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Budapest Foévaros Onkormanyzata részérél a Févaros Kozgyiilése (képviseli: Karacsony Gergely

- fopolgarmester) a Royal Cafe Kit. {székhelye: 1031 Budapest, Bécsi Ut 53-55. cégjegyzékszam: 01-09-

2668739 adoszama: 10874004-2-41) altal az eljdrésra és (gyintézésre jogosult Budapest Fdvéros
Fopolgarmesteri Hivatal kozterilet-haszndlatra vonatkozé 6nkormdnyzati hatésagi Ugyben hozot
FPH061/2154-13/2019. iktatészdmir elstfokl) végzése elien benyljtott feflebbezés iigyében meghozza a
kévetkezd masodfokd

hatarozatot:

Budapest Fovaros Kozgyllése az eljdrasra és Ugyintézésre jogosult Budapest Févaros Fépolgarmesteri
Hivatal kozterGlet-hasznalatra vonatkozd &nkorményzati hatdsagi Ogyben hozott FPH061/2154-13/2049.
iktatészamu efséfok] végzését

helybenhagyja.

Tovabba intézkedik az eljards lefolytatasdért megfizetett 3000,- Ft, azaz haromezer forint eljarasi
illetéknek megfeleld sszeg iigyfél részére térténd megfizetése irant.

E kézigazgatasi hatdrozat birdsagi fellivizsgalatdt a hatarozat kozlésétdl szédmitott 30 napon belll,
jogszabalysértésre hivatkozo keresettel lehet kérni a Févarosi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birésagtél.

A keresetlevelet a Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatalhoz kell beny(ijtani (1052 Budapest, Varoshaz
utca 8-11., postacim: 1840 Budapest).

A jogi kepviseldvel eljaro fél, valamint a belfsldi székhellyel rendetkezé gazdalkodd szervezet az
lriapbeny(jtas tamogatasi szolgaltatdas (Altaldnos nyomtatvanykitsits program) Igénybevéielével is
benyUjthatja a keresetlevelet. A szikséges (irlap letéithetd a Budapest Porta! {www.budapest.hu) ,Ugyintézés”
rovatanak , Ugyfélkapus Gigyintézés” linkjérst (BPFPH_bpfph_k01 jar nev( f4jl), e helyen a benydjtas részletes
technikai lelrasa is megtalélhaté.

A jogi képviseldvel eljard fél, valamint a belfdidi székhellyel rendelkez6 gazdalkods szervezet — ha nem

Ggyvedi képviselettel jar el — az elektronikus benyljtas sorén a képviseletét elldts személy teljes kori

azonositasat biztosito drlapbenyljids tamogatési szolgaltatas igénybevételévei is eljigrhat. Ebben az esetben
..a per folyamatban léte alatt, az slektronikus kapcsolattartas-soran ezt kell-alkalmaznia, oo

A pert Budapest Févéros Onkormanyzata ellen kefl inditani.
A keresetlevélben fel kel tlintetni az eljaré birdsagot, a feleknek, valamint a felek képviselSinek nevét,

lakohelyét, egyéb elérhetbségét (ha ezzel rendelkezik) és perbeli lidsat, az ervenyesiteni kivant jogot, az
annak alapjaul szolgais tenyeknek és azok bizonyitékainak eldadaséaval, azokat az adatokat, amelyekbéi a

cim: 1052 Budapest, Varoshaz utca 8-11. | levéleim: 1840 Budapest 1/6 oldal




birdsag hataskore és illetékessége megaliapithats, valamint a birdsag ddntésére iranyuld hatarozott kérelmet
(kereseti kérelem). Tartaimaznia kell tovébba a fellivizsgalni kért kozigazgatasi hatarozat szamat, a
hatarozatrol valé tudomasszerzés modjat és idejét, valamint ha a kezigazgatasi eljarasban a jogi képviseld
olyan meghatalmazast csatolt, mely a per vitelére is vonatkozik, az ere valo utalast. A kozigazgatasi hatarozat
birésagi felilvizsgalata iranti efjaras illetéke 30.000 forint. A kézigazgatasi hatarozat felulvizsgalata iranti
eljarasban a feleket jvedelmi és vagyoni viszonyaikra tekintet nélkdl illetekfeliegyzési jog ilieti meg.

A keresetlevél benyljtdsénak a hatarozat végrehajtdsara nincs halaszto hatalya, a birGsagtsl azonban a
halasztd hataly elrendelése kérhetd.

Az eljarasi cselekmény soran eljarasi koltség nem merti fel, ezért annak megallapitasarol és viselésérdl nem
rendelkeztem.

INDOKOLAS

A Budapest, Il. ker. Bécsi Ut {hrsz.: 14772/2) a F6vérosi Onkorményzat tulajdonaban 1évé kozterllet, amely a
Favarosi Onkormanyzat tulajdonaban alié koztertitetek hasznélatardl szolo 3/2013. (li1.8.) Fov. Kgy. rendelet
(a tovabhiakban: Fki.} hatalya ala tartozik.

Az Fkr. 5. § (2) bekezdés 14. pontja alapjan vendéglato-ipari hasznositasahoz (pl.: vendéglato-ipari terasz,
elskert) kozterlilet-hasznalati hozzajarulast kell beszerezni.

Eldzmény

A Royal Cafe Kit. (tovabbiakban: Ggyfél) 2019. marcius 29. napjan a Budapest, . ker. Bécsi it 53-85. szamu
épidet elé vendéglatd terasz céljara 45 m2-re 2019, dprilis 01. — 2019. december 31-ig terjedt iddszakra
koztertlet-hasznalati hozzajérulas Kiadasat kérte, azonban a kérelem fartalmi szempontbol nem felelt meg az
Fkr.-ben foglalt kovetelményeknek, kérelmezé az eldirt mellékleteket nem csatolta hignytalanul, melyre
tekintettel a hatésag FPH081/2154-6/2019 iktatészamy végzésében felhivta annak pétlasara. Ugyiél a
hianypotlasi felszolitast a tértivevény szerint 2019. aprilis 18, napjan atvette, azonban a hianypdtlasi
végzésben megadott 20 napos hatéariddn belll a hidnyz6 dokumertumokat nem potolta,. A hatésag
FPHO61/2154-13/2019 iktatdszamu végzésében az ugyfél kérelmére indult eljarast az Akr. 47. § (1) b) pontja
atapjan 2019, majus 22-én megsziintette.

Az FPH0B1/2154-13/2019 iktatoszamu elséfokil végzés ellen a Royal Cafe Kfi. képviseletere jogosult
bgyvezetdje dr. Hathézi Gyorgy a torvényes hataridén belil 2019. junius 13-an fellebbezest nydjtott be.
Fellebbezé a 3000 Ft mértéki illetéket hianytatanul — atuialas utjan — lerdtta.

Ezt kdvetben az elsbfokl hatdsag a fellebbezést felterjesziette a masodfoka hatésaghoz.

A fellebbezés taraya és indokai

A fellebbezé beadvanydban elsédlegesen az elséfokd megszintetd végzés sajat hataskorben térténd
megvaltoztatasat, a kérelem érdemi elbirélasat és a kozterllet-hasznalat engedélyezeset kérte, tovabba ezzel
egyidejiileg az Akr. 48. § (2) bekezdés alapjan az eijarés felflggesziesét kerte.

Ugyfél mésodlagosan a fellebbezés illetékességgel és hataskorrel rendelkezd Budapest Fovaros
Onkormanyzata Kbzgyliléséhez vaib felterjesziését kérte.

Az Ugyfél fellebbezéseben a kivetkezdket adta elé:

- g felépitmény elhelyezéséhez szikséges kézterGlet tulgjdonos Fovarosi Onkormanyzat tulajdonosi
hozzajarulast csatolta, a Févarosi Onkormdnyzat Vérostervezési és Varosképvedelmi Bizotisaga a

-~ 11t ker. Obuda-Békasmegyer Onkormanyzatanak jogerds épitési engedélye csatolasra kerQlt, Hi KerGiet
Obuda- Békasmegyer Polgarmesteri Hivatal 1/2721/1/08 iktatészama, Budapesten 1998. jinius 24-én kelt
hatarozata megadia az elvi épitési engedélyt a terasz letesitésére.

- telephiéskép védelmérsl szolé 2018. évi LXXIV. torvény szerint a terasz helye szerint illetékes kerileti
onkormanyzatnal lefolytatott telepilésképi bejelentési eljards eredményeképp sziletett kerOleti
8nkorményzati okirat.

- A hianypétlasi fethivasban nem kerlit megjeldlésre, hogy a hivatkozott jogszabaly mely pontja alapjan
kéne teleplilesképi bejelentési eljarast kezdeményezni tekintette! arra, hogy a jogszabaly 2017.oktdber 1-
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en lépett hatalyba és az ezt, kévetden indult efjarasokra kelt alkalmazni.

- a felepitmeny elhelyezésének kezdeti idépontiat — a hidnypétlasra adott valaszlevél tartalmazza; A
felépitmény 1989, aprilistol — szeptember vegéig lett kialakftva, jelenlegi formaja 2006 dta valtozatian.

- & kerelemben szereplé megel6z6 iddszakra szolé koézterllet-hasznalati megallapodasok masolata
csatolasra kerilt.

Allaspontja szerint ezen dokumentumok kérése jogszabaiyellenes, ellentétes az Akr. 65. § (1) bekezdésben
foglait rendelkezésekkel;

©5. § [Az iratra vonatkozoé szabalyok}

(1) A hatésag, ha a tényallas tisztazasa soran sziikséges, és az az Eisztv. alapjan nem szerezhst be - a 36,
(2) bekezdéshen meghatéarottak kivételével -felhivhatia az (gyfelet okirat vagy mas irat bemutatasara.

A ktizterlifet hasznalati megéflapodas minden alkalommal a hatésag altal kerlit elkészltésre, Igy azok az
irattarban fellelhetdk, ezért azok beszerzése a hatdsag kotelezetisége. Ezen felill épitmény, letesitmény,
berendezés miiszaki leirasa és tervei, meglévd épftményrdi fotd, teraszt kiszolgalo Uzlet miikédési engedélye,
az FKF Zrt.-vel kotott telepliési szilard hulladékkal kapcsolatos szerz&dés csatoldsra kertitek.

A kbzterlleten elhelyezkedd gazeloszté vezetékek ellendrzését lehetdvé tevs, az NKM Féldgazhalozati Kit.-
vel toriént egyeztetést és megéllapodas nem kerillt csatoldsra, mert még nem &l rendelkezésre, Ennek az
oka, hogy a hidnypotlasi kitelezettség teljesitését megeldzéd napon 2019. méjus 6-an keriilt volna sor az
egyezietésre &s a jegyzOkoyv felvételére, de ez elmaradt. Késtbb toriént meg az egyeztetés és a
megallapodas megkdtésére varhatéan ebben a hdnapban kerlil sor.

Tovabbiakban elbadta, hogy tdbb mint 20 év telt el a terasz kialakitasa ota, tobb idBszakra vonatkozoan
rendelkezésre all a kdzterlilet-hasznalati megéllapodas is, amelyet be is csatolt. A hatdésag kordbban
valamennyi a kérelem {eljesitéséhez szitkséges dokumentumot bekért és az benytijtasra is kerlilt, hiszen ezek
nelkil a kézterlllet-hasznalati megailapodasok megkstésére sor sem kerdlhetett volna.

A fellebbezés nem alapos,

Budapest Févares Kazgyllése (tovabbiakban: masodfokd hatésag) az Akr. 119. § (4) bekezdése alapjan
megvizsgalta a megtamadott dontést és az azt megelézé eliarast. Ezek alapjan a masodfokl hatésag az
elséfokt dontésse! és a fallebbezésben foglaltakkal kapesolatban az alabbiakban indeokolja dontését.

A rendelkezésre afid iratok alapjan a Royal Cafe Kft. FPH061/3062-1/2011. iktatdszamil koztertlet-hasznalati
hozzgjarulds lejarta utan kozterilet-haszndlati hozzajérulassal nem rendslkezett. 2011 6ta a kozteritlet-
hasznélat jogszabdlyi hattere megvaltozott, a 8 évvel korabban benyuijtott iratok, adatok alapjan nem lehet a
tényallast tisztazni és megalapozott dintést hozni, a hatésag helyesen jart el amikor hidnypotias keretében a
végzésében megjelilt iratokat bekerte.

Az Fkr. 8. § (1) bekezdése alapjén a kazterlilet-hasznalati hozzajarulas iranti kérelmet kizarélag a 3. mellékiet
szerinti formanyomtatvényon, az abban feisorolt mellékletek csatolasaval egylitt lehet benyujtani.

A jelenleg hatélyos Fkr. 3. melléklete alapjan a kérelemhez az alabbi mellékletek ceatolésa szitkséges:
ALTALANOS KOVETELMENYEK

1. A kdztertleten folytatni kivant tevékenység gyakortaséra feljogosité okirat masolata:
b hatalyos cégkivonat, alairasi cimpéldany gazdasagi tarsasag esetén;
» a nyilvantartasba vételiket igazolé okirat tarsadalmi és egyéb szervezetek esetében;
b Sstermeldi igazolvany Gstermeitk esetén;
b vallalkozéi igazolvany egyéni vallalkozas esetén;
» alapitd okirat, kézds képviseld megvalasztasat igazold kozgyliesi jegyzékényv kivonat tarsashéz esetén,
2. Meghatalmazas, ha a kéretmezd helyett meghataimazott képviseld jar e,
- 3. Helyszint abrazolo vaziat az igényelt terlletre vonatkozdan, amelyen szerepelnie kell a kdmyezd utcaknak -

is, a koztertilet-hasznalat pontos tertletnagysdga és a hasznalat modja megjelolésének, valamint a sz0kséges

meretekiel eliatott igényelt teriiletnek, méretaranyosan, hogy annak kérnyezethez viszonyitott nagysaga,
elhelyezkedése egyérteimlen megallaplihaté legyen.

4. Az elhelyezni kivant épitmény, Iétesitmény, berendezés miszaki leirdsa és tervei.

5. A meglévd épitményrdl, létesitményrél, berendezésrdl foté azok fennmaradésara vonatkozd kérelem
esetén.

6. Nyilatkozat blntetbjogi felelSsséggel arrdl, hogy kozterUlet-hasznalati hozzdjarulasa lejarta utan
hasznaita/haszndlja-e a kozterlletet vagy nyilatkozat arrél, hogy a kerelmezett célra nem kezdte el hasznalni
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a kzterlletet.

7. Nyilatkozat a tervezett kozterilet-hasznalatban kézrem(kaddk nevérdl, lakctmérd! vagy szekhelyertl

8. Az gy jellegébs| adéddan a tényallas tisztazasahoz, kérelem megitéléséhez sziikséges tovabbi (hatosagi,
szakhatosagi, kezeldi vagy egyéb) engedélyeket, allasfoglaldsokat, véleményeket, nyilatkozatokat, valamint
sz gy megitéléséhez az tigyfél aital fontosnak tartott egyéb iratot, nyilatkozatot, vélemeényt.

KULONOS KOVETELMENYEK

.........

12.Vendéglatsipari teraszra vonatkozo kérelemnél a teraszt kiszolgalé zlet mikoddési engedélye, az FKF Zrt.-
val kotott telepillési szilard hulladékkal kapcsolatos szerzédés, a helyszinrdl készuit fotd.

Az Akr. 36. § (2) alapjan nem kérhetd az Ugyféltdl szakhatosagi aliasfoglalas vagy elbzetes szakhatGsagi
allasfoglalas csatoldsa, és az Ugyfél azonositasdhoz szilkséges adatok kivételével olyan adat, amely
nyilvanos, vagy amelyet jogszaballyal rendszeresitett kézhiteles nyilvantartasnak tartatmaznia keil.

Az Akr. 44. § alapjan ha a kérelem & Jogszabéiyban foglalt kbvetelményeknek

a) nem felel meg, vagy

b) megfelel, de a tényéllas tisztézésa sorén felmertlt 4 adatra tekintettel az szukseges

az eliare hatdsag hataridé megjeldlésével, a mulaszias jogkbvetkezményeire torténd figyelmeztetés mellett -
ha t8rvény vagy kormanyrendelet masként nem rendelkezik - egy izben hiénypotlésra hivja fel a kérelmezdt,

Az elséfoki hatosag FPH061/2154-6/2019 végzésében az aldbbi dokumentumok, illetve iratok potlasara
szolitotta fel az ugyfelet:

1. a felépitmény elhelyezéséhez szitkséges koziertlet tulajdonos Févarosi Onkormanyzat tulajdenosi
hozzajarulasat,

2. I3t ker. Obuda-Békasmegyer Onkormanyzatanak jogerds épltési engedélyét,

3. a telepliéskép védelmértl szolo 2016. évi LXXIV. térvény szerint a terasz helye szerint illetékes

kerbleti Snkormanyzatndl fefolytatott teleptlésképi bejelentési eljaras eredményeképp sziletett keriiet!
dnkormanyzati okiratot,

4, a felépitmény elhelyezésének kezdeti iddpontjat;

5. a kérelemben szareplé kezdeti iddpontot (2019.04.01) megeltzd idtszakra sz0l6 kdzterilet-hasznalati
megiliapodasok masolatat,

6. az épitmény, létesitmény, berendezés miszaki lelrasat és terveit,

7. a meglévd épitményrdl, iétesitményrdl, berendezésrdl fotd azok fennmaradasara vonatkozo kérelem
esetén,

8. vendéglatoipari teraszraffelépitményre vonatkozd kérelemnél a teraszt kiszolgald tzlet mikédési
engedélyét,

9. az FKF Zrt.~vel kitott telepilesi szilard hulladékkal kapcsolatos szerzddést,

10. a kozterGleten elhelyezkeds gazeloszié vezetékek ellenbrzeését Iehettvé tevd, az NKM

Foldgazhalozati Kit.-vel tortént egyeztetést és megallapodast.

A masodfoku hatosag megvizsgalia a hidnypoilasként csatolt dokumentumokat és ennek eredmenyeképp az
aldbbiakat allapitotta meg:

1. A felépitmény elhelyezéséhez szitkséges kozter(let tulajdonos Foévarosi Onkorményzat tulajdonosi
hozzajarulasat a fellebbezd nem csatolta, azaz egyoldall tulajdonosi nyilatkozatot, vatamint eérvenyes a zart
teraszra vonatkozd érvényes tulajdonosi hozzajarulast is tartalmazd kézterlilet-hasznalati hozzajarulast sem
tudott bemutatni. A Févarosi Onkermanyzat nyilvantartaséban sincs erre vonatkozé dokumentum.,

2. l1i. ker. Obuda-Békasmegyer Onkormanyzatanak jogerds epitési engedélyat iigyfél nem csatolta.
A csatolt elvi épitési engedély nem egyenériekd a hianypdtid végzésben kért épitési engedéllyel. Korabbi

- szabalyozas alapjan épitési-engedély-iranti kérelem- benyljtasa eldtt az éplittet6-a telek -beépitésével, a-- -
~ teleplilésképpel, az épitészeti kiatakitassal kapcsolatos, tovabba a kulturalis drokségvédeimi, természet-, taj-

és  kornyezetvédelmi, egészségvédelmi, talajvédelmi, életvédelmi, tlzvedelmi, valamint a miiszaki
kovetetmenyek (ideérive a geoldgial, szeizmologiai kovetelményeket is) elbzetes lisztazasa céljabdl az
épitésiigyi hatosagtol elvi épitési engedélyt kérhetett. Az elvi épitési engedély épitési tevékenység végzésére
nem jogositott.

3. A teleplilésképi bejelentési eljaras az épitesiigyi hatdsag! engedeélyhez, valamint egyszerii bejelentéshez
nem kotbit épitést tevékenységek vonatkozasaban biztosit a polgarmesternek, illetve a fépolgarmesternek

4 /6 oldal




eszkozt arra, hogy befolyasolhassa a telepllés képét, A bejelentési eljdras jelentdsége, hogy a helyi
énkormanyzati rendeletben felsorolt tevékenység csak akkor kezdhetd meg, ha

a) a bejelentés megtoriént,

b} ahhoz mas hatosdgi engedély nem szilkséges, és

¢} a polgarmester a tevékenység végzését a bejelentést kbvets 15 napon belil nem tiltia meg.

Mivel a kerliletek rendeleteikben eltéréen szabalyozzak a telepiliésképpel kapcsolatos szabalyokat, ezért a
hatdsag minden esetben kéri a kertletek telepliésképi bejelentési eljarasanak eredményeképp szilletett
dokumentumot,

A terasz helye szerint illetékes lIl. kerlilet Obuda-Békasmegyer Onkormanyzat teleptiésképi bejelentési
efjarasanak eredmenyeképp szlletett okiratot az (igyfél nem csatolta, sajat jogértelmezésével kivanta potolni
azt.

4. A felepitmény elhelyezés kezdeti idépontjat az Ggyfél nem pontosan jelblte meg, csupan a 2006-0s évet
jeitlte meg, de a hénap, nap részlétérél mar nem nyilatkozott. Raadssulez a nyilatkozat nem volt 8sszhangban
a 2010. marcius 29-én tett nyilatkozataval, amely szerint a felépitmény 2010. februarjara késziit el.

5. A kerelemben szerepl6 kezdeti idSpontot (2018.04.01) megeitzt idészakra szélo kézterilet-hasznalati
megallapodasok mésolatanak csatolasa nem tortdnt meg teljeskorlen, az tgyfél altal utolsoként csatait
FPH061/3062-1/2011. iktatdészami kdzterlilet-hasznalati hozzajarulds alapjan 2011. szeptember 30. napjaig
hasznalhatta a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban alio koztertiletet, valamint a megkildott szerzédések
elvalaszthatatlan részét képezs mellékletei (helyszinrajzok) sem voltak csatolva a headvanyhoz

6. Az épitmény, letesitmény, berendezés miiszaki lelrasat és terveit az Ugyfel nem csatoita, a beadott
dokumentumok kozott csupan egy rbvid, részletes miszaki tartalom (méretek, anyaghasznalat, kbzmivek,
engedélyezeési szintd tervdokumentacio) nélkali 1999-es miileiras és helyszinrajz szerepel. A nyilatkozata
szerinti 2006 Ota valtozatlan kialakitds miszaki specifikaciéjat nem mutatta be.

7. A meglévé épitményrtl, letesitményrél, fotét az tigyfél csatolta, azonban a terasz berendezéseiré! nem.

8. A vendeglatdipari teraszraffelépitményre vonatkozo kérelemnél a teraszt kiszolgale Uzlet miksdési
engedeélyét az igyfél nem csatolta, hanem csak egy 2016-0s adatvaltozasrol szolé ddntést, amely nem a
kerelmez6 nevere szolt. Az Fkr. 11. § (1) g) pontia értelmében lehetséges a kéztertilet-hasznalatnal
kézremiikodok igénybevétele, azonban a kérelemnyomiatvany ,Altalénos koveteimények” 7. pontja alapjan &
kerelmezd kézrem(ikadét nem jelélt meg.

8. Az FKF Zrt.-vel kotott telepllési szilard hultadékkal kapesolatos szerzédését az tgyfél nem csatoita, a
csatolt 2018-as visszaigazolas a Padthaiwokbar Kft. nevére szél, noha az Fkr. 7. § (7) bekezdése szerint
telepllési szilard hulladék képzédésével jard kozterillet-hasznélathoz kezterilet-hasznalati hozzajarulas akkor
adhato, ha a kérelmezd igazolja, hogy a telepiilési szilard hulladékkal kapcesolatos kozszolgaltatast - ennek
teljesitésére jogosuit szolgaltats utjan - igénybe veszi,

10. Az tgyfél fellebbezésében alatamasztotta, hogy a kézterbleten elhelyezkeds gazeloszio vezetékek
ellendrzését lehetdvé tevd, az NKM Féldgazhalozati Kft.-vel tortént egyeztetés eredménye és megailapodas
nem keriilt csatolasra a megadott hianypdtiasi hataridsn bellll. Az eljdrss felfuggesztésére vonatkozo kérése
az Akr. 48. § (2) bekezdése alapjan nem volt fteljesithets, mivel térvény nem tette lehetdvé az eljaras
felftiggesztését Gnkormanyzati kozterlilet-hasznalati hatésagi efjarasokban.

Az Akr. 47. § (1) bekezdés b) pontia alapjan a hatésag az eljarast megszinteti, ha a kérelmezé tgyfél a
hatosag felhivasara nem nyilatkozik, és ennek hianyaban a kérelem nem biralthatd el, és az eljarast hivatalbéi
nem folytatia.

Az Akr. 104. § (1) bekezdés a) ponija alapjan a hatGsdg az lletékességi terlletén hivatalbdi meginditja az
eljgrast, ha az eljdras megindftasara okot adé kériimeny jut a tudomaséara, A hatéség FPH081/2154-15/2019.

iktatoszamy végzésében hivatalbd! eljarést inditott Obuda-Békésmegyer--Kdzteri‘zlet—fe!ﬂgyelete 2078 méjus

21. napjan lefolytatott kézterdleti helyszini ellenérzése alapjan, Amennyiben a hatosag jogsértésrél szerez
tudomast, koteles hivatalbdl eljarast inditani, figgetientl attol, hogy kérelemre indult eljaras van folyamatban,
ilfetve annak eredményétél figgetienil.

Mivel a hatosag a kerelemre indult efjarast hivatalbol nem folytatta, hivatalbdl indult eljaras a jogellenes
kéztertlet-hasznalat targyaban induit, Fellebbez6 a hianypotlasban foglaltaknak teljeskdrlen nem tett eleget,
ezek hidnyaban a kérelem nem volt elbirdlhatd, a koztertlet-hasznalat modja pontosan nem volt
megallapithatd, ezért az elséfokl hatdsag megfelelden jart el, amikor a kérelemre indult eligrast az Akr. 47, §
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(1) bekezdés b) pontja alapjan megszintette.

A fentiekre tekintettel a masodfoki hatésag osztja az elséfokil hatdsag véleményét.

Mindezek alapjdn az els6foku hatdrozat helytdlld, ezért azt a Fovarosi Kozgyllés az Akr. 119, § (5)
bekezdés elsd fordulata értelmében — figyelemmel az Fkr. fent hivatkozott rendelkezéseire is —

helybenhagyta.

A masodfokit hatarozat birsagi feltlvizsgalati lehetdségének biztositaséra és feltételei meghatarozasara az
Akr. 114. § (1) bekezdése, valamint a kdzigazgatdsi perrendtartasrdl szald 2017. evi | térvény 4. § (1)
bekezdés, 37. § (1) bekezdés a)—g) pontiai, a 37. § (2) bekezdés a} - ¢) ponfjai, a 37. § (3) bekezdes, 39. §
(1) bekezdése, a birosagi felillvizsgalata iranti eljaras illeték megallapitasara es megfizetése maodjanak
meghatérozasara, az ietékfeljegyzési jog biztositdsara az Hlletékekrdl 52016 1990, évi XClHl. rvény (ltv.) 45/A.
§ (1) bekezdése, 62. § (1) bekezdés h) ponfja, valamint 74. § (1) bekezdese alapjan kerllt sor.

Az eljard hatdséag az Akr. 89, §-ban foglalt kézlési kitelezettségét kozhirré tétel utjan teljesiti.
A hatésag a hatdrozatat a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hozta meg.

Dantése az Akr. a 80. § (1) bekezdésén és a 81. § (1) bekezdésen, Akr. 84. § a) és b} ponijan, Fkr. 5. § (2)
bekezdés 14. pontjan. 7. § (7} bekezdésén, 11.§ (1) bekezdés g) pontjan &s 8. § (1) bekezdésén alapul.

A hatdsag az illetéknek megfeleld dsszeg megfizetése irant az Akr. 51. § b) pont alapjan intézkedik.
Hataskére a Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl szélé 2011, évi CLXXXIX. torveny 142/A. § (2)
bekezdésében biztositott jogkoren, illetékessége az Akr. 16. § {1} bekezdés b) pontjanak rendelkezésén
alapul.

Az eljarasi koltség viselésérs| az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan adoti tajékoztatast.

Budapest, 2019. november 27.
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