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TERTIVEVENY

MAHIR Zrt. (cim: 1118 Budapest, Raddc u. 8; cégjegyzékszam: 01-10-042170, adészam: 1 0884625-2-43)
kozterulet-hasznélati 6nkormanyzati hatdsagi tigyében eljarva a kévetkezd

HATAROZATOT
hozom:

. Az FPH058 /2138 - 22 /2022 szamu déntésben megallapitasra keriilt, hogy a Mahir Zrt.
(cim: 1118 Budapest, Radéc u. 8; cégjegyzékszam: 01-10-042170, adészam: 10884625-2-43)
Budapest VI.  keriilet, Nyugati tér aluljaré kozteriileten, 2022. julius 01, -
2022. jalius 06. kdzotti iddszak alatt 2 x 7 m? nagysagu teriileten, kereskedelmi pavilon hasznalataval
Jogellenes kozteriilet-hasznalatot valésitott meg.

1L A Mahir Zrt.-t (cim: 1118 Budapest, Radéc u. 8; cégjegyzékszam: 01-10-042170,
adészam: 10884625-2-43) — tovabbiakban iigyfél - a Budapest VI. keriilet, Nyugati tér aluljaré
kozteriileten, kereskedelmi pavilon k&zteriilet-hasznalati hozzajarulas nélkiili folyamatos
hasznalataval megvalésitott kézigazgatasi szabalyszegés miatt

figyelmeztetem,

tovabba felszélitom, hogy a jovében tartézkodjon a kézigazgatasi szabilyszegések elkdvetésétdl,
ellenkezé esetben a kdvetkez6 kozigazgatasi szabélyszegés alkalmaval kozigazgatasi birsag szabhaté
ki.

E dontés ellen a kozléstdl szamitott 15 napon beltl Budapest Févaros Onkormanyzata Kézgylléséhez
cimzett, de a Féjegyzének benyujtandé fellebbezést lehet eléterjeszteni.

Az illetekbélyeggel ellatott fellebbezést személyesen Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal
Ugyfélszolgalati Irodajanal (Budapest 1052, Barczy |. utca 1-3.), postai uton a 1840 Budapest postacimre
(Fépolgarmesteri Hivatal Vagyongazdélkodasi Féosztaly) vagy elektronikus Gton az illeték Févarosi
Onkormanyzat 11784009-15490012-11590000 szamu Kézterlleti eljarasi illeték szamldjara torténé
megfizetését igazol6 bizonylattal az ugyfelszolgalat@budapest.hu cimre kell benyuijtani.

A fellebbezés illetéke a fellebbezéssel érintett vagy vitatott ésszeg minden megkezdett 10 000 forintja utan
400 forint, de legalabb 5000 forint, legfeljiebb 500 000 forint. Ha a fellebbezés targyanak értéke pénzben nem
allapithatdé meg, a fellebbezés illetéke 5000 forint.

Fellebbezni csak a megtdmadott dontésre vonatkozoéan, tartalmilag azzal kézvetlenal Osszefligg6 okbdl, illetve
csak a dontésbdl kdzvetlenill adodo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan Uj tényre lehet hivatkozni, amelyrél az elséfoku
eljarasban az Ugyféinek nem volt tudoméasa, vagy arra énhibajan kivil esé ok miatt nem hivatkozott.

A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridén belil a fellebbezési jogardl lemondhat. A fellebbezési jogrol
térténd lemondas nem vonhato vissza, arra egyebekben a kérelemre vonatkozé szabalyok az iranyadoak.

A fellebbezés elbiralasa a Févarosi Kézgy(ilés hataskérébe tartozik. A fellebbezésnek a hatérozat véglegessé
valasara és végrehajtadsara halaszté hatalya van.

cim: 1052 Budapest, Varoshaz utca 9-11. | levéleim: 1840 Budapest 1173 oldal




Tajékoztatom, hogy a kozigazgatasi szabalyszegések szankciéirol szolé 2017. évi CXXV. torveny
(tovabbiakban: Szankcio tv.) alapjan a kozigazgatasi szankciot a Kozigazgatasi Szankciok Nyilvantartasaba
(a tovabbiakban: Nyilvantartas) bejegyzem azon dontés e torvényben meghatarozott adatait, amely
ellen kérelemre indulé jogorvoslatnak mar nincs helye, a jogorvoslati kérelem benyUjtasara rendelkezesre allé
idé elteltével egyidejlleg.

A Nyilvantartas a bejegyzés idépontjatol szamitott harom év elteitéig tartalmazza az adott doéntéssel
ssszefuggésben nyilvantartott adatokat. A Kormany a Nyilvantartas vezetésére és az ezzel osszefuggd
adatfeldolgozéi feladatok ellatasara a Lechner Tudaskszpont Nonprofit Kft.-ét jelolte ki.

Az eljarasi cselekmény soran eljarasi kéltség nem meriilt fel, ezért annak megéllapitasarol €s viselésérdl nem
rendelkeztem.

INDOKOLAS

Ugyfél 2022. majus 19. napjan, a Budapest VI. kertlet, Nyugati tér aluljard kéztertleten, kereskedelmi pavilon
céljabél, 2 x 7 m? nagysagu teruleten, 2022. julius 01. napjatol — 2027. junius 30. napjaig terjedd idészakra
kizterulet-hasznalati hozzajarulas kiadasat kérte.

A Budapest VI. kerulet, Nyugati tér aluljaro a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban lévé kozterllet, amely @
Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban allo koztertletek hasznalatarol szolo 3/2013. (111.8.) Fév. Kgy. rendelet
1. § (2) @) pontja szerint (a tovabbiakban: Fkr.) az Fkr. hatalya al4 tartozik. Az Fkr. 5. § (2) bekezdés 3. pontja
alapjan kozterulet-hasznalati hozzajarulast kell beszerezni az arusitd es arusitassal kapcsolatos, valamint
szolgaltaté fulke, pavilon, épllet, Uzlet |&tesitéséhez, fennmaradasahoz, a mar meglévé ilyen filkék,
pavilonok, épuletek, uzletek miikodéséhez,. arubemutatd kinelyezéséhez, fennmaradasahoz, mozgo
arusitohely létesitéséhez, fennmaradasahoz.

Az FPHO58 /2138 - 22 /2022 szaml dontésben a Fovarosi Kozgyliles a Mahir Zrt. részére a
Budapest VI. kerulet, Nyugati tér aluljaré kozteriileten, 2 x 7 m? nagyséagu teruleten, kereskedelmi pavilon
kozterilet-hasznalatahoz 2022. julius 07. napjatol — 2023. december 31. napjaig terjed6 idészakra jarult
hozza.

1. Jogellenes kozteriilet-hasznalat

Az FPHO58 /2138 - 22 /2022 szamu dontésben megallapitasra kerilt, hogy a Mahir Zrt.
2022. julius 01. — 2022. julius 06. kozotti idészak alatt 2 x 7 m2 nagysagu teruleten, kereskedelmi pavilon
hasznalataval jogellenes kdzterilet-hasznalatot valdsitott meg az alabbiak szerint tekintettel arra, hogy

déntéshozo a kozteriilet-hasznalatahoz 2022. jalius 07. napjatol jarult hozza.

Az Fkr. 27. § (1) bekezdés szerint Jogellenesen hasznalja a kézteriiletet az, aki a rendelet eléirgsait
megszegve kézterilet-hasznélati hozzéjérulas nélkul, vagy a meglévé kézterilet-hasznélati hozzéjarulasatol
eltéré médon (igy kalénésen a hozzéjarulasban rogzitett céltol vagy tevékenységtol eltéré mas tevékenység
kifejtésére, vagy a hozzajaruldsban meghatérozott mértéket meghalado tertileten) hasznélja a kozteriletet.”

Az Fkr. 5. § (1a) bekezdés és 27. § (1) bekezdés szerinta kozteriletet csak koztertlet-hasznalati hozzajarulas
alapjan lehet hasznalni, hozzajarulas visszamendleges hatallyal nem adhato, mivel a megvalosult,
hozzajarulas nélkili hasznalat jogeilenes hasznalatnak mindstl, amire az Fkr. jogellenes koztertlet-
hasznalatra megallapitott szabalyait kell alkalmazni.

Az Fkr. 27. § (1a) bekezdés szerint a jogellenes koztertlet-hasznalé kételes a jogellenes koztertlet-
hasznalatanak céljara, idétartamara, helyére, modjara és mértékere tekintettel a 23. § (1) és (3) bekezdese
szerint megallapitott kézterilet-hasznalati dijat megfizetni. A megvalosult hasznalatra tekintettel a hatésag a
27. § (1a) bekezdése alapjan a kéztertlet-hasznalati dij 100 %-anak megfizetésére kételezi a kérelmezbt.

Fentickre tekintettel a hatésag az FPHO58 /2138 - 22 /2022 szaml déntésben a
2022. julius 01. — 2022. julius 06. kozotti idészak tekintetében a jogellenes kozterulet-hasznalatot
megallapitotta es erre vonatkozo kézterulet-hasznélati dijfizetesi kételezettségrol dontott.

2. Figyelmeztetés alkalmazéasa

A Szankeio tv. 2. § (1) bekezdése alapjan ,a kézigazgatasi szabalyszegésert valo felelésség megallapitasa
esetén a kozigazgatasi hatésag kézigazgatasi szankciot alkalmaz.

(2) Kézigazgatasi szankcidt azzal a természetes személlyel, jogi szemeéllyel vagy jogi személyiséggel nem
rendelkez6 szervezettel szemben lehet alkalmazni, akinek, illetve amelynek a kézigazgatasi szabalyszegésert
valo felelésségét a kézigazgatasi hatosag megallapitotta.

6.8§(1)A figyglmeztetéssel a hatdsag rosszallasat fejezi ki az altala megallapitott kézigazgatasi szabalyszeges
elkovetése miatt, &s Ujabb szankcié kilatasba helyezésével felszdlitja az ugyfelet, hogy a jévében tartozkodjon
a kozigazgatasi szabdlyszegés elkbvetésétol.
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(2) Figyelmeztetés szankciot alkalmazhat a hat6ésag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet kézigazgatasi birsag kiszabasat irja eld.

(3) Figyelmeztetés alkalmazasanak akkor van helye, ha kézigazgatasi szabalyszegés elkévetése miatt mas
szankcié nem alkalmazhaté, vagy ha a kézigazgatasi szabalyszegés az elkévetés kéralményeire tekintettel
csekely sulyu és a figyelmeztetéstsl kells visszatarté hatas varhato.”

Az eljarasom soran megvizsgéltam a Szankcié tv. alapjan alkalmazhaté szankciokat és a 6. § (1)-(3)
bekezdések alapjan a figyelmeztetés alkalmazasa mellett dontsttem tekintettel arra, hogy a koézterilet-
hasznalati ugyben elkobzas, illetve — mivel a targyi kozterilet-hasznalati Ugyben a Szankcié tv. 13. § (2
bekezdés a)-c) pontjaiban megjellt esetek nem allnak fenn — tevékenységtsl eltiitdés sem alkalmazhats,
tovabba a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditdsanak napjat megelézé egy éven belll az agyfel
vonatkozasaban kézigazgatasi szankciot megallapité déntést nem jegyeztek be, ezért a Szankcio tv. 9. § (2)
bekezdése szerint kézigazgatasi birsag nem szabhat6 ki.

A hatésag az Ugy osszes részletét egylttesen értékelve megéllapitotta, hogy a targyi kézigazgatssi
szabalyszegés az elkovetés korliményeire tekintettel csekély sulyu, figyelmeztetésts| kell§ visszatartd hatas
varhato.

Hatarozatomat a fent hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hoztam meg.
Dantésem az Akr. 80. § (1) bekezdésén és a 81. § (1) bekezdésén alapul.
Az illetekekrol az illetekekrdl sz616 1990. évi XCIIl. térvény 29. § (2) bekezdés szerint adtam tajékoztatast.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. §, 116.§ (1)~(2) bekezdés, 117. §, és 118. § (1)-(4) bekezdései alapjan
biztositottam.

A kozigazgatasi szankciok bejegyzésérdl a Szankcio tv. 3. §-a alapjan adtam tajékoztatast.
Az eljarasi koltség viseléserdl az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

2022. majus 25-én hatalyba lépett 180/2022. (V. 24.) kormanyrendelet 1. § szerint a Kormany Magyarorszag
egész terlletére veszélyhelyzetet hirdetett ki.

Hataskérom a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 142/A. §-4n és a
katasztrofavedelemrol és a hozza kapcsolodd egyes térvények modositasardl széld 2011. évi CXXVII. térvény
46. § (4) bekezdésén, illetékességem az Akr. 16. § (1) bekezdés b) pontjanak rendelkezésein alapul.

A hataskér gyakorldja a Fépolgarmester, Budapest Févaros Onkormanyzata Fépolgarmesterének az egyes
6nkormanyzati doéntések veszélyhelyzet idején valo elékészitésének és kiadmanyozasanak rendjérél sz6l6
6/2020. (I1l. 13.) utasitasanak 6. § a) pontja, a Févarosi Onkormanyzat Szervezeti és Mitkédési Szabalyzatarél
sz616 1/2020. (I1. 5.) Fév. Kgy. rendelet 1. melléklet 1.4. pontja alapjan a dontést kiadmanyozza dr. Szamado
Tamas féjegyzé.

Kelt: Budapest,

A fépolgarmester — a katasztréfavédelemrél
és a hozza kapcsolddo egyes térvények médositasarél szélé
2011. évi CXXVIIL. térvény 46. § (4) bekezdése

alapjan gyakorolt —hataskorében eljarva:

dr. Szamad6 Tamas
féjegyzd

Hatérozatot kapjak:

1. Ugyfél
2. FPH Irattar, helyben
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