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HATAROZATOT
hozom:

l. Az FPHO058 /2286 - 12 12022 szamt déntésben megéllapitott kbzigazgatasi szabalyszegés miatt
Kovacs Zsoltnt ¢
) (tovapbpiakpan {igyfél)

figyelmeztetem,

tovabba felszélitom, hogy a jovében tartézkodjon a kozigazgatasi szabalyszegések elkévetésétdl,
ellenkezé esetben a kévetkezé koézigazgatasi szabalyszegés alkalmaval koézigazgatasi birsag szabhaté
ki. T

E dontés ellen a kozléstél szamitott 15 napon beltl Budapest Févaros Onkormanyzata Kdzgylléséhez
cimzett, de a Féjegyzének benytijtandé fellebbezést lehet eléterjeszteni,

Az illetékbélyeggel ellatott fellebbezést személyesen Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal
Ugyfélszolgalati Irodajanal (Budapest 1052, Barczy I. utca 1-3.), postai tton a 1840 Budapest postacimre
(Fépolgarmesteri Hivatal Vagyongazdalkodasi FGosztaly) vagy elektronikus uton az illeték Févarosi
Onkormanyzat 11784009-15490012-11590000 szamu Koztertleti eljarasi illeték szamlajara torténs

megfizetését igazolo bizonylattal az ugyfelszolgalat@budapest.hu cimre kell benyUjtani.

A fellebbezés illetéke a fellebbezéssel érintett vagy vitatott 6sszeg minden megkezdett 10 000 forintja utan
400 forint, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 500 000 forint. Ha a fellebbezés targyanak értéke pénzben nem
allapithaté meg, a fellebbezés illetéke 5000 forint.

Fellebbezni csak a megtamadott déntésre vonatkozéan, tartalmilag azzal kézvetlentl 6sszefiiggs okbdl, illetve
csak a dontésbsl kdzvetlenul ad6dé jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan Uj tényre lehet hivatkozni, amelyrél az elséfoku
eljarasban az tigyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra énhibajan kivll esé ok miatt nem hivatkozott.

A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridén belul a fellebbezési jogardl lemondhat. A fellebbezési jogrol
torténd lemondas nem vonhaté vissza, arra egyebekben a kérelemre vonatkozé szabalyok az iranyaddak.

A fellebbezés elbiralasa a Févarosi Kozgylilés hataskorébe tartozik. A fellebbezésnek a hatarozat véglegessé
valasara és végrehajtasara halaszt6 hatalya van.

Tajékoztatom, hogy a koézigazgatasi szabalyszegések szankcidirél sz6l6 2017. évi CXXV. térvény
(tovabbiakban: Szankci6 tv.) alapjan a kézigazgatasi szankciot a Kézigazgatasi Szankeiok Nyilvantartasaba
(a tovabbiakban: Nyilvantartas) bejegyzem azon doéntés e torvényben meghatarozott adatait, amely
ellen kérelemre induld jogorvoslatnak mar nincs helye, a jogorvosiati kérelem benyujtasara rendelkezésre alio
id6 elteltével egyidejileg.
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A Nyilvantartas a bejegyzes idépontjatol szamitott harom év eltelteig tartalmazza az adott déntéssel
osszefuggésben nyilvantartott adatokat. A Kormany a Nyilvantartas vezetésére és az ezzel bsszeflggd
adatfeldolgoz6i feladatok ellatasara a Lechner Tudaskozpont Nonprofit Kft.-€t jelélte ki.

Az eljarési cselekmény soran eljarasi koltség nem merult fel, ezért annak megallapitasarol es viselésérél nem
rendelkeztem.

INDOKOLAS

A Budapest Févéaros Xl. kerileti Onkormanyzata Ujbuda Kozterulet-felagyelet 2022. jalius 19. napjan
kozteroleti  helyszini  ellenbrzest folytatott le a Budapest Xl. kerilet Bocskai ut 31. és a
Kosztolanyi Dezs6 tér 4. szam keresztezédésében (helyrajzi szam: 4633/2) talalhatd pavilon tgyében. Az
eljaré  kézterulet-felugyelet “az' ellenérzés  megtorténtérsl a tulajdonos Snkormanyzatot jegyzékonyv
megkuldésével tajékoztatta, mely alapjan a Févarosi Onkormanyzat hatdésaga hivatalbéli eljarast inditott.

A hivatalboli efjaras soran az FPHO58 /2286 - 12 /2022 szamu dontesben megallapitasra kerdilt, hogy {igyfél
2022. marcius 20. napjatol koztertlet-hasznalati  hozzéjarulas nélkul hasznalta a kozterlletet
2022. majus 24. napjaig.

A Szankeio6 tv. 2. § (1) bekezdése alapjan ,a kozigazgatasi szabalyszegésért valo felelésség megallapitasa
esetén a kézigazgatasi hatosag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

(2) Kézigazgatasi szankciét azzal a természetes személlyel, jogi személlyel vagy jogi személyiséggel nem
rendelkezd szervezettel szemben lehet alkalmazni, akinek, iletve amelynek a kézigazgatasi szabalyszegésert
valo felelésségét a kozigazgatasi hatésag megéllapitotta.

8.§ (1) Afigyelmeztetéssel a hatosag rosszallasat fejezi ki az altala megallapitott kozigazgatasi szabalyszegés
elkévetése miatt, és Ujabb szankcié kilatasba helyezésével felszélitjia az ugyfelet, hogy a jévében tartézkodjon
a kézigazgatasi szabalyszeges elkdvetésétol.

(2) Figyelmeztetes szankci6t alkalmazhat a hat6sag, ha torvény vagy torveny felhatalmazasa alapjan
dnkormanyzati rendelet kozigazgatasi birsag kiszabasat irja el6.

(3) Figyelmeztetés alkaimazasanak akkor van helye, ha kézigazgatasi szabalyszegés elkbvetése miatt mas
szankcié nem alkalmazhato6, vagy ha a kozigazgatési szabalyszeges az elkovetes kérqlményeire tekintettel

csekély sulyu eés a figyelmeztetéstol kello visszatarté hatas varhato.”

Az eljarasom soran megvizsgaltam a Szankcié tv. alapjan alkalmazhato6 szankciokat és a 6. § (1)-(3)
bekezdések . alapjan, a. figyelmeztetés alkalmazasa, mellett dontottem tekintettel arra, hogy a kozterulet-
hasznalati Ggyben élkobzas, illetve - mivel a targyi kszterulet-hasznalati Ggyben a Szankci6 tv. 13. § (2)
bekezdés a)-c) pontjaiban megjelolt esetek nem alinak fenn — tevékenységtd! eltiltas sem ‘alkalmazhato,
tovabba a Nyilvantartasba a hatosagi eljaras meginditasanak napjat megelézé egy éven belll az tgyfel
vonatkozasaban kozigazgatasi szankeiot megallapité dontést nem jegyeztek be, ezérta Szankci6 tv. 9. § (2)

bekezdése szerint kézigazgatasi birsag nem szabhato ki.

A hatbésag az Ugy Osszes részletét egyuttesen értékelve megallapitotta, hogy a targyi kozigazgatasi
szabdalyszegés az elkévetes kéralményeire tekintettel csekeély sulyu, figyelmeztetésto| kelld visszatarté hatas
varhato.

Hatarozatomat a fent hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hoztam meg.
Déntésem az Akr. 80. § (1) bekezdésén és a 81. § (1) bekezdésén alapul.
Az illetékekrd! az illetékekrél szold 1990. &vi XCIIl. térvény 29. § (2) bekezdes szerint adtam tajékoztatast.

A jogorvoslat lehetbsegét az Akr. 112. §, 116.§ (1)-(2) bekezdes, 117. §, és 118. § (1)-(4) bekezdései alapjan
biztositottam.

A kdzigazgatasi szankciok bejegyzésérsl a Szankeio tv. 3. §-a alapjan adtam tajékoztatast.
Az eljarasi kbltség viselésérol az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

2022. majus 25-én hatalyba lépett 180/2022. (V. 24.) kormanyrendelet 1. § szerint a Kormany Magyarorszag
egész terlletére veszélyhelyzetet hirdetett ki.

Hataskérsm a Magyarorszag helyi snkormanyzatairél sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 142/A. §-an és a
katasztrdfavédelemrﬁl és a hozza kapcsolodo egyes torvenyek modositasardl szolo 2011, évi CXXVIIL. torvény
46. § (4) bekezdésen, iletékességem az Akr. 16. § (1) bekezdés b) pontjanak rendelkezésein alapul.
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A hataskor gyakorloja a Fépolgarmester, Budapest Févaros Onkormanyzata Fépolgarmesterének az egyes
onkormanyzati dontések veszélyhelyzet idején vald el6készitésének és kiadmanyozasanak rendjérél szol6
6/2020. (1ll. 13.) utasitdsanak 6. § a) pontja, a Févarosi Onkormanyzat Szervezeti és Mdkodési Szabalyzatarél
sz0l6 1/2020. (Il. 5) Fév. Kgy. rendelet 1. melléklet 1.4. pontja alapjan a dontést kiadmanyozza
dr. Szamadoé Tamas féjegyzé.

Kelt: Budapest, 202 OKT 0 4.

A fépolgarmester — a katasztréfavédelemrdl
£s a hozza kapcsolédé egyes térvények médositasardl szolé
2011. évi CXXVIIL. torvény 46. § (4) bekezdése

alapjan gyakorolt —hataskdrében eljarva:

dr. Szamad6 Taméas

féjegyzé

Hatarozatot kapjak:

1. Ugyfél
2. FPH Irattar, helyben
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