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Cégkapu

Hungaroplakat Kft. (székhely: 1139 Budapest, Fay utca 20.; cégjegyzékszam: 01-09-692854;
adoszam: 11815169-2-41) kozterllet-hasznalati  6nkormanyzati hatdsagi  Ugyében eligrva a
Tulajdonosi Bizottsag a kévetkezé

hatarozatot
hozza:

Kérelmezé neve: Hungaroplakat Kit.

Székhely: 1139 Budapest, Fay utca 20.

Cégjegyzékszdm: 01-09-692854

Addészam: 11815169-2-41

Képviseld neve: Rapainé Ddésa Szilvia Rozsa

Kozteriilet helye: Budapest XI. kerllet, Egér it — Than Karoly talalkozasanal Hrsz.: 2903/1
Hasznalat nagysaga: 9 m?

Hasznalat kért idStartama: 2022, aprilis 01. napjatdl — 2032. marcius 01. napjaig

Hasznalat célja: digitalis informaciés berendezés

kozteriilet-hasznalatahoz
nem jarul hozza.

Tajékoztatja, hogy az Fkr. 27. § (1) bekezdés szerint jogellenesen hasznalja a kézterilletet az, aki a rendelet
eldirasait megszegve kézterllet-hasznalati hozzgjarulas nélkill, vagy a meglévd koézterllet-hasznalati
hozzajarulasaté! eltéré madon (igy klllonosen a hozzajarulasban rogzitett céltdl vagy tevékenységtdl eltérd
mas tevékenység kifejtésére, vagy a hozzajarulasban meghatarozott mértéket meghalado terlileten) hasznalja
a kozterlletet. A jogellenes kozterillet-hasznalé a kozterllet-hasznélat ellenérzésére jogosult szerv vagy
személy felszélitasara kételes a hasznalatot haladéktalanul megszintetni és a kézterllet eredeti allapotat
sajat kéltségén, barmiféle kartéritési, kartalanitasi vagy egyéb igény nélkill azonnal helyreallitani.

Az Fkr. 27/A. § (1) bekezdés alapjan aki a rendeletben eléirt kételezettségeket elmulasztva a koztertletet
kozterllet-hasznalati hozzajarulas nélkil, vagy meglévd kozteriilet-hasznalati hozzajarulasatol eltéré médon
hasznalja, kozigazgatasi szabalyszegést kovet el és vele szemben - ha cselekménye egyébként mas
jogszabalyban meghatarozott jogsértést nem valdsit meg - kozigazgatasi birsag szabhaté ki a (2)-(6)
bekezdésben foglaltak szerint.

(2) A kiszabhatd kézigazgatasi birsag mértéke természetes személyek esetén legfeljebb kétszazezer forint,
jogi személyek és jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezetek esetében pedig legfeliebb kétmillié forint
lehet.
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A déntés ellen a kézléstd! szamitott 15 napon beldl Budapest Févaros Onkormanyzata Koézgyllésehez
cimzett, de a Févarosi Kézgylés Tulajdonosi Bizottsaganak benyujtandé fellebbezést lehet eléterjeszteni.

Az illetékbélyeggel eliatott fellebbezést személyesen Budapest Foévaros Fépolgarmesteri Hivatal
Ugyfélszolgalati Irodajanal (Budapest 1052, Barczy |. utca 1-3.), postai uton a 1840 Budapest postacimre
(Fépolgarmesteri Hivatal Vagyongazdalkodasi Féosztaly) vagy elektronikus tton az illeték Févarosi
Onkormanyzat 11784009-15490012-11590000 szamu Koéztertleti eljarasi illeték szamlajara toérténd
megfizetését igazolo bizonylattal az ugyfelszolgalat@budapest.hu cimre kell benydjtani.

A fellebbezés illetéke a fellebbezéssel érintett vagy vitatott 6sszeg minden megkezdett 10 000 forintja utan
400 forint, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 500 000 forint. Ha a fellebbezés targyanak értéke pénzben nem
allapithaté meg, a fellebbezés illetéke 5000 forint. ‘ ’

Fellebbezni csak a megtamadott déntésre vonatkozoéan, tartalmilag azzal kdzvetleniil sszefiiggd okbdl, illetve
csak a déntésbél kézvetlentl adédé jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan Uj tenyre lehet hivatkozni, amelyrél az elséfoku
eljarasban az ugyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra dnhibajan kivill esé ok miatt nem hivatkozott.

A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridén belul a fellebbezési jogard! lemondhat. A fellebbezési jogrol
t&rténd lemondas nem vonhato vissza, arra egyebekben a kérelemre vonatkoz6 szabalyok az iranyadoak.

A fellebbezés elbirdlasa a Févarosi Kozgylés hataskorébe tartozik. A fellebbezésnek a hatarozat véglegesse
valasara és végrehaijtasara halaszto hatalya van. A hatésag dontésének véglegessége a dontés kdzlésével
all be. Ha az adott tigytipusban térvény megengedi a fellebbezést, a hatésag déntése véglegessé valik, ha

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hataridé letelt,
b) a fellebbezésrdl lemondtak vagy a fellebbezést visszavonték, vagy
c) a masodfoku hatosag az elstfoku hatésag dontését helybenhagyta, a méasodfoku déntés kézlésével.

Az eljarasi cselekmény sorén eljarasi kéltseg nem meriilt fel, ezért annak megéllapitasarol és viselésérél nem
rendelkezett.

INDOKOLAS

Kérelmezd 2022. februar 16. napjan a Budapest XI. kerilet, Egér it — Than Karoly talalkozasanal (hrsz.:
2903/1) talalhaté kézteruletre, zéldteruleten, 8 m2 nagysagu teriletre informéciés berendezes kihelyezése
céljabol 2022. aprilis 01. napjatol — 2032. marcius 01. napjaig terjedé id6szakra kézterilet-hasznalati
hozzajarulas kiadasat kérte, amely alapjan 2022. februar 17. napjan énkormanyzati hatésagi eljaras indult.

A kozterlletek rendeltetéstdl eltéré hasznalatat a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban allé kozterilletek
hasznalatardl szolé 3/2013. (111.8.) Fév. Kgy. rendelet (a tovabbiakban: Fkr.) szabalyozza.

Az Fkr. 5. § (5) bekezdés 2. pontja szerint kézterilet-hasznalati hozzajarulast kell beszerezni
hirdetdberendezés és reklamhordozd elhelyezéséhez, fennmaradéasahoz, ideertve a vélasztasi kampanyt
szolgalé 6nallé hirdetéberendezés kdzterlleten térténs elhelyezését, fennmaradasat is, tovabba a kézterlletre
jogszeriien - kulénésen hozzajarulas vagy jogszabaly rendelkezése alapjan - kihelyezett barmilyen épitményre
vagy targyra (kuldnésen pavilonra, nyilt szerkezet(i elarusitépultra, épitési vagy egyéb célt szolgald
allvanyzatra) felszerelt reklam, reklamhordozd berendezés elhelyezéséhez, fennmaradasahoz; tovabba
barmilyen, képek vagy reklamok kozteriletre torténé vetitéséhez, és az erre a célra szolgalé berendezések
kiztertletre torténd elhelyezéséhez, fennmaradéasahoz. A kérelmezett reklamtartaimat is megjelenité digitalis
informacios céli berendezések hirdetéberendezésnek és reklamberendezésnek mindstinek az Fkr. szerint.

A 2022. februar 16. napjan benyuijtott kérelem tartalmi szempontbd! nem felelt meg az Fkr.-ben foglalt
kévetelményeknek, igy a mulasztas jogkévetkezményeire torténd figyelmezteteés mellett 5 és 15 napos
hataridé kit(izésével a hatésag az FPH058 /1018 - 2 /2022 iktatészamu végzéssel az alabbiak hidnypdtiasara,
valamint iratok csatolasara szélitotta fel a kérelmezét.

— nyilatkozatat biintetSjogi feleldsséggel arrol, hogy hasznalja-e a kézteriiletet vagy
nyilatkozat arrél, hogy a kérelmezett céira nem kezdte el hasznalni a kézteriiletet.

— a szerepeltetni kivant kozérdekil adattartalomra vonatkozéan a Xl. keriilet Ujbuda
Onkormanyzattal, amennyiben ezek valamelyikével rendelkezik mar;

- villamosenergia egyetemes szolgaltatoval valé elézetes egyeztetés igazolasat.
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Kérelmez§ a végzést a visszaérkezett letéltési igazolas szerint 2022, marcius 07. napjan atvette és a megadott
hataridén belll valaszolt. Kérelmezé nyilatkozott, hogy a tervezett célra nem kezdte el hasznalni a kérelmezett
koztertletet tovabba nyilatkozott arrél, hogy a kézterllet hasznalati engedély megszerzését kévetden nyitott
arra, hogy szerzédést, megallapodast kdssén akar a Févarossal, akar a Fovaros altal kijelolt szervvel,
Onkormanyzattal, melyben a jogszabalyok szerint a hasznalhatd feliletek 1/3-at dij- és téritésmentesen a
szerzddo fél részére bocsatja. Jelezte tovabba, hogy 2022. februar 24-én igénybejelentést nyUjtott be az E.ON
Energiakereskedelmi Kft-nél, melyre marcius 7-én, a felmérést kévetéen megkapta a miiszaki gazdasagi
tajékoztatdt és csatolta a villamosenergia egyetemes szolgaltatdval vald elézetes egyeztetés igazolasat.

Az Fkr. 9. § (1) bekezdésben foglalt varosképi, varosarculatikérnyezetvédelmi, vagyongazdalkodasi,
vagyonhasznositasi szempontbdl a kérelem elutasitasa javasolt az alabbiakban részletezettek

szerint: Kérnyezetvédelmi szempontbol:

A berendezés Uzemeltetéséhez szikséges aramellatas Kkiépitése, (j villamos — és adott esetben
adattovabbitasra alkalmas mas — vezeték zéldfelilleten térténd atvezetése éhatatlanul is hatranyosan érintené
a zoldfeluletet, a névények gyokérzetét, és a kérelmezett berendezések kihelyezhetéségének vizsgalatakor a
zoldfeluletek rendeltetésszerli hasznalatanak biztositasa kiemelten kezelendd. Ez alapjan a berendezése
arammal torténd ellatasa olyan terhet jelentene az ingatlan vonatkozasaban, hogy a vezetékek miatti
védétavolsdg megtartasanak szikségessége énmagaban lehetetlenitené el késébbi fahelyek kijeldlését a
zdldsavban vagy meglévo fak esetén a pétlas lehetdségét.

Varosképi, varosarculati szemponthdl:

A benyujtott kézterillet-hasznalati kérelem jelen formajaban nem tamogathaté. A kdzterilleti reklamok
fejlédésének a févaros altal szabalyozott forméban kell torténnie. Ha a beérkezé magancélu fejlesztéseknek
a Fovarosi Onkormanyzat teret ad, (igy a varoskép egysége veszélybe keril. Ez akkor is igy van, ha egyes
konkrét helyek, berendezések kapcsan — lokalisan — telepllésképileg megfelelének tlinne is egy ilyen
berendezés kihelyezése. Ha ezek a kozterllleten jellemzéen hosszu iddre, évekre kihelyezett berendezések
kizarélag maganérdekektdl vezérelt médon (helyen és miiszaki megoldassal), az adott beruhazé, mint az Akr.
szerinti kérelem ura altal megvalasztott keretek kozott kerliinének kialakitasra, az akkor is hatranyosan
érintené a Févaros varosképét, ha egyenként akar alappal is lehetne érvelni a mellett, hogy az adott konkrét
hely és berendezés varosképileg megfeleld. A hatdésag a varosképi, varosarculati szempontok vizsgalatanal
alapvetben a Foévarosi Kozgylilés 1319/2017. (IX. 29.) normativ hatarozataval elfogadott Budapest
teleplilésképi arculati kézikényvére (a tovabbiakban: TAK) tamaszkodva megallapitotta, hogy a kérelmezett
helyszin részben reklamot is bemutatd, 2,1 m? fellletnél nagyobb hirdetési felllet(i digitalis informaciés celu
berendezés kézterllet-hasznalta nem tamogathaté.

Ezen dokumentum 5.8.2. B) pontja vonatkozik a kérelemben megjeldlt teriileten reklamberendezések
elhelyezésére. A teleplléskép védelmérdl szold 2016. évi LXXIV. térvény 1. melléklete szerint felsorolt, a
telepuléskép védelme szempontjabdl kiemelt terileteken kivili teleptléskdézpont terlleten, intézményi
teruleten, nagyvarosias lakétertleten, és kisvarosias lakéterlileten lévé kézterlleteken és kdztulajdonban allé
ingatlanokon reklam kozzététele és rekldamhordozok, reklamhordozét tartd berendezések elhelyezése
kizardlag utcabutor (utasvaro, kioszk, kozmlvelédési céld hirdetboszlop és az informaciés vagy mas céld
berendezés) igénybevételével lehetséges.

Az utasvarén, kioszkon, valamint az informéaciés vagy mas céli berendezésen (citylight) reklamot eihelyezni
bsszesen egy darab, legfeliebb 2,1 m? feliileten lehet.

Vagyongazdalkodasi, vagyonhasznositasi szempontbél:

Az ilyen eszkdz kihelyezése nem egyszeri kozterllet-hasznalat abban az értelemben sem, hogy valdjaban a
Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban all6 ingatlanra térténd raépitést valésit meg és mint ilyen épitési
tevékenységnek is minésil. E tekintetben pedig a Févarosi Onkormanyzat nem egyszerlien mint a
kozteriletek hasznalata felett 6rkédé kézhatalmi szerv, de mint tulajdonos is kiiléndsen érintett, hiszen egy-
egy ilyen beavatkozas a tulajdoni viszonyokat is kdzvetlendl érinti.

Szilkséges azt is hangsulyozni, hogy a kozterileti reklamhordozé komoly gazdasagi potenciallal bir, igy
kihelyezése nem egyszerlien a koztertlet rendeltetésétdl eltérd ideiglenes hasznalatat valositja meg, de annak
a befektetéshez mérten sokszorosat kitermelé hasznositasat is, amely gazdasagi hasznositas mar tulmutat a
kozteriilet-hasznalat jellegen, sokkal inkabb a tartés bérleti jogviszony jellegzetességeit veszi fel, és ennek
megfelelden kezelendd a nemzeti vagyonrdl szoloé torvényi szabalyokkal &sszhangban. Fontos e
vonatkozasban, hogy - éppen a fentebb emlitett varosképi szempontok miatt — nem helyezhetd el ilyen
berendezés, igy a maganérdek(i kérelmek teljesitése egyuttal a Févarosi Onkormanyzat sajat vagyona
hasznositasa lehettségét is lerontja, jelentdsen korlatozza.
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A Magyarorszag 6nkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Métv.) szerinti
gazdasagszervezéssel és -fejlesztéssel, valamint turizmussal kapcsolatos &nkormanyzati feladatainak [Motv.
23. § (4) bekezdés 15. pont], illetve a Budapest Févaros Onkorményzata Szervezeti és MUkddési
Szabalyzatardl szé16 1/2020. (Il. 5.) 6Snkorményzati rendelet 2. § 10. pontjaban és 14. pontjaban meghatarozott
anként vallalt kozfeladatainak (a févarosi lakossag folyamatos tajékoztatasa a helyi kozugyekkel,
kozszolgaltatasokkal kapcsolatban, a févarosi varosimazs, varosarculati és kézcéll tajékoztatasi feladatok
ellatasa) ellatasa szempontjabdl a kozterilletek tajékoztatasi célu hasznositdsa kiemelt jelentoséggel bir,
amely feladatellatas is kozvetlenul sérilhet, ha a kérelemre indulo hatésagi eljarasokbol fakadoan a
maganérdek(i kérelmez6k vezérelte médon és a Févarosi Onkormanyzat tényleges kontrollja nélkil folyhatna
ez a fajta tevékenység.

A kézterlletek az dnkormanyzati térzsvagyon korébe tartozé vagyontargyak, amelyek vonatkozasaban a
nemzeti vagyonrél sz6lé 2011. évi CXCVI. tarvény (a tovabbiakban: Nviv.) szabélyai alkalmazandék. Ez akkor
is igaz, ha a kozteriletek hasznalatarél valo dontés kézhatalmi aktuskent hatésagi jogviszony keretében
torténik. Az e targyban a hatésagi eljarasban valé dontéshozatalt megalapozo kariai itélkezési gyakorlat
ugyanis alapvetden és elsédlegesen a dontéshozatal kereteit, annak parttalan — vagy éppen ellenkezdleg —
bizonyos korlatok kézétti voltat érinti, ha tetszik, eljaras jogi jellegl, biztositandd, hogy a tulajdonoskenti
déntéshozatal kézhatalomgyakorlasként ne legyen parttalan, hanem ellendrizhetd, birésag altal
felulvizsgalhatd moédon, az alapvetd eljarasi garanciak, igy kulénoésen a tisztességes eljaras és egyenld
elbanas elvének tiszteletben tartasaval térténjen.

Uj reklamberendezés elhelyezésére mindezekre figyelemmel csak akkor adhaté hozzajarulas varosképi és
varosfejlesztési érdekek védelme érdekében, ha a Févarosi Onkormanyzat egységes arculati kereteket,
hasznositasi modelleket elfogadva, a varos fejlédését szolgald koncepciét fogad el. Ennek kidolgozéasaig
kilon, egyes cégek kérelmei nem teljesithetdk, mivel a kestbbiekben “meghatarozandé szempontok
érvényesitése jelentés nehézségekbe, vagy ellehetetleniilésbe fordulhatna at. Fontos, hogy — figyelemmel
arra is, hogy a kozteriletek rendeltetésétdl eltéré hasznélata lényegében gazdasagi hasznositast jelent, és a
kozterilet, kuldndsen a targybeli esetben maga is a polgarokkal folytatott kommunikaciéra alkalmas
kézvagyonként jelenik meg — a kozterllet-hasznalatra vonatkoz6 déntés egyben a kbzvagyonnal vald
gazdalkodas, a kdzvagyon hasznositasa kérébe esik, igy e szempont nem hagyhatd figyelmen kivll a
mérlegelés soran, az Fkr. 9. § (1) bekezdés is erre kételezi a hatosagot.

Fenti indokokra tekintettel a hatésag a rendelkezd részben foglaltak szerint a kérelem elutasitésa mellett
dontétt.

Az eljard hatésag az altalanos kézigazgatasi rendtartasrél sz6l6 2016. évi CL. torvény (tovabbiakban: Akr.)
89. §-ban foglalt kézlési kitelezettségét kdzhirré tétel Utjan teljesiti.

A hatésag a hatarozatat a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hozta meg.
Déntése az Akr. a 80. § (1) bekezdésén és a 81. § (1) bekezdésén, az Fkr. 5. § (2) 9.pontjan alapul.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. §, 116.§ (1)-(2) bekezdés, 117. §, és 118. § (1)-(4) bekezdései alapjan
biztositotta.

A jogellenes kozterilet-hasznalat jogkévetkezményeirdl sz0l6 tajekoztatas az Fkr. 27. § (1) bekezdeésén és
27/A. §-an alapul.

Az eljarasi koltség viselésérdl az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan adott tajékoztatast.

2021. februar 8-an hatalyba lépett 27/2021. (I. 29.) kormanyrendelet 1. § szerint a Kormany Magyarorszag
egész teriletére veszélyhelyzetet hirdetett ki. A Kormany 307/2021. (VL5.) kormanyrendeletével a
katasztréfavédelemrsl és a hozza kapcsolédé egyes térvények modositasarél sz616 2011. évi CXXVIII. torvény
46. § (4) bekezdésétdl eltéréen a telepulési 6nkormanyzat képviselé-testulete, a fovarosi, megyei kozgy(ilés,
illetve ezek bizottsaga feladat- és hataskorét maga gyakorolja 2021. junius 15. napjatol.

Hataskorém a Févarosi Onkormanyzat Szervezeti és Miikédési Szabalyzatarél szolé 1/2020. (1. 5.) Fév. Kgy.
rendelet 1. melléklet 1.2. pontjan, illetékességem az Akr. 16. § (1) bekezdés b) pontjanak rendelkezésein
alapul.
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A hataskér gyakorléja a Tulajdonosi Bizottsag, Budapest Févaros Onkormanyzata Fépolgarmesterének a
fopolgarmester hataskérébe tartozd egyes Ugyekben a kiadmanyozas rendjérél szole 27/2020. (XI. 5.)

utasitasanak 4. § (3) bekezdés b) pontja alapjan kiadmanyozza Kerpel-Fronius Gabor fépolgarmester-
helyettes.

Kelt: Budapesten, a minésitett elektronikus alairasha foglalt id6bélyegzé szerinti idépontban.

A fopolgarmester hgtéskc'irében eljarva:
PH S/ LG

e, @
R

Kerpel-Fronius Gabor
fépolgarmester-helyettes

Hatarozatot kapjak:

1. Ugyfél
2. Févarosi Onkormanyzat Rendészeti Igazgatésag
3. Budapest Kozut Zrt.
4, FPH Irattar, helyben
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