








allapithaté meg, a fellebbezés illetéke 5000 forint.

Fellebbezni csak a megtamadott dontésre vonatkozoan, tartalmilag azzal kozvetlenil 6sszefuggé okbdl, illetve
csak a déntésbél kézvetlentl adddo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan Uj tényre lehet hivatkozni, amelyrél az elséfoku
eljarasban az tgyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra énhibajan kivil esé ok miatt nem hivatkozott.

A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridén belil a fellebbezési jogardl lemondhat. A fellebbezési jogrél
torténé lemondas nem vonhaté vissza, arra egyebekben a kérelemre vonatkozé szabalyok az iranyadoéak.

A fellebbezés elbiralasa a Févarosi Kozgyiilés hataskorébe tartozik. A fellebbezésnek a hatarozat veglegesse
valasara és végrehajtasara halasztd hatalya van.

Az eljarasi cselekmény soran eljarasi koltség nem meriilt fel, ezért annak megallapitasardl és viselésérdl nem
rendelkeztem.

Jelen koézigazgatasi hatosagi eljaras az illetékekrodl szolo 1990. évi XCIII. torvény 28. § (1) bekezdése alapjan
illetékmentes.

INDOKOLAS

Hasznalé 2022. junius 9. napjan Budapest Margitsziget kozterilleten, a sziget mindkét végén
(a sziget déli végén, a Margit hid feldl, az Emlékmiinél lévé kérforgalomban, északi végén, az Arpad hid feld|,
az északi parkolo bejarata el6tti korforgalomban) 1-1 db megalléhellyel, 2 db mikroszerelvény (kisvonat)
tzemeltetése céljabdl 2022. augusztus 15. napjatél — 2022. augusztus 25. napjaig terjedd idészakra
kozteriilet-hasznalati hozzajarulds kiadasat kérte. Tekintettel arra, hogy a kézterilet kérelemben megjeldlt
hasznalatanak akadalya nincs, a rendelkez6 részben foglaltak szerint hataroztam.

A kozterlletek rendeltetéstél eltéré hasznalatanak szabalyait Budapest Févaros Onkormanyzata
Kézgyilésének 3/2013. (lI1.8.) 6nkormanyzati rendelete a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban allé
koézteriiletek hasznalatardl (a tovabbiakban: Fkr.) szabalyozza.

Tekintettel arra, hogy az eljarasra iranyado ugyintézési hataridé az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol sz6l6
2016. évi CL. térvény (tovabbiakban: Akr.) 50. § (2) bekezdés c) pontja alapjan 60 nap volt, teljes eljaras
keretében hoztam meg déntésemet.

Az Fkr. 5. § (2) bekezdés 10. pontja alapjan kézteriilet-hasznalati hozzajarulas sziikséges (...) szorakoztato
tevékenység folytatasahoz.

Az Fkr. altal eléirt mellékleteket kérelmezé 2022. jllius 6. napjaig a hianypotlasi felhivasban foglaltaknak
megfeleléen csatolta, a kérelem formai és egyéb tartalmi szempontbdl megfelelt az Fkr.-ben irt
kdvetelményeknek, a kérelem hidnytalan. A rendelkezésre allé adatok, dokumentumok, nyilatkozatok alapjan
a tényallas tisztazott.

A fizetendd koztertlet-hasznalati dijat a doéntésre jogosult egyedi déntéssel allapitia meg az Fkr.
2. mellékletében meghatarozott kozterllet-hasznalati dijtételek alapjan a 23. § (6)-(9) bekezdésében, valamint
a 24. §-ban foglaltak szerint. A 25. § (5) bekezdés alapjan a kézterlilet-hasznalati dijak évi, havi napi vagy
idénydijak.

A kozteriilet-hasznalat idétartama alatt a mindenkor hatalyos dijakat kell medfizetni.

A dij mértékének megallapitasa az Fkr. 2. szamu mellékletének 4. (Szérakoztat6 tevékenységek: kisvonat)
pontja alapjan tortént.

Az Akr. 89. §-ban foglalt kdzlési kételezettségemet kdzhirré tétel utjan teljesitem.

Hatarozatomat a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hoztam meg.

Déntésem az Akr. a 80. § (1) bekezdésén és a 81. § (1) bekezdésén alapul.

Az illetékekrdl az illetékekrdl szolo 1990. évi XCI. térvény 29. § (2) bekezdés szerint adtam tajékoztatast.
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