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az Astra Centrum Kft. fellebbezése ligyében

Hivatali kapu

Budapest Févaros Onkormanyzata részérél a Févaros Koézgyllése (képviselii Karacsony Gergely
fépolgarmester) ASTRA CENTRUM Kift. — tovabbiakban: Ugyfél — (cime: 2090 Remeteszdl6s, Pisztrang utca
10., cégjegyzékszam: 13-09-194298, addszam: 26376440-2-13) altal a Févarosi Kozgylléstdl atruhazott
hataskoérben eljard Tulajdonosi Bizottsag jogellenes kdzterilet-hasznalatra vonatkozé énkormanyzati hatésagi
ugyben hozott 109/2021. (06.29.) sorszamu TB hatarozataval elfogadott, FPH058/783-10/2021 iktatészamu
elséfoku hatarozata ellen benyuijtott fellebbezés ligyében meghozza a kévetkezé

masodfokul hatarozatot:

a Tulajdonosi Bizottsag (a tovabbiakban: els6foku hatésag) 109/2021. (06.29.) sorszamu TB
(iktatoszam: FPH058/783-10/2021.) els6foku hatarozatat

helybenhagyja.

E kozigazgatasi hatarozat birésagi felllvizsgalatat a hatarozat kozlésétél szamitott 30 napon belll,
jogszabalysértésre hivatkozé keresettel lehet kérni a Févarosi Torvényszéktol.

A keresetlevelet a Févarosi Kézgyilés Tulajdonosi Bizottsagahoz kell benyujtani (1052 Budapest, Varoshaz
utca 9-11., postacim: 1840 Budapest).

A jogi képviselbvel eljar6 fél, valamint a belféldi székhellyel rendelkez6 gazdalkodd szervezet az
Grlapbenyujtds tdmogatési szolgaltatas (Altalanos nyomtatvanykitélté program) igénybevételével is
benyuijthatja a keresetlevelet. A sziikséges (rlap letdltheté a Budapest Portal (www.budapest.hu) ,Ugyintézés”
rovatanak ,Ugyfélkapus tigyintézés” linkjérél (BPFPH_bpfph_kO01.jar nevdi fajl), e helyen a benyuijtas részletes
technikai leirasa is megtalalhato.

A jogi képvisel6vel eljaré fél, valamint a belfdldi székhellyel rendelkezé gazdalkod6 szervezet — ha nem
ugyvédi képviselettel jar el — az elektronikus benyujtas soran a képviseletét ellatdé személy teljes korl
azonositasat biztosité Urlapbenyujtas tamogatasi szolgaltatas igénybevételével is eljarhat. Ebben az esetben
a per folyamatban léte alatt, az elektronikus kapcsolattartéas soran ezt kell alkalmaznia.

A pert Budapest Févaros Onkormanyzata ellen kell inditani.

A keresetlevélben fel kell tintetni az eljaré birésagot, a feleknek, valamint a felek képvisel8inek nevét,
lakéhelyét, egyéb elérhetéségét (ha ezzel rendelkezik) és perbeli allasat, az érvényesiteni kivant jogot, az
annak alapjaul szolgalo tényeknek és azok bizonyitékainak elbadasaval, azokat az adatokat, amelyekbdl a
birésag hataskore és illetékessége megallapithato, valamint a birésag dontésére iranyuldé hatarozott kérelmet
(kereseti kérelem). Tartalmaznia kell tovabba a felllvizsgalni kért kbdzigazgatasi hatarozat szamat, a
hatarozatrdl valé tudomasszerzés maodjat és idejét, valamint ha a kbzigazgatasi eljarasban a jogi képviseld
olyan meghatalmazast csatolt, mely a per vitelére is vonatkozik, az erre valo utalast. A kdzigazgatasi hatarozat
birésagi felllvizsgélata iranti eljaras illetéke 30.000 forint. A kdzigazgatési hatarozat felllvizsgalata iranti
eljarasban a feleket jovedelmi és vagyoni viszonyaikra tekintet nélkul illetékfeljegyzési jog illeti meg.
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A keresetlevél benyujtasanak a hatarozat végrehajtasara nincs halaszté hatalya, a birésagtdl azonban a
halaszté hataly elrendelése kérhetd.

Az eljarasi cselekmény soran eljarasi kdltség nem mertilt fel, ezért annak megallapitasarol és viselésérél nem
rendelkeztem.

INDOKOLAS

A Budapest V. kerlilet Jane Haining rakpart V/18-19 raszternal talalhaté terilet (hrsz: 24317/2) a Févarosi
Onkormanyzat tulajdonaban 1évé kozteriilet, amely a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban allé kézteriiletek
hasznalatarol sz6l6 3/2013. (111.8.) Fév. Kgy. rendelet (a tovabbiakban: Fkr.) hatalya ala tartozik annak 1. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan.

Az Fkr. 5. § (2) bekezdés 4a. pontja alapjan kozterulet-hasznalati hozzajarulas szikséges a Duna
partvonalaval kozvetlenll hataros terileteknek hajok, uUszélétesitmények vagy mederhasznalati
vizilétesitmények kikdtése céljabdl torténd igénybevételéhez, igy kildndsen a hajok, uszoélétesitmények vagy
mederhasznalati vizilétesitmények kikotését szolgald rogzitbeszkdz (kikotdbak, tamdorong), feljaré vagy
barmely egyéb kikotoi 1étesitmény igénybevételéhez, vagy ilyen rogzitdeszkdz (kikotdbak, tamdorong), feljaro
vagy barmely egyéb kikotéi létesitmény létesitéséhez, fennmaradasahoz.

El6zmény

Ugyfél 2021. aprilis 13. napjan napjan Budapest V. keriilet Jane Haining rakpart V/18-19 raszter vonalaban
kikotoi létesitmény fennmaradasa céljabol 2020. januar 1 — 2021. december 31. terjed6 idészakra kodzterlet-
hasznalati hozzajarulas kiadasat kérte.

Az els6foku hatdsag a kérelemre indult eljaras keretében a 109/2021. (06.29.) sorszamu TB (iktatdszam:
FPHO058/783-10/2021.) hatarozataval dontétt az Ugyfél kdzterlilet-hasznalata targyaban.

Az els6foku hatésag kérelemre indult eljards keretében, 2021. janius 29. napjan a 109/2021. (06.29.)
(iktatoszdm: FPHO058/783-10/2021.) szamu elséfoku hatarozataval dontoétt Astra Centrum Kft. Fels6-Belvéros
(Garibaldi u.-Marcius 15. tér), hrsz: 24317/2; Pest 9; V/18-19 raszter vonalaban a kikotdi uszolétesitmény,
kikotsi létesitmény fennmaradasa — rendezvényhajo-kikotétertlet kozterllet-hasznalata targyaban, ahhoz
hozzajarulast adva.

Fenti dontésrdl az Ugyfél hivatali kapun keresztiil értesilt. A letoltési igazolas alapjan a hatarozat atvételére
2021 julius 8.napjan kertilt sor.

A hatésag 109/2021. (06.29.) sorszamu TB (iktatoszam: FPH058/783-10/2021.) szamu els6foku hatarozata
ellen az Ugyfél a térvényes hataridén belil, 2021. julius 22-én fellebbezést nyujtott be. A fellebbezd a
fellebbezési illetéket hianytalanul lerétta.

Ezt kdvetben az elséfoku hatdésag a fellebbezést felterjesztette a masodfoku hatésaghoz.

A fellebbezés targya és indokai

Az ugyfél fellebbezésében eléadta, hogy

1. a hatarozatban megallapitott 5.286.860 Ft-ot nem all modjukban kifizetni, a cég csaladi vallalkozas,
amelynek egyéb tevékenysége nincs, igy a pandémia ota bevételik egyaltalan nincs, ezért kérik a
dijkedvezmény 2020. januarjatél valé megadasat.

2. nem értenek egyet a jogellenes hasznalat tényével, szamukra értelmezhetetlen, hogyan maradhat
figyelmen kivil az a tény, hogy a részikre kipostazott és altaluk at nem vett megallapodassal a céglket
visszamenéleg jogcim nélklli hasznalonak mindsitik.

3. el6adasra kertlt, hogy az ugyintézé nem kapott a kipostazott hatarozatbdl, azokat a cég kapta meg,
holott korabban mindig az tgyintéz8nek kerult kipostazasra, tovabba nem értik, hogy a hivatal miért cégkapun
kildi ki a hatarozatokat.

A 109/2021. (06. 29.) (iktatdszam: FPH061/783-10/2018.) szamu elséfoku hatarozat ellen Ugyfél a térvényes
hataridén belll, 2021. julius 22-én fellebbezést nyujtott be. Fellebbez a fellebbezési illetéket hianyosan rétta
le, ezért a hatésag FPH058/783-12/2021. iktatdészamu végzésével felhivta a fellebbezbt tovabbi fellebbezési
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illeték megfizetésére, melynek az tigyfél eleget tett.
A fellebbezés nem alapos.

Budapest Févaros Kézgyllése (tovabbiakban: masodfoku hatésag) az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol
$2616 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 119. § (4) bekezdése alapjan megvizsgéalta a megtamadott
dontést és az azt megel6z8 eljarast. Ezek alapjan a masodfoku hatésag az elséfoku dontéssel és a
fellebbezésben foglaltakkal kapcsolatban az alabbiakban indokolja dontését.

1. A dijkedvezmény megitélése tekintetében a bizottsag helyesen jart el.

Az Fkr. 24. § (2) bekezdés d) pontja alapjan kilondsen indokolt esetben, egyedi elbiralas alapjan a koztertlet-
hasznalati dijak legfeljebb 90%-kal csokkenthet&ek.

A dijkedvezmény kérelem elbiralasanal figyelembe kell venni az Fkr. 9. § (1) bekezdésében és a 24. § (3)
bekezdésében megadott szempontokat is.

Az Fkr. 9. § (1) bekezdés alapjan ,a kozterllet-haszndlati tUgy elbiralasa soran figyelembe kell venni a
varosképi, varosarculati, varosimazs, varosrendezési, varosfejlesztési, varosrehabilitaciés, miemlékvédelmi,
kdzlekedési, kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi, zajvédelmi, kézrendi, kdzbiztonsagi, kdzegészséglgyi,
koztisztasagi, gazdasagszervezési, gazdasagfejlesztési, szocidlis, kereskedelmi, turisztikai és
vagyongazdalkodasi, vagyonhasznositasi, valamint kbézérdekre, kézcélra vonatkozé szempontokat, az adott
kozterilet-hasznalattal kapcsolatos korabbi tapasztalatokat, lakossagi jelzéseket.”

Az Fkr. 24. § (3) bekezdés szerint ,a (2) bekezdés d) pontja szerinti egyedi elbiralas megitélésénél figyelembe
veendd szempont a kérelmezé altal kért kdzterilet-hasznalat jelent6sége, kdzérdeki volta, kdrnyezetterhelési
mértéke, kulturahoz és sporthoz valo kapcsolddasa, turisztikai, kereskedelmi és reklamértéke, koézlekedést
befolyasolo szerepe, a kérelmezé szocialis és anyagi helyzete, valamint amennyiben van, az adott kdzterulet-
hasznalattal kapcsolatos korabbi tapasztalat, lakossagi jelzés, tovabba rendezvények esetén a rendezvényen
valo6 részvétel ingyenes vagy ellenszolgaltatashoz koététt volta.”

A hatosag figyelembe vette, hogy az Ugyfél nyilatkozata alapjan mikrovallalkozasnak mindsl, valamint a
konyvel6jik nyilatkozata alapjan a gazdasagi tarsasag 2019-es és 2020-as netté arbevétele az alabbiak
szerint alakult:

2019: 4 440 000 Ft

2020: 1 110 000 Ft

2020-ra a cég nettd arbevétele 75 %-kal csdkkent.

Az Fkr.-ben régzitett szempontok alapjan a dijkedvezmény mértékét és idejét a dontéshozé éllapitia meg
mérlegelési jogkdrében.

A fenti szempontokat megvizsgalva, a hatésag a méltanyossagi kérelemben foglaltak alapjan megallapitotta,
hogy a 2020-ra a nett6 arbevétel 75 %-kal csokkent 2019. évhez képest, ezért a kérelmez6 anyagi helyzetére
tekintettel az Fkr. 24. § alapjan biztositott jogkérében 7 honapos idétartamban latta indokoltnak a kozterdlet-
hasznalati dij 25%-anak medfizetését a 2021. junius 1 - 2021. december 31. kdzotti idészakra.

2. A hatdséag helyesen allapitotta meg a jogellenes hasznalat tényét, mivel a Févarosi Onkormanyzat
tulajdonaban all6 kodzterlletek hasznalatardl szolo 3/2013.(111.8.) Fév. Kgy. rendelet (a tovabbiakban: Fkr.) 27.
§ (1) bekezdés szerint ,jogellenesen hasznalja a kdzteriletet az, aki a rendelet eldirasait megszegve
kozterllet-hasznalati hozzajarulas nélkil, vagy a meglévd kozterllet-hasznalati hozzajarulasatdl eltéré médon
(igy kuléndsen a hozzajaruldsban rogzitett céltdl vagy tevékenységtdl eltéré mas tevékenység kifejtésére,
vagy a hozzajarulasban meghatarozott mértéket meghaladoé tertileten) hasznalja a kdzteruletet.”

Az Fkr. 5. § (1a) bekezdés és 27. § (1) bekezdés szerint a kdzteriletet csak kdzterilet-hasznalati hozzajarulas
alapjan lehet hasznalni, hozzajarulas visszamendleges hatallyal nem adhatd, mivel a megvaldsult,
hozzajarulas nélkuli hasznalat jogellenes hasznalatnak mindsil, amire az Fkr. jogellenes kozterulet-
hasznalatra megallapitott szabalyait kell alkalmazni.

Az Fkr. 27. § (1a) bekezdés szerint a jogellenes kozterilet-hasznald koteles a jogellenes kozterilet-
hasznalatanak céljara, id6tartamara, helyére, médjara és mértékére tekintettel a 23. § (1) és (3) bekezdése
szerint megallapitott kdzterulet-hasznalati dijat megfizetni. A megvaldsult hasznalatra tekintettel a hatésag a
27. § (1a) bekezdése és a 13/A. A kikotéi 1étesitményekre vonatkozo kilénds szabalyok alcim alapjan a
kdzterulet-hasznalati dij 100 %-anak megfizetésére kdtelezte a kérelmezét.

3. Az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatédsok altalanos szabélyairdl sz6l6 2015. évi CCXXIL.
torvény (tovabbiakban: E-lgyintézési tv.) 9. § (1) bekezdés alapjan ha nemzetkozi szerz6désbdl eredd
kotelezettség alapjan térvény vagy nemzetkdzi szerz6dés eltéréen nem rendelkezik, elektronikus tgyintézésre
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koételes valamennyi, a 2. § (1) bekezdése szerinti ligy tekintetében az ligyfélként eljaré gazdalkodd szervezet
és az 6nkormanyzat.

Az E-lUgyintézési tv. 2. § (1) bekezdése szerint az elektronikus Ugyintézést biztosité szervek a feladat- és
hataskorikbe tartozé gy, valamint a jogszabaly alapjan biztositandd szolgaltatdsaik igénybevételéhez,
lemondasahoz vagy modositasahoz sziikséges tigyeknek (e rész alkalmazasaban a tovabbiakban egytt: Ggy)
az ugyfelekkel torténd elektronikus intézését az e részben meghatarozottak szerint kotelesek biztositani.

Fentiekben foglaltaknak megfeleléen az énkormanyzat és az tigyfél is kdtelezett az elektronikus tgyintézésre
a kozterllet-hasznalati tigyekben.

Tovabba az Ggyfél kérelmén nem jelolt meg levelezési cimet, ezért a korabban postai Uton kiildétt dontéseket,
leveleket a hatésag a cég hivatalos székhelyére postazta, ugyanakkor ez a tény a jelenleg tamadott
hatérozatot nem érinti.

A fentiekre tekintettel a masodfoku hatésag osztja az els6foku hatésag allaspontjat és jogi indokait.

A fellebbezésben eldadottakat az e]s6fokt’1 hatarozat figyelembe vette, az els6foku hatarozat helytalld,
ezért azt a Fovarosi Kozgylilés az Akr. 119. § (5) bekezdés els6 fordulata értelmében helybenhagyta.

A masodfoku hatarozat birésagi fellilvizsgalati lehetéségének biztositasara és feltételei meghatarozasara az
Akr. 114. § (1) bekezdése, valamint a kdzigazgatasi perrendtartasrol sz6lé 2017. évi I. térvény 4. § (1)
bekezdés, 37. § (1) bekezdés a)—qg) pontjai, a 37. § (2) bekezdés a) - c) pontjai, a 37. § (3) bekezdés, 39. §
(1) bekezdése, a birésagi felllvizsgalata iranti eljaras illeték megallapitasara és megfizetése modjanak
meghatarozasara, az illetékfeljegyzési jog biztositasara az illetékekrél sz6ld 1990. évi XClII. térvény (ltv.) 45/A.
§ (1) bekezdése, 62. § (1) bekezdés h) pontja, valamint 74. § (1) bekezdése alapjan kertilt sor.

Az eljaré hatdsag az Akr. 89. §-ban foglalt kdzlési kdtelezettségét kdzhirré tétel Gtjan teljesiti.

A hatésag a hatarozatat a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hozta meg.

Dontése az Akr. a 80. § (1) bekezdésén és a 81. § (1) bekezdésén alapul.

2021. februar 8-an hatalyba Iépett 27/2021. (1. 29.) kormanyrendelet 1. § szerint a Kormany Magyarorszag
egész terlletére veszélyhelyzetet hirdetett ki. A Kormany 307/2021. (VI.5.) kormanyrendeletével a
katasztrofavédelemrél és a hozza kapcsolédo egyes térvények médositasardl sz61é 2011. évi CXXVIIL. térvény
46. § (4) bekezdéseétdl eltéréen a telepllési dnkormanyzat képvisel6-testilete, a févarosi, megyei kdzgylés,

illetve ezek bizottsaga feladat- és hataskérét maga gyakorolja 2021. junius 15. napjatol.

Hataskore a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (1)
bekezdésén alapul, illetékessége az Akr. 16. § (1) bekezdés b) pontjanak rendelkezésein alapul.

Az eljarasi koltség viselésérél az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan adott tajékoztatast.
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A hataskor gyakorldja a Févarosi Kozgyllés, Budapest Févaros Onkormanyzata Fépolgarmesterének a
fépolgarmester hataskorébe tartozé egyes ligyekben a kiadmanyozas rendjérél szolé 27/2020. (XI. 5.)
utasitasanak 4. § (3) bekezdés a) pontja a dontést kiadmanyozza Kerpel-Fronius Gabor fépolgarmester-
helyettes.

Kelt: Budapest, a minésitett elektronikus alairasba foglalt id6bélyegzé szerinti idépontban

A fépolgarmester hataskorében eljarva:

& géf///KZf’

P.H.

Kerpel-Fronius Gabor

fépolgarmester-helyettes

Hatarozatot kapjak:
1. Ugyfél
2. FPH Pénzugyi, Szamviteli, és Vagyon-nyilvantartasi Féosztaly, Szamlazasi és Addbevallasi Osztaly, helyben
3. FPH Irattar, helyben

~ Digitalisan aléirta:
Locse L6cse Monika Dr Dlglla\lsan
M é n | k a Détum: 2021.09.23 : Elf\_rta: 5%
13:02:09 +02'00" Ari 6rincz Valéria
Lérincz oo

Lo 2021.09.29
Valéria 11555 0200

5/5 oldal



		2021-09-23T13:02:09+0200
	Lőcse Mónika


		2021-09-29T11:38:25+0200
	Dr. Lőrincz Valéria


		2021-09-29T12:50:39+0200
	Kerpel-Fronius Gábor




