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- tovabbiakban: Ugyfél - a Budapest VI. keriilet Andrassy Gt
76. szam el6tti szervizGt parkolésavjaban létesitett vendéglaté teraszon, az FPH058/1956-4/2022
iktatoszamu Hatarozatban foglalt kozteriilet-hasznalati hozzajarulastél eltéré médon, markajelzéssel
ellatott batorzatot és napernyét, tovabba a Forgalomtechnikai kezel6i véleményben el6irt, a terasz elé
kihehelyezendd utsziikiiletet jelz6 tabla helyett figyelemfelkeltd, fényvisszaverd csikokat helyezett ki,
ezzel kbzigazgatasi szabalyszegést kovetett el.

Kotelezem a Gastro Corner Kft.-t, hogy 50.000,- Ft, azaz 6tvenezer forint kdzigazgatasi birsagot
fizessen meg legkésébb a hatarozat véglegessé valasatél szamitott 8 napon beliil a Fovarosi
Onkormanyzat 11784009-15490012-11580001 szdmu Kozteriileti kozigazgatasi és helyszini birsag
szamlajara.

E dontés ellen a kozléstél szamitott 15 napon belll Budapest Févaros Onkorményzata Kézgyliléséhez
cimzett, de a Fdjegyz6nek benyujtandé fellebbezést lehet eléterjeszteni.

Az illetékbélyeggel ellatott fellebbezést személyesen Budapest Févaros Foépolgarmesteri Hivatal
Ugyfélszolgalati irodajanal (Budapest 1052, Barczy |. utca 1-3.), postai iton a 1840 Budapest postacimre
(Fbpolgarmesteri Hivatal Vagyongazdalkodasi Fdosztaly) vagy elekironikus dton az illeték Févarosi
Onkormanyzat 11784009-15490012-11590000 szamu Koéztertleti eljarasi illeték szamlajara torténé
megfizetését igazold bizonylattal az ugyfelszolgalat@budapest.hu cimre kell benyujtani.

A fellebbezés illetéke a fellebbezéssel érintett vagy vitatott 6sszeg minden megkezdett 10 000 forintja utan
400 forint, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 500 000 forint. Ha a fellebbezés targyanak értéke pénzben nem
allapithaté meg, a fellebbezés illetéke 5000 forint.

Fellebbezni csak a megtamadott déntésre vonatkozodan, tartalmilag azzal kézvetleniil dsszefliggd okbol, illetve
csak a dontésboi kdzvetlentl adédé jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan (j tényre lehet hivatkozni, amelyrél az elséfoku
eljarasban az tgyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra dnhibajan kvl esé ok miatt nem hivatkozott.

A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridén belil a fellebbezési jogardl lemondhat. A fellebbezési jogrél
térténd lemondas nem vonhatoé vissza, arra egyebekben a kérelemre vonatkoz6 szabalyok az iranyadoak.
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A fellebbezés elbiralasa a Févarosi Kézgyllés hataskorébe tartozik. A fellebbezésnek a hatarozat véglegessé
valasara és végrehajtasara halaszt6 hatalya van.

Tajékoztatom, hogy a kozigazgatasi szabalyszegések szankcibir6l szolé 2017. évi CXXV. torvény
(tovabbiakban: Szankcié tv.) alapjan a kézigazgatasi szankciét a Kézigazgatasi Szankciok Nyilvantartdsaba
(a tovabbiakban: Nyilvantartas) bejegyzem azon ddntés e térvenyben meghatarozott adatait, amely

ellen kérelemre indulé jogorvoslatnak mar nincs helye, a jogorvoslati kérelem benyUjtasara rendelkezésre alld
id6 elteltével egyidejlleg.

A Nyilvantartds a bejegyzés idépontjatél szamitott harom év elteltéig tartaimazza az adott dontéssel
dsszefliggésben nyilvantartott adatokat. A Kormény a Nyilvantartas vezetésére és az ezzel 6sszefuggd
adatfeldolgozéi feladatok ellatasara a Lechner Tudaskézpot Nonprofit Kft.-ét jeldite ki.

Az eljarasi cselekmény soran eljarasi koltség nem merdilt fel, ezért annak megéallapitasarol és viselésérbl nem
rendelkeztem.

INDOKOLAS

Budapest, VI. keriilet Andréssy ut 76. sz&m elbtti szervizat parkolésavja a Févarosi Onkormanyzat
tulajdonaban lévd koztertlet, amely a Févarosi Onkorméanyzat tulajdonaban allo kéztertiletek hasznalatardl
52616 3/2013. (111.8.) Fév. Kgy. rendelet (a tovabbiakban: Fkr.) hatalya alé tartozik.

Az Fkr. 5. § (2) bekezdés 14. pontja alapjan kozterllet-hasznélati hozzajarulas szlkseges a koztertlet
vendéglaté-ipari hasznositasahoz (pl.: vendéglaté-ipari terasz, elbkert) a kozterilet-hasznalati engedélyezési
eljaras lefolytatasa sztikséges.

A Févéarosi Onkormanyzati Rendészeti Igazgatosag kozterilet-felugyelet 2022. jdlius 14. napjan koztertleti
helyszini ellenérzést folytatott le. A jegyzékdnyvben foglaltak alapjan Ugyfél 2022. julius 14. napjan Budapest
VI. kerllet Andrassy Gt 76. szam el6tti szervizit parkolésdvjdban létesitett vendeglaté teraszon, az
FPH058/1956-4/2022. iktatbszamu Hatarozatban foglalt kézterllet-hasznalati hozzajarulastol elterd modon,
mérkajelzéssel ellatott butorzatot és naperny6t, tovabba a Forgalomtechnikai kezel6i véleményben elbirt, a
terasz elé kihehelyezend® utsz(ikuletet jelzé tabla helyett figyelemfelkelt, fényvisszaverd csikokat helyezett
ki.

A helyszini ellenérzés megaliapitasai alapjan 2022. augusztus 04. napjan hivatalbéli eljaras meginditasara
kerlilt sor, melyrél a Fépolgarmestri Hivatal (tovabbiakban: hivatal) az Ugyfelet FPH058/1956-9/2022.
iktatészamu végzésében értesitette. A levelet az Ugyfél - a visszaérkezett letdltési igazolas alapjan - 2022.
augusztus 08. napjan atvette.

A hatésag az FPH058/1956-4/2022 iktatészam( hatarozatban elbirta, hogy Ugyfél a vendéglatéd teraszon
kizarolag reklam nélkuli asztalokat, székeket, naperny6ket helyezhet el. A vendéglato terasz nem téliesithetd;
naperny®, asztal, szék, egyéb berendezés semmilyen formaban nem rogzitheté a jarda burkolatahoz, a
burkolat nem farhaté meg.

Tovabba kételezte Ugyfelet a Budapest Koézut Zrt. Forgalomtechnikai Igazgatésag 2022.05.12. napjan kelt
BPK/15267-2/2022 iktatoszamu forgalomtechnikai kezel6i hozzajérulds meghosszabbitas alapjan a
2021.04.27-i keltezésii BPK/12713-2/2021 iktatészamu forgalomtechnikai kezeléi véleményben foglaltak
betartasara, amely el6irta, hogy Ugyfél kételes a terasz elé utsziikiletet jelz6 tablat kinelyezni.

Az Fkr. 9. § (1) bekezdés alapjan a kozterllet-hasznalati ugy elbirdlasa soran figyelembe kell venni a
varosképi, varosarculati, varosimazs, varosrendezési, varosfejlesztési, varosrehabilitaciés, miiemlékvédelmi,
kézlekedési, kérnyezetvédelmi, természetvédelmi, zajvédelmi, kdzrendi, kozbiztonsagi, kozegészségugyi,
koztisztasagi, gazdasagszervezési, gazdasagfejlesztési, szocidlis, kereskedelmi, turisztikai és
vagyongazdalkodasi, vagyonhasznositési, valamint kézérdekre, kdzcélra vonatkozé szempontokat, az adott
koztertlet-hasznalattal kapcsolatos korabbi tapasztalatokat, lakossagi jelzéseket.

Az Fkr. 27. § (1) bekezdés szerint ,jogellenesen haszndlja a kozterlletet az, aki a rendelet elSirasait
megszegve kdzterilet-hasznélati hozzajarulas nélkil, vagy a meglévé kozterllet-hasznalati hozzajarulasatol
eltéré médon (igy kilénésen a hozzajarulasban régzitett céltdl vagy tevékenységtdl eltéré mas tevekenység
kifejtésére, vagy a hozzajarulédsban meghatérozott mértéket meghaladé terlileten) hasznalja a kéztertletet. A
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jogellenes kézterllet-hasznélé a kdzterllet-hasznalat ellenérzésére jogosult szerv vagy személy felsz6litasara
koteles a hasznélatot haladéktalanul megszuntetni és a kozterllet eredeti allapotat sajat koltségén, barmiféle
kartéritési, kartalanitasi vagy egyéb igény nélkul azonnal helyreéllitani.”

Az Fkr. 27/A. § (1) ,aki a rendeletben el6irt kdtelezettségeket elmulasztva a kdzterlletet koztertlet-hasznalati
hozzajarulas nélkal, vagy meglévd kozterllet-hasznalati hozzajarulasatol eltér6 modon hasznalja,
kozigazgatasi szabalyszegést kbvet el és vele szemben - ha cselekménye egyébként mas jogszabalyban
meghatarozott jogsértést nem valosit meg - kdzigazgatasi birsag szabhaté ki a (2)-(6) bekezdésben foglaltak
szerint.

(2) A kiszabhat6 kézigazgatasi birsag mértéke természetes személyek esetén legfeljebb kétszazezer forint,
jogi személyek és jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezetek esetében pedig legfeljebb ké&tmillié forint
lehet.

(3) A kozigazgatasi birsag kiszabasardl és a birsag 6sszegének meghatéarozasarol a 10. § (1)-(3) bekezdés
szerint déntésre jogosult dént.”

A Szankci6 tv. 2. § (1) bekezdése alapjan ,a kozigazgatasi szabalyszegésért valé felelésség megallapitasa
esetén a kézigazgatasi hatésag kbzigazgatasi szankciot alkalmaz.

(2) Kozigazgatasi szankciot azzal a természetes személlyel, jogi személlyel vagy jogi személyiséggel nem
rendelkezd szervezettel szemben lehet alkalmazni, akinek, illetve amelynek a kézigazgatasi szabalyszegésért
valo felelésségét a kdzigazgatasi hatésag megaliapitotta.

9. § (1) Kozigazgatasi birsag minden, a ktzigazgatasi hatdsag altal kézigazgatasi szabalyszegésért kiszabott
birsag.

(2) Kbzigazgatasi birsagot szab ki a kbzigazgatasi hatéségi eljaras soran a hatdsag, ha tdrvény vagy torvény
felhatalmazasa alapjan 6nkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetévé, *

a) a Nyilvantartasba a hatésagi eljards meginditdsanak napjadt megel6z6 egy éven belll az (gyfél
vonatkozasaban kézigazgatasi szankciét megallapitd déntést jegyeztek be és

b) a hatésag nem figyelmeztetés alkalmazasarél dént.

Az eljarasom soran megvizsgaltam a Szankcié tv. alapjan alkalmazhat6 szankcidkat és a 9. § (1)-(2)
bekezdések alapjan a kbzigazgatasi birsag alkalmazasa mellett dontdttem, mivel kdztertlet-hasznalati igyben
elkobzas, illetve a targyi kozterlet-hasznalati igyben a Szankcié tv. 13. § (2) bekezdés a)-c) pontjaiban
megjeldlt esetek nem alinak fenn, igy tevékenységtél eltiitas nem alkalmazhat6. A targyi kézigazgatési
szabalyszegés az elkdvetés kdrulményeire tekintettel csekély stlyy, a korabban alkalmazott figyelmeztetéstél
azonban kell§ visszatartd hatds nem varhat6, tovabba a Nyilvantartasba a hat6sagi eljaras meginditasanak
napjat megeléz6 egy éven belll az tgyfél vonatkozasaban 2022. junius 19. napjan kézigazgatasi szankciot
megallapitd dontést jegyeztek be, ezért a Szankcid tv. 9. § (2) bekezdése szerint kézigazgatasi birsag
kiszabhato.

A Szankcibtv. 10. § (1) bekezdése alapjan a kdzigazgatasi birsag kiszabasa esetén a hatdsag - térvényben,
kormanyrendeletben vagy énkormanyzati rendeletben meghatarozott tovabbi szempontok mellett - az eset
Osszes lényeges korliményét, kulondsen az aldbbiakat mérlegelve ddnt a birsag 6sszegérdl:

a) a jogsértéssel okozott hatranyt, ideértve a hatrany megel6zésével, elharitasaval, helyreallitasaval
kapcsolatban feimerlt koltségeket, illetve a jogsértéssel elért elény mértékeét,

b) a jogsértéssel okozott hatrany visszafordithatésagat,

c) a jogsértéssel érintettek kdrének nagysagat,

d) a jogsért6 allapot idétartamat,

e) a jogsérté magatartas ismétiddését és gyakorisagat,

f) a jogsértést elkdvetd eljarast segitd, egylttmiikodé magatartasat, valamint

g) a jogsértést elkdvetd gazdasagi sulyat.

A 12. § alapjan a kiszabott kdzigazgatasi birsag dsszege nem lehet alacsonyabb, mint az adék médjara torténd
végrehajtds szabalyai szerinti legkisebb behajthaté tsszeg, mely az adbhatésdg aital foganatositandé
végrehajtasi eljarasokrol sz616 2017. évi CLII tv. 30. § (2) bekezdés alapjan 10.000 Ft.

A birsag kiszabasa soran figyelembe vettem a varosképi, kdzlekedési szempontokat.

Ezek alapjan megallapitottam, hogy az FPH058/1956-4/2022 iktatészamu hatéarozatban foglalt kdztertlet-
hasznalati hozzajarulastél eltéré modon létesitett terasszal Ugyfél csekély sulyu, révid idétartamd, de ismételt
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jogellenes kézterllet-hasznélatot val6sitott meg, tovabba Ugyfél a hasznalat soran gazdaséagi elényre tett
szert, ezért 50 000,- Ft birsag kiszabasa mellett dontdttem.

Fentiek miatt a rendelkezé részben foglaltak szerint a kézigazgatasi birsag kiszabasa mellett dontottem.
Hatarozatomat a fent hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hoztam meg.

Dontésem az Akr. 80. § (1) bekezdésén és a 81. § (1) bekezdésén alapul.

Dontésem véglegessége az Akr. 82.§-n alapul.

Az illetékekrdl az illetékekrél szold 1990. évi XClII. térvény 29. § (2) bekezdés szerint adtam tajékoztatast.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. §, 116.§ (1)-(2) bekezdeés, 117. §, és 118. § (1)-(4) bekezdései alapjan
biztositottam.

Az eljarasi koltség viselésérsl az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan adtam tajekoztatast.

2022. majus 25-én hatalyba Iépett 180/2022. (V. 24.) kormanyrendelet 1. § szerint a Kormany Magyarorszag
egész terliletére veszélyhelyzetet hirdetett ki.

Hataskorom a Magyarorszag helyi énkormanyzatair6l sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térveny 142/A. §-an és a
katasztréfavédelemré| és a hozza kapcsolédé egyes térvények modositasarol szolo 2011. évi CXXVIII. torveny
46. § (4) bekezdésén, illetekességem az Akr. 16. § (1) bekezdés b) pontjanak rendelkezésein alapul.

A hataskoér gyakorldja a Fépolgarmester, Budapest Févaros Onkormanyzata Fépolgarmesterének az egyes
snkormanyzati dontések veszélyhelyzet idején valé elbkészitésének és kiadmanyozasanak rendjérdl szold
6/2020. (I1l. 13.) utasitasanak 6. § a) pontja, a Févarosi Onkormanyzat Szervezeti és Mikadesi Szabalyzatarol
2616 1/2020. (1. 5.) Fév. Kgy. rendelet 1. melléklet 1.4. pontja alapjan a dontést kiadmanyozza dr. Szamado
Tamas féjegyz6.

Kelt: Budapest, 2022.

A fépolgarmester — a katasztréfavédelemrél

és a hozza kapcsol6dé egyes torvények médositaséarol sz6l6

ava 011. évi CXXVIII. térvény 46. § (4) bekezdése

%ﬁx? A °s 2\ alapjan gyakorolt ~hatéskdrében eljarva:
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dr. Szdmado Tamas
féjegyz6

Hatarozatot kapjak:
1. Ugyfél
2. FPMH Pénzugyi, Szamviteli, és Vagyon-nyilvantartasi Féosztaly, Szamlazasi és Adobevallasi
Osztély, helyben
3. FPH Irattér, helyben
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