FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644, telefax: 327-1855

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a
7/2019. (1V. 15.) FVB szamu hatarozataval

a S. P. L. (a tovabbiakban Kifogastevd) altal benyujtott kifogasa targyaban harom igen
szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:

A Févarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozataltél szamitott harom napon beliil a kézponti névjegyzékben
szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelold szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztdsi Bizottsaghoz cimzett
fellebbezést nytjthat be a Fovarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052 Budapest V. kertilet,
Varoshaz u. 9-11., fax: 327-1855, e-mail: FVB@budapest.hu) gy, hogy az legkésébb 2019.
aprilis 18-an (csiitortok) 16.00 oraig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell
értesitési cimét, személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgarsagat igazold okiratdnak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartasba-vételi szamat, valamint valasztdsa szerint
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetdleg kézbesitési megbizottjanak nevét és
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 1) tények és bizonyitékok is
felhozhatok.
Indokolas

Kifogastevd tigyvédi képviseldje utjan 2019. aprilis 12-én elektronikus levél formajaban
kifogast nyujtott be a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz, melyet az a véalasztasi eljarasrol szolod
2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) attételre vonatkozd szabalyai szerint a
Fovarosi Valasztasi Bizottsdghoz, mint hataskorrel és illetékességgel rendelkezéhoz attette.

A kifogas benyujtasara B. Zs. magatartasa miatt kertilt sor, aki részérdl 2019. 4prilis 10. napon
szerda délutan tdmadas érte a Demokratikus Koalici6 ajanlasgyiijto aktivistait a Nyugati téren.
B. Zs., a Vadhajtasok ,,4jsagiroja” egy focilabdat rugdosott a Demokratikus Koalicio satraba,
ami meg is rongalodott. Az aktivistdk renddrt hivtak, akik hivatalbél meginditottdk a
nyomozast. E magatartds véleménye szerint sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt,
johiszemi €s rendeltetésszerl joggyakorlas alapelvét.

Indokolésa szerint a Ve. ajanlasra vonatkozo 122. § és 123. § szakaszaban szabalyozott eljaras
soran mind a valasztonak, mind a jelolo szerv képviseldinek joga van ahhoz, hogy ezen
eljarasukat megzavaras, zaklatds mentesen folytassdk. Az ajanlas folyamatanak megzavarasa,
a kifogasban leirt magatartas, alkalmas arra, hogy riadalmat keltsen a valasztok és az ajanlas
gyljtok kozott, és arra is alkalmas, hogy valasztokat elriasszon attol, hogy ajanléast adjanak.
Nem csak ott és akkor a helyszinen, hanem a késébbiekben is, ugyanis félelem alakulhat ki
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valasztok kozott a hirt olvasva, hogy amennyiben elmennek egy meghirdetett helyszinre
ajanlast adni, ott atrocitas érheti oket.

B. Zs. magatartasat valasztasi kampanyidOszakban tanusitotta, kifejezetten az volt a célja, hogy
a Demokratikus Koalici6 ajanlasgytijtését €s a valasztok ajanlasat megzavarja, ezért
magatartasa a Ve. alapelveibe, nevesitetten a johiszemii és rendeltetésszeri joggyakorlas
alapelvébe litkozik.

Kifogastevd megitélése szerint ,.tartani kell attol, hogy B. Zs. cselekvOségét megismétli,” ezért
indokolt 6t a tovabbi jogszabalysértéstdl is eltiltani azon til, hogy vele szemben meg kell
allapitani a jogszabalysértés tényét. Kifogasa tartalmaz egy fényképet, mely képet a kifogashoz
csatolt internetes hirportalrél kinyomtatott cikknek (https://24.hu/belfold/2019/04/10/nyugati-
ter-bede-zsolt-dk-ep-valasztas ) is része.

Kifogastevd az altala eldadottak, és a kifogas mellékletei alapjan kéri, hogy a Valasztasi
Bizottsag a kifogasnak adjon helyt, és Ve. 218. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan a
jogszabalysértés tényét allapitsa meg, ¢és b) pontja alapjdn a B. Zs.ot a tovabbi
jogszabalysértéstol tiltsa el.

A kifogas nem alapos.

A Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja szerint a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran
érvényre kell juttatni a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvét.

A Ve. 120. § (1) bekezdése szerint jeloltet ajanlani ajanloiven lehet.

A Ve. 212. § (2) bekezdés b) pontja szerint a kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés
bizonyitékait.

A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allo
adatok alapjan dont.

A Ve. 220. § szerint ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A Févarosi Vilasztasi Bizottsag a kifogast és mellékleteit megvizsgalta. A kifogés részét
képezd fénykép kozponti alakjainak egyike egy hattal allo, kék kabatos személy, vélhetden a
jelold szervezet aktivistdja, aki egy rovidnadragos, sportruhaba 61t6zott személlyel all szemben.
Testtartasukbol kovetkeztethetden vitatkoznak. Mellettiik egy kisgyerek all focilabdaval. A
mellékelt sajtohir pedig a kifogasban eldadott torténtettel egybevago tartalma.

Rogziti a Févarosi Valasztasi Bizottsdg, hogy a kifogasban nevesitett személyt nem tartja
kozismert kozszereplonek, ilyen nevii személyt a Févarosi Valasztasi Bizottsdg tagjai maguk
sem ismernek. Kifogastevé nem csatolt bizonyitékot a sérelmezett tevékenységet elkdvetd
beazonosithatdsagara, a jogsértd személy kilétére vonatkozoan.

Tovabba a kifogasbol sem deriil ki, hogy annak benyujtdsara a személyes észlelés, és nem
csupan a sajtohir szolgaltatott alapot. Marpedig a Févarosi Valasztasi Bizottsdg pusztan a
sajtohireket nem tekinti a tényallas alapjaul szolgald, jogsértés megallapitasat minden tovabbi
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nélkiil megalapozé bizonyitéknak. Igy a megnevezett, konkrét személy vélasztasi jogi
szempontu elmarasztaldsat nem tartja megalapozottnak.

Egyébirant a Fovarosi Valasztasi Bizottsdg megitélése szerint egy olyan magatartas, mely a
kifogasban leirasra kertilt a valasztasi eljarasra vonatkoz6 jogszabalyok megsértésén tilmutatva
blintetdjogi tényallast — igy a Biintetd Torvénykonyvrol szold 2012. évi C. térvény 350. § (1)
bekezdés ¢) pontjaban foglaltakat — meritheti ki. Ennek megitélése azonban a nyomozé
hatdsagok feladata.

Mindezek alapjan a Fovarosi Valasztasi Bizottsdg a rendelkezd részben foglaltak szerint
dontott.

A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdésén, 120. § (1) bekezdésén, 212. § (2) bekezdés b) pontjan,
218. § (1) bekezdésén, a 220. §-an, a jogorvoslati lehetoségrol szolo tajékoztatas a Ve. 10. §-
an, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)—(4) bekezdésén, valamint 225. §-an alapul.

Budapest, 2019. aprilis 15.

Dr. Temesi Istvan s.k.
Fdvarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



