FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644, telefax: 327-1855

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a
4/2019. (1V. 11.) FVB szamu hatarozataval

a Z. A. altal benytjtott kifogas targyaban, ketté igen szavazattal, egyhangulag, a kovetkezo
dontést hozta:

A Fdévarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozataltél szamitott harom napon belill a kdzponti névjegyzékben
szerepld valasztopolgar, jelodlt, jelold szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bizottsdghoz cimzett
fellebbezést nytjthat be a Févarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052 Budapest V. keriilet,
Varoshaz u. 9-11., fax: 327-1855, e-mail: FVB@budapest.hu) gy, hogy az legkésébb 2019.
aprilis 14-an (vasarnap) 16.00 oraig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell
értesitési cimét, személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezd valasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar
allampolgarsagat igazold okiratdnak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat, valamint valasztasa Szerint
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetdleg kézbesitési megbizottjanak nevét és
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 1) tények és bizonyitékok is
felhozhatok.

Indokolas

Z. A. vialasztopolgar (a  tovabbiakban: Beadvanyozd) 2019. 4prilis  9-én
elektronikus uton kifogast nyujtott be a Févarosi Valasztasi Bizottsaghoz.

Kifogasaban eldadta, hogy Budapest III. keriilet¢ében a Vordsvari ut 7. szam eldtt egy
villanyoszlopon a FIDESZ-KDNP eurépai parlamenti valasztasi kampanyara figyelmet
felhivo plakat talalhatd. Bizonyitékként harom darab fényképet csatolt a kifogéasolt plakatrol.

Kifogasaban hivatkozott a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény
(atovabbiakban: Ve.) 144. § (4) bekezdés a) pontjara, amelynek értelmében valasztasi plakatok
felhelyezésére az oszlop tulajdonosdnak beleegyezése sziikséges, amellyel Beadvanyozo
megitélése szerint a FIDESZ-KDNP nem rendelkezhet, hiszen mas jel616 szervezet nem rakott
fel ilyen plakatokat.



4/2019. (IV. 11.) FVB

Beadvanyoz6 szerint amennyiben ilyen engedélyt csak a FIDESZ-KDNP kapott, az sérti a Ve.
2. § c¢) pontja szerinti, a partok és jeloldszervezetek kozotti esélyegyenldséget eldird valasztasi
alapelvet. Kifejtette, hogy ha az egyik jelold szervezet valasztasi plakatot helyezhet el egy
villanyoszlopon, mig masok nem, akkor utobbiak esélyegyenldsége sulyos sérelmet szenved.
Véleménye szerint ez kiilondsen igaz akkor, ha a villanyoszlop nyilvanos helyen, kozosségi
kozlekedést is szolgald autdéut mellett van, hiszen az ilyen plakatokon 1évé iizenet sok emberhez
juthat el, mely lehetdséggel mas jelold szervezetek nem élhetnek.

A kifogas nem alapos.

A Ve. 144. § (3) bekezdése ugy rendelkezik, hogy ,,Plakat a kampanyidszakban - a (4)-(7)
bekezdésben meghatarozott kivételekkel - korlatozas nélkiil elhelyezhetd.”

Ugyanezen szakasz (4) bekezdése kimondja, hogy ,,Plakatot elhelyezni

a) magantulajdonban all6 dolgon kizardlag a tulajdonos vagy a bérlo,

b) allami vagy Onkormanyzati tulajdonban 1évé dolgon a vagyonkezeldi jog gyakorldjanak
eldzetes, irasbeli hozzajarulasaval lehet.”

A Ve. 218. § (1) bekezdése ugy rendelkezik, hogy ,,A valasztasi bizottsdg a kifogasrol a
rendelkezésére allo adatok alapjan dont.”

A Févarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast és a bizonyitékként csatolt dokumentumokat
megvizsgalva megallapitotta, hogy a Beadvanyozo nem csatolt olyan dokumentumot, amely
alapjan kétséget kizaréban megallapithatd lenne, hogy a FIDESZ-KDNP rendelkezett-e a
tulajdonos eldzetes irdsbeli hozzdjarulasaval ahhoz, hogy a kifogdsban megjeldlt
villanyoszlopon elhelyezhesse valasztasi plakatjat. Nem bizonyithat6 tovabba az a felvetés sem,
hogy egyediil a FIDESZ-KDNP kapott hozzajarulast a plakat elhelyezéséhez az oszlop
tulajdonosatol, mas jelold szervezetek pedig nem. A kifogasban foglaltak feltételezéseken
alapulnak, az allitdsok alatdmasztasaként csatolt fényképek nem elegenddk a Ve. 2. § (1)
bekezdés c) pontjdban foglalt vélasztasi alapelv, valamint a Ve. 144. § (4) bekezdés a)
pontjaban foglalt rendelkezés megsértésének megallapitasdhoz.

Mindezek alapjan a Fvarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast elutasitotta.
A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés ) pontjan, 218. § (1) bekezdésén, 144. § (3)-(4) bekezdésén,
a jogorvoslati lehetéségrol szolo tajékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an,

224. § (1)—(4) bekezdésén, valamint 225. §-an alapul.
Budapest, 2019. aprilis 11.
Dr. Temesi Istvan s.Kk.

Févarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



