FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644, telefax: 327-1855

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a

323/2019. (X. 21.) FVB szamu hatarozataval

R (e ) altal (tovabbiakban: Fellebbez6) altal a Budapest
Févaros VIII. kertileti Helyi Valasztasi Bizottsag 201/2019. (X. 14.) szamd hatirozataval
szemben benyujtott fellebbezések targyaban, 6t igen szavazattal, egy nem szavazat ellenében,
a kovetkezd hatarozatot hozta:

1. A Févarosi Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy Budapest Févaros VIII. Keriilet
24. szamu szavazokorében az egyéni valasztokeriileti eredményt tévesen hataroztak
meg, mivel helyteleniil rogzitették a Dudas Istvan Jozsefné, a Mester Marton Tamas
és a dr. Erdss Gabor Janos jeloltekre leadott szavazatok szamat.

2. Ebbdl kiovetkezéen Budapest Fovaros VIII. keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag
201/2019. (X. 14.) szama hatarozataval megallapitott 03. szamu egyéni
valasztokeriileti valasztasi eredmény — mely a 12., 13., 22., 23. és 24. szavazékorok
szavazokori eredményeibdl all 6ssze — is téves adatokat tartalmaz.

3. A Févarosi Valasztasi Bizottsag Budapest Févaros VIII. Kkeriilet 24. szamu
szavazokorében — az altala elvégzett ujraszamlalast koveteben — a kovetkezok
szerint allapitja az egyéni valasztokeriileti helyes eredményt:

- Dudas Istvan Jozsefné — érvényes szavazatok szama: 152
- Mester Marton Tamas — érvényes szavazatok szama: 7
- dr. Eross Gabor Janos — érvényes szavazatok szama: 192

4. A Fovarosi Valasztasi Bizottsag Budapest Fovaros VIIIL. keriilet 03. szamu egyéni
valasztokeriiletében a valasztasi eredményt — a 3. pontban foglalt médositasnak
megfeleloen, az elséfoku hatarozatot szamitasi eredményét megvaltoztatva — a
kovetkezok szerint allapitja meg:

- Dudas Istvan Jézsefné — érvényes szavazatok szama: 686
- Mester Marton Tamas  — érvényes szavazatok szama: 30
- dr. Eréss Gabor Janos — érvényes szavazatok szama: 992

5. A Févarosi Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy Budapest VIII. keriilet 03. szamu
egyéni valasztokeriiletében képvisel6vé dr. Eréss Gabor Janost, a Momentum—-DK-
MSZP-Parbeszéd—-LMP jelolo szervezetek jeloltjét valasztottak.

A hatarozat ellen, jogszabalysértésre hivatkozéassal, a meghozataltol szamitott harom napon
beliil az iligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
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személyesen, levélben, vagy elektronikus dokumentumként a Févarosi {tél6tablahoz cimzett
feltilvizsgalati kérelmet nyuajthat be a FOvarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052 Budapest V.
keriilet, Varoshaz u. 9—11., e-mail: FVB@budapest.hu) ugy, hogy az legkésébb 2019. oktober
24-én (csiitortok) 16.00 oraig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az tigyvédi képviselet
kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy sajat tigyében tigyvédi képviselet nélkiil is
eljarhat. A birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként vald benyujtasa
kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhi
masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birdsagi eljards nem targyi
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illeti meg.
Indokolas

A Budapest Fovéaros VIII. keriileti Helyi Véalasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB)
a 201/2019. (X. 14.) szamu elséfoka hatarozataval megallapitotta Budapest Fovaros VIII.
keriilet 03. szamu egyéni valasztokeriiletében az egyéni Onkorményzati képviselok
valasztasanak eredményét. A hatdrozat szerint a megvalasztott képviseld dr. Erdss Gabor Janos,
a Momentum-DK—-MSZP-Parbeszéd-LMP jel616 szervezetek jeloltje lett.

Fellebbezd 2019. oktdber 17-én, 15 6ra 40 perckor, a torvényes hataridon beliil két 6nallo
dokumentumba foglalt fellebbezést nyujtott be az eredménymegallapitd hatarozat ellen.

I. Fellebbezés

Az els6 dokumentumban a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 2. § a), ) és e) pontjaiban foglalt valasztasi alapelvek megsértésére,
valamint a 241. §-ra hivatkozva kérelmezte a tdmadott hatarozat megvaltoztatasat.

A Ve. 221. § (1) bekezdése altal megkovetelt érintettség igazolasara eldadta, hogy a helyi
onkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek 2019. évi altalanos valasztasan Budapest Févaros
VIIL keriilet 03. szdmu egyéni valasztokeriiletében jeldltként indult.

Fellebbezésében ismertette, hogy a HVB fenti szamu eredményt megallapito hatarozata szerint
726 szavazatot kapott. Az els6 helyen dr. Erdss Gabor Janos végzett 807 szavazattal. A
harmadik helyezett pedig Mester Marton Tamas lett 175 szavazattal. Az érvénytelen szavazatok
szama 80 db volt.

Budapest VIII. keriilet 24. szamu szavazokorében az egyéni valasztokeriileti eredmény az
SzSzB jegyzokonyve szerint a kdvetkezo:

- dr. Er6ss Gabor Janos — 7 szavazat

- Dudas Istvan Jozsefné — 192 szavazat

- Mester Marton Tamas — 152 szavazat.

Valdjadban azonban — ................. SzSzB delegalt tag nyilatkozatara alapitva — dr. Erdss
Gabor Janos 192, Dudas Istvan Jozsefné 152, Mester Marton Tamas pedig 7 szavazatot kapott.
A 03. szamu egyéni valasztokeriilet tobbi szavazokoréhez képest a fenti jeldltekre érvényesen
leadott szavazatok aranyaiban is jelentdsen eltérnek. Allaspontja szerint emiatt sziikséges a
szavazatok ujraszamlalésa.

Allaspontjanak bizonyitasra becsatolta .......... -nak, a 24. szdmu SzSzB delegalt tagjanak tanuk
elott tett nyilatkozatat, amely nyilatkozat szerint a szavazatok 6sszeszamlalasa utan a kovetkezo
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eredmény sziiletett: Dudas Istvan Jozsefné 152, Mester Marton Tamas 7, dr. Erdss Gabor Janos
pedig 192 szavazatot kapott. ............... szerint adminisztracios hiba torténhetett és rossz
helyen lettek feltiintetve a kapott szavazatok.

Fellebbezd mindezek alapjan kérte a jogszabalysértés megallapitasat, a sérelmezett hatarozat
megvaltoztatasat és a szavazatok jraszamlalasat.

11. Fellebbezés

A masodik dokumentumban foglalt jogorvoslati kérelemben Fellebbez6 — a szavazokori
delegalt tagok nyilatkozataira alapozva — arra hivja fel a figyelmet, hogy a valasztokeriiletben
az érvénytelen szavazatok szama — 80 db — feltiinben magas, tovabba a valasztokeriilethez
tartoz6 SzSzB-k olyan szavazatokat is érvénytelennek taldltak, amelyek egyértelmiien
tiikkrozték a valasztoi akaratot. A korabbi valasztasokon a mostanihoz képest toredéke volt az
érvénytelen szavazatok szdma (Fellebbezé nem adta meg, hogy mely korabbi valasztasokra
utal).

Elbéadta tovabba, hogy a HVB 2019. oktdber 13-an a 20/2019. szdmu jegyzOkonyvi dontésével
feljelentést tett a HIR TV internetes oldalan a 2019. oktober 13. napjan 14.07-kor megjelent
»Pikd Andras emberei 5000.-Ft-ért probaltak szavazatokat vasarolni” cimii videdban
elhangzottak miatt. A HVB ugyanis — allitasa szerint — azt feltételezte, hogy a VIIL
keriiletben szavazatvasarlasok torténhettek, amelyek beleiitkoznek a Ve. 2. § a), b) és e)
pontjaiban foglalt valasztasi alapelvekbe. A hivatkozott videofelvételnek Fellebbez6 megadta
az internetes elérhetdségét, valamint DVD lemezen a jogorvoslati kérelméhez is csatolta.

Az els6 és a masodik helyezett kozotti minimalis szavazatkiilonbség, amely mind a
polgarmestervalasztasra, mind a 03. egyéni valasztokeriileti valasztasra vonatkozik, allaspontja
szerint érdemben kihatott a valasztdsok eredményére, és ezért sériilhetett a valasztasok
tisztasaganak alapelve. Az adott korzetben nem juthatott kifejezésre a valasztopolgari akarat,
azaz valdsziniisithetd, hogy nem a legtobb ,.tiszta” szavazatot kapott jelolt nyerte meg a
valasztast. A szavazatvasarlas nemcsak a valasztas tisztasaganak megsulyosabb megsértése,
hanem egyben biincselekmény is.

Jogorvoslati kérelméhez mellékelte a 13. és 23. szdmu szavazokorok delegalt tagjainak
(Kosztolnik Laszloné, a masik személy neve a nyilatkozatbol nem megallapithato) tanuk eldtt
tett nyilatkozatait, amelyekben mindketten ugy nyilatkoztak, hogy a szavazatok 6sszeszamolasa
soran kirivoan magasnak talaltak az érvénytelen szavazatok szamat. A delegalt tagok szerint
az érintett SzSzB-k olyan szavazatokat is érvénytelennek taldltak, amelyekbdl megallapithato
lett volna valasztopolgarok akarata.

Mindezekre tekintettel Fellebbezd a szavazatok Ujraszamlalasat, az érvénytelen szavazatok
okainak megallapitasat, és szlikség esetén az érvényes €s érvénytelen szavazatok szadmanak
modositasat kérte.

A Févarosi Valasztasi Bizottsag Fellebbez6 két dokumentumba foglalt jogorvoslati kérelmét a
Ve. 217. § (1) bekezdése alapjan az egyiittes vizsgalat érdekében egyesitette €s egy
hatarozatban biralta el, mert mindkét fellebbezés a HVB 201/2019. (X. 14.) szamu els6foku
valasztasi eredményt megallapitdo dontését tamadja, és ezaltal targyuk azonos.

A fellebbezés részben alapos.
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A Fovarosi Valasztasi Bizottsag eldrebocsatja, hogy a jelen hatarozataval a HVB 201/20109.
(X. 14.) szamq, a 3. szam® egyéni valasztokeriileti valasztasi eredményt megallapitd dontését
vizsgalja feliil, a fellebbezés altal érintett, Budapest VIIL. keriileti polgarmestervalasztas
kérdéskorével, vonatkozasaival és eredményével nem foglalkozik és indokolasabdl is
kirekeszti, mivel annak értékelése jelen ligynek nem targya.

A Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a rendelkezésére allo bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast. Ugyanezen § (5) bekezdése ¢lbirja,
hogy a valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és Osszességiikben értékeli, és az ezen
alapuld meggy6zddése szerint allapitja meg a tényallast.

A Ve. 241. § (2) bekezdése szerint ,,A valasztasi bizottsagnak a valasztas eredményét

megallapité dontése ellen

a) a szavazatszamlalo bizottsag szavazokori eredményt megallapitdo dontésének torvénysértd
voltara, vagy

b) a szavazokori eredmények dsszesitésére és a valasztasi eredmény megallapitasara vonatkozo
szabalyok megsértésére hivatkozassal lehet fellebbezést benyujtani.”

A Ve. 241. § (3) bekezdés elsé fordulata értelmében ha a (2) bekezdés a) pontja alapjan
benyujtott fellebbezés elbiralasa csak a szavazatok uUjraszamlalasa utjan lehetséges, a
fellebbezést elbiraldo valasztasi bizottsag, illetve a birdsagi feliilvizsgélati kérelmet elbiralo
birdsag koteles a szavazatokat Gjraszamlalni. Ugyanezen § (4) bekezdése szerint azt kovetden,
hogy a szavazatszamlalo bizottsdg megallapitotta a szavazokori eredményt, a szavazatok
Ujraszamlalasara csak a (3) bekezdés alapjan van lehetdség.

A F6varosi Valasztasi Bizottsag az ligyben irdnyadonak tartja a Kuria Kvk.11.37.500/2014/6.
szamu végzésében kifejtett jogi allaspontot, amely szerint a valasztasi eredmény elleni
jogorvoslat annyiban is specidlis az egyéb vélasztasi jogorvoslatokhoz képest, hogy a
torvénysértés pontos megjelolése mellett annak bizonyitékait is olyan fokon kell megjeldlni,
illetve hivatkozni, amelyek legalabb a valdsziniisités szintjén alatamasztjak az eredmény
megallapitdsa soran bekovetkezett jogsértéseket. A Kuria allaspontja szerint a bizonyitasi
kotelezettséget a fellebbezd eljarasjogi lehetdsége altal meghatdrozott modon lehet
megkdvetelni. E korben a Kuria elegendének itélte a kérelmezok altal delegalt SzSzB-tagok
nyilatkozatait a jogsértések valoszinisitéséhez.

A Budapest VIIIL keriileti 3. szdmu egyéni képviseldi valasztokeriilethez a 12., 13., 22., 23. és
24. szavazOkorok tartoznak.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsdg a Fellebbezd altal becsatolt tanttol, dr. Rath Andrastol
szarmaz0 nyilatkozatot hitelesnek értékelte, amelynek alapjan — a tényallas tisztadzasa, a kapott
szavaztok szaménak pontos megallapitasa, valamint a fellebbezés érdemben valo elbirdlasa
érdekében — a Budapest VIIL kertilet 24. szdmu szavazokorében a Ve. 241. (3) bekezdésének
megfelelden elvégezte az egyéni valasztokerlileti szavazatok jraszamlalasat.

Az Ojraszamlélas eredménye a kovetkezo:
Urnaban 1év6, lebélyegzett szavazatok szama: 375

Ervénytelen lebélyegzett szavazatok szama: 24
Ervényes szavazatok szama: 351,
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amelybdl

- Dudas Istvan Jozsefné szavazatainak szama: 152
- Mester Marton Tamas Szavazatainak szama: 7
- dr. Er6ss Gabor Janos szavazatainak szama: 192

Az ujraszamléalds eredménye alapjan a Fdévarosi Valasztasi Bizottsag megéllapitja, hogy
Budapest VIII. keriilet 24. szdm0 szavazokorében tévesen (felcserélve) rogzitették az egyes
jeloltekre leadott szavazatok szamadatat, melybdl kovetkezéen a HVB 201/2019. (X. 14.)
szamu els6foku hatarozata is tévesen tartalmazza a Budapest Fovaros VIII. keriilet 3. szdmu
egyéni valasztokeriilet valasztasi eredményének szamadatait is.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag ezen megallapitasai alapjan a Budapest Févaros VIII. kertilet
3. szamu egyéni valasztokeriilet valasztasi eredményének szdmadatait az aldbbiak szerint
hatdrozza meg:

- Dudas Istvan Jozsefné — érvényes szavazatok szama: 686
- Mester Marton Tamas — érvényes szavazatok szama: 30
- dr. Eréss Gabor Janos — érvényes szavazatok szama: 992

Fentiekre tekintettel a Fovarosi Valasztasi Bizottsag jelen hatdrozatanak rendelkez6 részében
— a Ve. 231. § (5) bekezdés b) pontja alapjan — egyrészt megallapitotta a 24. szamu
szavazokor szavazokori eredményét és madasrészt — a valtozott szavazokori eredmények
megfeleléen — modositotta a Budapest Fovaros VIII. keriilet 3. szamu egyéni valasztokertilet
valasztasi eredményének szadmadatait.

Megallapitja a Fovarosi Vialasztdsi Bizottsag, hogy a modositas a valasztas nyertesének
személyét nem befolyasolta, Budapest Fovaros VIII. kerillet 3. szama egyéni
valasztokeriiletében képviselévé dr. Erdss Gabor Janost, a Momentum—DK-MSZP-
Parbeszéd—LMP jelolo szervezetek jeloltjét valasztottak.

Az egyesitett ligyben a vizsgalta a Fovarosi Valasztasi Bizottsag a 2019. oktober 13-an 14.07
orakor a Hir TV internetes oldalan ,,Pikd Andras emberei 6tezer forintért probaltak szavazatot
vasarolni” cimii videofelvételt is. A felvételen egy asszony az allitja, hogy egy idegen férfi a
kezébe nyomta Pikod Andras szorolapjat, majd ajanlatot tett neki arra vonatkozdan, hogy ha Piké
Andrasra szavaz, akkor Otezer forintot kap cserébe. Az asszony nem fogadta el a pénzt,
facebook profiljan jelezte a torténteket és kijelentette, hogy az eset miatt a valasztasi
bizottsaghoz és a renddérséghez fog fordulni.

Ezen bizonyiték értékelése kapcsan a Fovarosi Valasztasi Bizottsdg rdmutat azon kovetkezetes
gyakorlatara, miszerint akar az firott, akdr az elektronikus sajtdban megjelent hireket,
tudositasokat, nyilatkozatokat — ha azokat nem tamasztja ala mas bizonyiték — dnmagukban
bizonyitékként nem fogadja el. Az ilyen bizonyitékokra dnmagukban tényallast alapozni,
elsésorban azok mésodlagos €s kozvetett jellege miatt nem lehet.

Mivel mas bizonyitékot Fellebbez6 a szavazatvasarlasra nem jelolt meg, ezért ennek
megtorténtérél a Foévaros Valasztasi Bizottsdig nem gy6zddhetett meg, azt Fellebbezd
bizonyitani nem tudta.

Az SzSzB delegalt tagok azon nyilatkozataira pedig, amelyek az altaluk magasnak tartott
érvénytelen szavazatokra hivjak fel a figyelmet, azt rogziti a FOvarosi Valasztasi Bizottsag,
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hogy a 3. szamu egyéni valasztokeriileti 80 érvénytelen szavazat Budapest VIII. keriiletében
nem kirivoan magas, hiszen

az 1. egyéni valasztokeriiletben 119 db,
a 2. egyéni valasztokeriiletben 110 db,
a 4. egyéni valasztokeriiletben 109 db,
az 5. egyéni valasztokeriiletben 59 db,
a 6. egyéni valasztokeriiletben 73 db,
a 7. egyéni valasztokeriiletben 103 db,
a 8. egyéni valasztokeriiletben 129 db,
a 9. egyéni valasztokeriiletben 124 db,
a 10. egyéni valasztokeriiletben 79 db,
a 11. egyéni valasztokeriiletben 81 db,
a 12. egyéni vélasztokeriiletben 44 db,

érvénytelen szavazat volt.

A 3. szamu egyéni valasztokeriileti 80 érvénytelen szavazat a 12 valasztokeriilet koziil csupan
az 0todik legmagasabb 0sszeg, tehat egy atlagos kozépérték, amely semmiképpen sem kirivoan
magas.

Réamutat tovabba a Févarosi Valasztasi Bizottsag, hogy az érvénytelen szavazatokra torténd
utalast egyébként is elégtelen bizonyitéknak tartja, mert a nyilatkozatok csak altalanossagban
utalnak az érvénytelen szavazatok magas szamdra a konkrét okok és koriilmények megadasa
nélkdil.

Végezetiil — a 24. szdmu szavazokorben elvégzett ismételt szdmlalas eredménye alapjan —
megjegyzi a Févarosi Valasztasi Bizottsag, hogy a jeloltek k6zotti eredmény sorrend még abban
az esetben sem valtozna meg a 3. egyéni valasztokeriiletben, ha a 80 érvénytelen szavazat mind
érvényes lenne és mind ugyanarra a jeldltre kertilt volna leadasra.

Fentiekre tekintettel a Fovarosi Valasztasi Bizottsag a 24. szamu szavazokorben elvégzett
ismételt szamlalason tal szilikségtelennek tartotta a 12., 13., 22. és 23. szavazokorok
szavazokori eredményének 0jboli megszamlalasat.

Mindezek alapjan a Fovarosi Valasztasi Bizottsag a tamadott 201/2019. (X. 14.) szamu
hatarozatot a Ve. 231. § (5) bekezdés b) pontja alapjan a rendelkez6 részben foglaltaknak
megfelelden megvaltoztatta.

A hatarozat a Ve. 43. § (1) és (5) bekezdésén, a 231. § (5) bekezdés a) pontja a jogorvoslati
lehetdségrol szo16 tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. §-anak (1)—(4)
bekezdésén, 225. §-4an, az illetékekrdl szolo tajékoztatas az 1990. évi XCIIL térvény 37. § (1)
bekezdésén, 43. § (7) bekezdésén, a 62. § (1) bekezdés S) pontjan, valamint a Legfelsébb
Birosag 2/2010. (III. 23.) kozigazgatasi jogegységi hatarozatan alapul.

Budapest, 2019. oktober 21.
Dr. Temesi Istvan

Févarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



