FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644

A Févarosi Valasztasi Bizottsag a
280/2019. (X. 17.) FVB szamu hatarozataval

a N. P. (a tovabbiakban: Fellebbezd) altal a Budapest Fovaros I. keriileti Helyi Valasztasi
Bizottsag 131/2019. (X. 14.) szamu hatarozata ellen benyujtott fellebbezés targyaban, 6t igen
szavazattal, egyhangulag a kovetkez6 dontést hozta:

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen, jogszabalysértésre hivatkozassal, a meghozataltél szdmitott harom napon
beliil az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
személyesen, levélben, vagy elektronikus dokumentumként a Févarosi [téltablahoz cimzett
feliilvizsgalati kérelmet nyujthat be a Févarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052 Budapest V.
kertilet, Varoshaz u. 9-11., e-mail: FVB@budapest.hu) ugy, hogy az legkésébb 2019. oktober
20-an (vasarnap) 16.00 6raig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az tligyvédi képviselet

kotelez6. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy sajat ligyében tigyvédi képviselet nélkiil is
eljarhat. A birosagi feliilvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként val6 benyu;jtasa
kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhii
masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birdsagi eljards nem targyi
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illeti meg.
Indokolas

A Fellebbezé 2019. oktober 16-an 15 6ra 41 perckor terjesztett el ,,Panasz”’-t a Budapest
Fovaros |. keriileti Helyi Valasztasi Bizottsagnal a Budapest Févaros |. Keriileti roma
onkormanyzati valasztasok eredményével kapcsolatban a Budapest Févaros 1. keriileti
Vilasztasi Irodahoz.

A Fellebbezd eldadta, hogy ,,Nagy Sandor és tarsai, mint a roma nemzetiség képviseldjeloltjei
az I. keriileti szavazokat megvasarolta pénzosszeg fejében. Valamint hajléktalanoknak szintén
fizetett, majd tovabbi igéretet tett a szavazatokért cserébe. Megtévesztés céljabol, a szavazd
valasztopolgaroknak azt mondta, hogy rosszul lettek az adatlapok kitoltve, és 0jbol ki kell
tolteni ezeket. Ezzel az indokkal félrevezette az embereket.”
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A Fellebbezo kérte a FOvarosi Valasztasi Bizottsagtol az altala allitott tények feliilvizsgalatat.
A fellebbezés érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 221. § (1)
bekezdése szerint a valasztasi bizottsag elsdfokt hatarozata ellen az ligyben érintett természetes
¢s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.

A Ve. 223. § (3) bekezdése szerint fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a
valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen lehet benyujtani.

A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezés kotelezo tartalmi elemei az alabbiak:

- akérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapja,

postai értesitési cime,
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- a kérelem benyujtéjanak személyi azonositdja, illetve ha a kiilf6ldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusa és szama, vagy jelolo szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szama.

A Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontja szerint érdemi vizsgélat nélkiil kell elutasitani a
fellebbezést, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

A Ve. 241. § (2) bekezdése szerint a valasztasi bizottsagnak a valasztas eredményét megallapitd
dontése ellen

a) a szavazatszamlalo bizottsag szavazokori eredményt megallapité dontésének térvénysértd
voltara, vagy

b) a szavazokori eredmények 0sszesitésére €s a valasztasi eredmény megallapitdsara vonatkozo
szabalyok megsértésére

hivatkozéssal lehet fellebbezést benyujtani.

A Foévarosi Valasztasi Bizottsag a fellebbezés vizsgalata alapjan rogziti, hogy az nem
tartalmazza a feliilvizsgaland6 hatarozat megnevezését, szamat és azt, hogy melyik valasztasi
bizottsag hozta azt. A Févarosi Valasztasi Bizottsag utal a Kuria Kvk.V.37.985/2019/6. szamu
dontésére, melynek értelmében a HVB elséfoku hatarozatat, amely ellen a fellebbezés
elterjeszthetd a Ve. 221.§ (1) bekezdés alapjan a szdmaval, a keltezésével és az azt meghozo
bizottsag megjelolésével kell beazonosithatd modon megjeldlni.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a fellebbezés vizsgalata alapjan rogziti tovabba, hogy az nem
tartalmazza a Ve. 241. § (2) bekezdése szerinti jogalapjanak megjel6lését, tovabba a Fellebbezd
személyi azonositojat.
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A Févarosi Valasztasi Bizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy az nem felel meg a Ve.
rendelkezéseinek, nem nevezi meg konkrétan a feliilvizsgalando dontést és nem tartalmazza a
jogszabalysértés tételes kifejtését, amely miatt azt a Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontja alapjan
érdemi vizsgalat nélkiil utasitotta el.

A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, a 223. § (3) bekezdésén, 224. § (3) bekezdésén, 231.
§ (1) bekezdés d) pontjan, 241. § (2) bekezdésén, a jogorvoslatrdl szo16 tajékoztatas a Ve. 222.
§ (1)-(2) bekezdésén, 223-225. §-an, az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIIL. torvény 37. § (1)
bekezdésén, valamint a 62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul.

Budapest, 2019. oktéber 17.

Dr. Temesi Istvan s.k.
Fovérosi Valasztasi Bizottsag
elnok



