FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644, telefax: 327-1855

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a
275/2019. (X.17.) FVB szamu hatarozataval

aS. A. ésS. T. (a tovabbiakban egyiitt: Fellebbez6k) altal Budapest Févaros Il. keriileti Helyi
Valasztasi Bizottsag 187/2019. (X. 14.) szamq, telepiilési gorég nemzetiségi dnkormanyzati
képviseld valasztas eredményének megallapitasarél szolo hatarozata ellen benyujtott
fellebbezés targyaban négy igen szavazattal, egyhangtlag, a kovetkez6 hatarozatot hozta:

A Févarosi Valasztasi Bizottsag a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen, jogszabalysértésre hivatkozassal, a meghozataltol szamitott harom napon
beliil az iligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
személyesen, levélben, vagy elektronikus dokumentumként a Févarosi [télétablahoz cimzett
feliilvizsgalati kérelmet nyutjthat be a Févarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052 Budapest V.
keriilet, Varoshaz u. 9-11., e-mail: FVB@budapest.hu) ugy, hogy az legkésobb 2019. oktober
20-an (vasarnap) 16.00 oraig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelezd. A jogi szakvizsgéaval rendelkezd személy sajat ligyében iigyvédi képviselet nelkiil is
eljarhat. A birosagi feliilvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként valé benytjtasa
kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhii
masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birdsagi eljaras nem targyi
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illeti meg.

Indokolas

A Budapest Fovaros II. keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) a 187/2019.
(X. 14.) szamu els6foku hatarozataval megallapitotta a 2019. évi gordg nemzetiségi
onkormanyzati képviselok valasztdsanak Budapest Fovaros II. kertileti (telepiilési) eredményét.

A HVB eredménymegallapitdo hatdrozata ellen Fellebbezdk a torvényes hataridén beliil,
fellebbezést nyujtottak be, melyben kérik a gorég nemzetiségi dnkormanyzati valasztasokon
leadott szavazatok Ujraszdmolasat.

Indokoldsukban kifejtik, hogy a valasztoéi névjegyzéken 43 személy szerepelt, amelybdl 30
valasztopolgar jelent meg a szavazason. Egy lebélyegzett szavazolapot és 7 bélyegzdlenyomat
nélkiili szavazolapot szintén érvénytelennek nyilvanitottak. Allaspontjuk szerint a mulasztas a
helyi valasztasi iroda munkatarsainak réhat6 fel, akik példaul jeldltiik esetén nem is jelezték,
hogy a gorog nemzetiségi valasztdi névjegyzékben is szerepel, €s csak jeloltiik kérésére adtak
oda neki a nemzetiségi valasztasokra vonatkozé zdld szinli boritékot. Ha a hét szavazo leadta
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szavazatat, és nem bélyegezték le a szavazolapjukat, nem a valasztopolgar hibazott.
Véleményiik szerint mivel jeloltjiik két szavazat hijan nem keriilt be a testiiletbe, a hét elveszett
szavazat dont0 hatalyu lehet.

Mindezekre tekintettel kérik, hogy a szavazdson megjelent gorog nemzetiségi valasztopolgarok
szavazatait, amelyek nem lettek lebélyegezve, vizsgaljak feliil és tekintsék érvényesnek.

A fellebbezés érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 241. § (2)
bekezdése szerint ,,A valasztasi bizottsdgnak a valasztas eredményét megallapité dontése ellen

a) a szavazatszamlalo bizottsag szavazokori eredményt megallapitdo dontésének torvénysértd
voltara, vagy

b) a szavazokori eredmények Osszesitésére €s a valasztasi eredmény megallapitasara vonatkozé
szabalyok megsértésére hivatkozassal lehet fellebbezést benytjtani.”

A Ve. 223. § (3) bekezdése szerint ,,Fellebbezést és birdsagi feliilvizsgalati kérelmet lehet
benyujtani

a) jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve

b) a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen.”

A Ve. 224. § (3) bekezdése szerint ,,A fellebbezésnek, illetve a birdsagi feliilvizsgalati
kérelemnek tartalmaznia kell
a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
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lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgarsagat igazold okiratdnak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.”

A Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontja értelmében a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell
utasitani, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsdg megallapitotta, hogy a fellebbezésben nem keriilt megjelolésre
a fellebbezés benyujtasanak a Ve. 223. § (3) bekezdés szerinti alapja. A Fellebbez6k nem
jelolték meg azt a konkrét jogszabalyi rendelkezést, amelyet megitélésiik szerint a HVB az
els6fokt hatarozatdval megsértett.

A Févarosi Valasztasi Bizottsag megallapitja tovabba, hogy a Fellebbezok jogorvoslati
kérelmiikben konkrét bizonyiték nélkiil inditvanyoztdk a szavazatok uUjraszamlalasat.
Hivatkozik ugyan arra, hogy hét szavazolap azért érvénytelen, mert ,,a helyi valasztasi iroda”
nem pecsételte le, azonban nem jelolték meg, hogy az eredmény megallapitdsara vonatkozdan
ez mely szabalyokat sértette meg. A FOvarosi Valasztasi Bizottsag megjegyzi, hogy a Ve. 193.
§ (1) bekezdés a) pontja alapjan érvénytelen a szavazolap, amely nincs elldtva a hivatalos
bélyegzdlenyomattal.

Utal ebben a korben a Fovarosi Valasztasi Bizottsag a Karia Kvk.11.37.500/2014/6. szamu
végzésében kifejtett jogi allaspontra iS, mely szerint a valasztasi eredmény elleni jogorvoslat
annyiban is specialis az egyéb valasztasi jogorvoslatokhoz képest, hogy a térvénysértés pontos
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megjeldlése mellett annak bizonyitékait is olyan fokon kell megjeldlni, illetve hivatkozni,
amely legaldbb a valoszinlsités szintjén alatdmasztja az eredmény megallapitdsa soran
bekovetkezett jogsértéseket. A FOvarosi Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint onmagaban a
szavazatkiilonbségre, illetve az érvénytelen szavazolapok szamara torténd hivatkozas sem a
szavazatszamlald bizottsagok szavazokori eredményt megallapitdé dontésének torvénysértd
voltat, sem a szavazokori eredmények Osszesitésére vagy a valasztasi eredmény megallapitasara
vonatkozo szabalyok megsértését nem tdmasztja ala.

Mindezek alapjan a Fdvarosi Valasztasi Bizottsdg a rendelkezd részben foglaltak szerint
hatérozott.

A hatarozat a Ve. 223. § (3) bekezdésén, 224. § (3) bekezdésén és 231. § (1) bekezdés d)
pontjan, a 241. § (2) bekezdésén, a 230/A. §-on, a 193. § (1) bekezdés a) pontjan, a jogorvoslati
lehetdségrol szolo tajékoztatas pedig a Ve. 222-224. §-an, 229. § (1) bekezdésén, az illetékekrol
sz016 tajékoztatas az 1990. évi XCIIIL. torvény 37. § (1) bekezdésén, és 62. § (1) bekezdés S)
pontjan alapul.

Budapest, 2019. oktober 17.
Dr. Temesi Istvan s. k.
Fovarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



