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A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a
207/2019. (IX. 26.) FVB szamu hatarozataval

Az L. |. a tovabbiakban Kifogastevo) altal az ,,Ujbuda” elnevezésii helyi terjesztésii sajtotermék
szerkesztésének jogszabalysértd voltara hivatkozassal a KozPont Ujbudai Kulturalis,
Pedagodgiai és Média Kft. médiatartalomszolgaltatoval szemben benyujtott kifogas targyaban
harom igen szavazattal, egy nem szavazat ellenében, a kdvetkez6 hatarozatot hozta:

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozataltol szamitott harom napon beliil az ligyben érintett természetes
¢s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett
fellebbezést nyujthat be a Févarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052 Budapest V. keriilet,
Varoshaz u. 9-11., e-mail: FVB@budapest.hu) tgy, hogy az legkésébb 2019. szeptember 29-
nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétol) eltér — postai értesitési cimét,
személyi azonositojat, illetve ha a kiilf6ldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd
valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazolo
okiratanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szdmat, valamint valasztdsa szerint telefaxszdmat vagy elektronikus
levélcimét, illetdleg kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszdmat vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezésben 1) tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Kifogastevé 2019. szeptember 26-an 13:18-kor elektronikus titon az ,,Ujbuda” elnevezésii helyi
terjesztésii sajtotermék szerkesztésének jogszabalysértd voltara hivatkozassal a KozPont
Ujbudai Kulturalis, Pedagodgiai és Média Kft. médiatartalomszolgaltatoval szemben kifogast
nyujtott be a FOvarosi Valasztasi Bizottsaghoz.

A Kifogastevd eldadta, hogy az Ujbuda nevii sajtotermék mind neve, mind tartalma alapjan a
Févaros XI. keriilet lapja, kéthetente jelenik meg. Az elmult két lapszamnak részét képezte egy-
egy valasztasi szorolap.

A kiadé az Allami Szamvevészéknem hirdetési arjegyzékét nem kiildte meg, nem kérte
nyilvantartasba vételét annak érdekében, hogy valasztdsi kampanyidészakban politikai
hirdetést jelenthessen meg. Mivel a kiadonak a cégnyilvantartas alapjan a kertleti
onkorményzat a kizarolagos tulajdonosa, igy a targybeli sajtotermék egy Onkormanyzati jsag,
bar tartalmaz hirdetést, nem kereskedelmi alapon mitkodik.

Az onkorményzati tulajdonban 4ll6 kiadonak, mint médiatartalom-szolgaltatonak vélasztasi
idészakban kifejezetten kotelezettsége a kozéleti eseményekrdl vald kiegyensulyozott
tajékoztatas.
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Az Onkormanyzati lapok szerkesztési gyakorlatat vélasztdsi kampanyidészakban a Ve.
kovetelményei korlatozhatjadk. A kialakult joggyakorlat alapjan a Ve. rendelkezéseibdl az
kovetkezik, hogy a Ve. 146. § b) pontja szerinti politikai hirdetés a Ve. 148. §-aban
meghatarozott szigoru — és egyenld megjelenési esélyeket biztositdé — feltételei kozotti
kozzétételén tilmend valasztasi kampanytevékenységet helyi nkormanyzat sajtéterméke nem
folytathat. Valasztasi kampanytevékenység a Ve. 141. §-a alapjan a kampanyeszk6zok
kampéanyidészakban torténd felhasznalasa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott
tevékenység a valasztdi akarat befolydsoldsa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A Kifogastevo allaspontja szerint a kiado a szérélapok kiadasaval a lapszam megjelentetésétol
elkiilontlt valasztasi kampanytevékenységet folytatott.

Kampanyeszkoznek mindsiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas a valasztéi akarat
befolyasoladsara vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a plakat is. A joggyakorlat a
Azonban mivel a targybeli szorolap a targybeli sajtotermék részeként keriilt kozlésre, jogilag
politikai hirdetésnek mindsiil az alabbiak miatt.

A targybeli szordlapot nem vitathato modon a kiado adta ki, szerepelnek az impresszumban a
kiado adatai. A targybeli szordlap elhelyezésre keriilt a kiado éltal kiadott Ujbuda nevii
sajtotermékben. Felmeriil, hogy azért nem keriilt beszerkesztésre az adott lapszdmba, hogy
ezzel probaljak meg kikeriilni a torvényi szabalyozast. Ha a szor6lap tartalma a sajtotermékben
keriilt volna elhelyezésre, akkor nagyon egyszerli jogi megitélése lenne az ligynek. Masrészt,
ha torvényesen jartak volna el, és nyilvantartasba vetették volna az Allami Szamvevészékkel a
hirdetési arjegyzékiiket, azzal megnyitottdk volna a Fidesz-KDNP jelold szervek jeldltjeinek
ellenfelei szdmadra a hirdetési lehetdséget, ami nem volt céljuk.

A tényallas jogi megitélése korében kiemelt jelentdsége van annak, hogy a kiado tulajdonosa a
keriileti onkorményzat, és annak is, hogy az impresszum szerint a keriileti dnkormanyzat
megbizéasabdl jelent meg a targybeli szordlap, azaz kozpénzbdl finansziroztak.

A szorOlap a tartalma szerint politikai hirdetés. A Fidesz-KDNP jelolé szervezetek
polgarmesterjeloltjének alkalmassagat kampanyidészakban mutatja be a vélasztoknak azzal,
hogy polgarmesterként a jelolt a szordlap szerkesztéi szerint mennyire eredményes volt. A
szorolap nélkiilozi az objektivitdst, ugyanis a negativumokrol, a meg nem valdsult
fejlesztésekrdl, a meg nem oldott lakossagi problémakrol egy szot sem tartalmaz. Az ugyanis
nem ¢letszertitlen, sot, kizart, hogy egy nagyvarosnyi lélekszamu keriiletben 6t év alatt csak
pozitiv dolgok torténtek, minden megoldott a keriilet polgarmestere. Joga van magat a
polgarmesternek a valasztdsi kampanyban az ujravalasztasa érdekében pozitiv szinben
feltiintetnie, azonban az ilyen tartalmu szoérolap jogilag kampéanyeszkdznek mindsiil. Ha pedig
ez egy sajtotermék részeként jelenik meg, akkor a politikai hirdetés szabalyai vonatkoznak ra.
A hirdetésnek mindsiilé szordlap egyértelmiien Osszefiiggésbe hozhatd a 2019. oktober 13-i
Oonkormanyzati valasztassal, mivel a jogerdsen nyilvantartdsba vett polgarmesterjeldltre vald
szavazasra 0sztonoz, igy az a Ve. 140. §-a szerinti kampéanyeszkdznek mindsiil.

A Ve. 152. § (4) bekezdésben foglaltak bizonyitasa érdekében Kifogastevd a két egymast
kovetd lapszamot, valamint az azokban megtalalhaté egy-egy kampanyeszkdznek mindsiild
szOrdlap masolatat mellékletként csatolta. Az wjsagok és a szordlapok egyiittes vizsgalata
sziikséges a kiegyensulyozott tajékoztatds vonatkozasaban. A targybeli sajtotermék kéthetente
jelenik meg.
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Annak bizonyitasara, hogy mindkét Gijsdgban megtalalhaté volt a Fidesz-KDNP altal timogatott
polgarmesterjelolt szorolapja, egy, a keriiletben €16 valasztopolgar nyilatkozatat is mellékelte a
Kifogastevo.

A Kifogastevo szerint Sem a targybeli lapszambol, sem a két héttel korabbi lapszambol, sem
pedig a két szorolapbol nem dertil ki az olvasok szamara, igy a kertileti valasztok szamara sem,
hogy mas jelold szervek és jeldltek is végeznek kampanytevékenységet a keriiletben. (A
targybeli sajtotermék kéthetente jelenik meg.)

A nem kiegyenstlyozott tajékoztatas vonatkozasaban a Kifogastevo az alabbiakra hivatkozott:

1. Ujbuda a XI. Keriilet kozéleti lapja XXIX. évfolyam 17. szam (megjelent 2019.
szeptember 11-én.):

a) Az 1. oldalon a Ko6zosen a Kozosségért c. cikk Osszefoglaléjanak masodik bekezdésében
Hoffmann Tamas a kampéanyszlogenjiiket hasznalja: ,, Az ,, Ujbuda veled épiil” nem csak
szlogen — hangsulyozta Hoffmann Tamds-, hanem azt jelenti, hogy ez a varosrész a kozdsségrol
és az egyittmiikodésrol szol.”

b) A 4. oldalon a Kozosen a Kozosségért c. cikkben Hoffmann Tamadssal készitett interju
olvashato, melyben az elsd kérdésnél ismét megjelenik a polgarmesterjelolt kampanyszovege
LAz, Ujbuda veled épiil” nem csak egy tires szlogen, hanem azt jelenti, hogy ez a varosrész a
kozossegrol és az egyiittmiikodésrol szol.”

c) Az 5. oldalon a Kozosen a Kozosségért c. cikk utolsd kérdésénél Hoffmann Tamas
hangsulyozza, hogy mi az, amit a keriiletben jol csindlnak, majd szavaival azt sugallja, hogy
amennyiben Ujra polgarmester lesz, a kovetkezd iddszakban a nyugdijasoknak sz6l6
kedvezménykartya kedvezményeinek bdvitésére is sor keriil majd.

A polgarmester nem tudhatja, hogy a valasztasokat kdvetden ujra betoltheti-e a polgarmesteri
tisztséget, igy indokolt lett volna az utolsé mondatban tigy fogalmazni, hogy az dnkormanyzat
fog sort keriteni a kedvezmények bdvitésére, nem pedig ,,0k™. (;, 4 valaszokbdl latszik, hogy mi
az, amit jol csinalunk: a 60+ programot ismerik, szeretik az itt élok, am sziikségesnek tartjak a
kedvezménykartya szolgaltatasainak bovitését. Erre a kovetkezo idoszakban sort fogunk
keriteni.”)

d) A 9. oldal als¢ felén kedvezményes burgonyavasart hirdeté dnkormanyzati reklam olvashato,
melyen a polgarmester szlogenje és az arcképe is feltiintetésre keriilt. A hirdetés igy azt a
latszatot kelti, hogy az akcidt a polgarmesterjeldlt és nem pedig az onkormanyzat biztositja,
mely a valasztok tudatos és szandékos befolyasolasara utal.

e) Az Gjsagba rakva megtalalhato volt egy szordlap Ujbuddn évjuk egymdst! elnevezéssel,
Hoffmann Tamas arcképével, melyben az eddigi 6nkormanyzati eredményeket soroljak fel, az
elsd oldalon ,,0nkormanyzatunk™ kifejezéssel. Ez a valasztokban azt a hatast keltheti, hogy az
onkormanyzat Hoffmann Tamasé, és minden eredményt neki kdszonhet a kertilet.

2. Ujbuda a XI Kkeriilet kozéleti lapja XXIX. évfolyam 18. szam (megjelent 2019.
szeptember 25-én):
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a) A 3. oldalon az Egyiitt a csalddokért c. cikkben Hoffmann Tamés polgarmester és egyben
polgarmesterjeldlt kampanyszovege olvashatd, melyben egyediil az utolsé el6tti mondat utal
arra, hogy az Onkormanyzat tevékenységér6él van szd. A vélemény, az arcképének
megjelenitése valamint az utolsé mondatként szerepld ,, A jovében is szamitunk Onékre!” a
valasztok befolyasolasat szolgalja.

b) Az 5. oldalon a Csaladi egyiittlét Ormezé Unnepén c. cikkben Hoffmann Tamas
polgarmester, valamint Junghausz Rajmund Onkorményzati képvisel6 nyilatkozik a
programrél. Mikdézben a lap egyoldalian csak a Fidesz-KDNP 4ltal tamogatott
képviseldjelolteket szolaltatja meg, a tobbi onkormanyzati képviselot, akik szintén jeldltek és
szintén részt vettek a rendezvényen, sot, a fozOversenyen II. helyezést is elértek, nem.

A lap altali megkiilonboztetés ismét sérti a jeloltek és a jelold szervek kozotti esélyegyenldség
alapelvét. Ezzel kapcsolatban bizonyitékot a 7. sz. melléklet 1. képe tartalmaz.

c) Az tujsagban ismét megtalalhatd volt egy szorodlap, ezuttal A fiatalok a fejlodeés zalogai
cimmel. A szdrolap elején ismét Hoffmann Tamas arcképe szerepel. A szorolap elején tobbes
szam elsé személyben szerepelnek az elért eredmények, mikozben az dnkorményzat, mint az
elért eredményekben kozremiikodo, csak a masodik oldalon keriil feltiintetésre. A szordlap elsd
oldala azt a latszatot kelti, hogy az elsd oldalon elért eredmények mind a polgarmesterjelolt
eredményei, ez pedig ismét a valasztok befolydsolasat szolgalja.

Kifogastevd véleménye szerint a hivatkozott cikkek €s szordlapok Osszefiiggésbe hozhatok a
2019. oktober 13-1 Onkormanyzati valasztdssal, mivel a jogerdsen nyilvantartisba vett
polgarmesterjeldlt melletti valasztasi kampanyban torténd részvételre, tovabba a rd vald
szavazasra 0sztonoznek, igy az a Ve. 140. §-a szerinti kampanyeszkdznek mindsiilnek. E szerint
kampéanyeszkdz minden olyan eszkdz, amely alkalmas a valasztoi akarat befolydsolasara vagy
annak megkisérlésére, igy kiilonosen a plakat, jelolé szervezet vagy jelolt altal torténd
kozvetlen megkeresés, politikai reklam és politikai hirdetés, valasztasi gytilés.
Kampanyeszkdznek mindsiill minden olyan eszkdz, amely alkalmas a valasztéi akarat
befolyasolasara vagy annak megkisérlésére. Ennek alapjan a keriileti lapban megjelend nagyon
aktiv, nagyon potens, nagyon gondoskodd polgarmestert, aki egyben polgarmesterjeldlt is,
bemutat6 cikkek kifejezetten alkalmasak a valasztoi akarat befolyasoldsara, féleg tigy, hogy az
ellenfél polgarmesterjeldltek tevékenysége, gondolatai, programjai nem jelennek meg. A
polgarmesterjeldltek bemutatkozasa, ahol a Fidesz-KDNP jel6l6 szervek polgarmesterjeldltje
is bemutatkozott, nem elégséges az elsé 11 oldalon megjelentek ellensulyozasara, féleg mivel
a vizsgalatnak a két targybeli szorolapra és a korabbi lapszamra is ki kell terjednie.

Az Ujbuda nevii targybeli sajtotermék, mivel annak tartalmat szerkesztik, szerkesztséggel is
rendelkezik. A szerkesztési feladatok kozé tartozik a keriiletben, adott idoszakban torténd hirek,
események szemlézése, valamint az ezekr6l vald tajékozodas. Erre tekintettel a Kiado arra
alappal nem hivatkozhat, hogy az ellenfél jeldltek kampéanyeseményeirdl, eddigi, a kertiletben
elért eredményeirdl azért nem jelentettek meg cikket, mert példaul nem kapott az adott
eseményre sz6l6 meghivot, vagy sajtokozleményt a tobbi jelolttdl, vagy az azokat jel6ld
szervektol.

Ko6zpénzbdl miikodd szerkesztOségnek kifejezetten feladta megosztani olvasoival a helyi
kozélet eseményeit. Egy valasztasi kampanyidészak kiemelt kozéleti eseménysornak
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tekinthetd, melyrél a keriilet lakéi valamint az Ujbuda olvasoéi is nagyobb érdeklddéssel
tajékozodnak.

Az a tény, hogy targybeli lapszdmban a valasztasokrol a 12. oldaltél hivatalos tajékoztatés
olvashat6, tehat a jeloltek fel vannak sorolva, a polgarmesterjeldltek bemutatkoznak,
szerepelnek a listak, ez még nem teszi kiegyensulyozottd a kozéleti eseményekrdl, igy a
valasztasi kampanyiddszakrol vald tdjékoztatast. Ennek objektiv megitéléséhez vizsgalni
szilikséges a korabbi lapszamot és a két szorolapot is.

A Kifogastevd kéri, hogy a Févarosi Valasztasi Bizottsag éljen nyilatkoztatasi jogaval, és
keresse meg rovid uton a kiadot, hogy a hivatkozott két szordlapot elhelyezték-e a
sajtotermékben, kiilondsen a 2019. szeptember 25-i lapszamban, hiszen a kiadé nem jogosult
politikai hirdetést megjelentetni, ugyanakkor a szorolap tartalmat tekintve politikai hirdetésnek
mindsiil.

E korben ramutat arra is, hogy a 2019. évi europai parlamenti valasztas idején elmélyitett
joggyakorlat alapjan a tisztességes eljaras kovetelményére tekintettel nyilatkozattételre fel is
kell hivnia a valasztasi bizottsagnak az ellenérdeki felet, igy biztositani kell a kiadonak, hogy
nyilatkozatot tegyen.

A Kifogastevo tobb kuriai dontésre is hivatkozik, melyek szerint ha az alapelvek nyilvanvald
sérelme megallapithato, ezzel szemben kimentésként a szerkesztdi szabadsagra valo hivatkozés
téves értelmezés lenne. (Kvk.111.37.465/2014/2.; Kvk.V1.37.432/2018/2.;
Kvk.V1.37.484/2019/2.). Az Ujbuda elnevezésii lap egy sajtotermék, melynek finanszirozasa
kozpénzbdl torténik, tehat amennyiben a lap szerkesztdsége beszamolni kivan a Fidesz-KDNP
altal tdmogatott polgarmesterjelolt kampanytevékenységnek mindsiilé tevékenységérdl, ugy
azonos mértékben koteles beszamolni a tobbi jelold szerv €s jelolt kampanytevékenységérdl is.
Ha erre nem keriil sor, ugy a szerkesztdség megsérti a Ve. mar meghivatkozott alapelvét.

A Kuria az dnkorményzati sajtotermékek esélyegyenldségi alapelvnek megfeleld szerkesztési
gyakorlatanak vizsgalatakor kovetkezetesen az alabbiakat tekintette kiinduld pontnak., /a/
valasztasi kampdny a jelolo szervezetek és jeloltek kozotti verseny, amelynek kifejezett célja a
vdlasztopolgari akarat befolydsoldsa, formadldsa, a valasztopolgdarok meggydzédésének
kialakitasa. A kampanyhoz kotéodo jogegyenloség kovetelménye, az egyenlo esély elve a
valasztasi kampany idején akkor érvényesiil, ha a jeloloszervezetek és jeloltek szamara
azonosak azok az objektiv, kiilso feltételek, amelyek mellett képesek valasztasi tizeneteiket
eljuttatni a valasztékhoz. Igy kiilsé, objektiv feltétel egyebek mellett az, hogy azonos eséllyel
férjenek hozza azokhoz az eszkozokhoz, alkalmazhassak azokat a technikdkat, amelyek
sikeresen és hatékonyan tobbszorozik meg kommunikaciojuk meggyozo erejét.” Hangstlyozta,
hogy ,,megbomlik a vdlasztasi versengésbeli esélyegyenloség akkor, ha valamely jelolo
szervezet vagy jelolt a kampany idoszakaban olyan tamogatdasban részesiil, olyan segitséget
kap, amely ot ésszerti indok nélkiil privilegizalja mas szervezetekhez és jeloltekhez képest. A
valasztasi versengés soran megkeérdojelezi az egyenlo esélyek elvének érvényesiilését az a tény,
az egyik jelolo szervezet vagy jelolt mellett tinik fel” (Kvk.IV.37.359/2014/2. sz. végzés).

A ,,a helyi onkormanyzatok kiadvanyaiban a telepiilések prominens személyeinek tobbszori
megjelenitése dltalanos jelleggel nem kifogasolhato, mivel azonban az onkormanyzat
sajtoterméke a helyi kozhatalmat jeleniti meg, valasztasi idoszakban megkerddjelezi az egyenld
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eséelyek elvének érvényesiilését az a tény-, vagy akarcsak latszat, ha valasztasi kampdanyban
politikai hirdetés hianyaban is alkalmas lehet az adott lapszam arra, hogy helyi szinten
megbontsa a jelolo szervezetek és a jeloltek kozotti esély egyenloséget.” (Kvk.1.37.394/2014/2.
sz. végzes, Kvk.1.37.416/2018/3.)

Annak aldtdmasztasaul, hogy mas jelolo szervek és jeloltek is végeztek kampanytevékenységet
2019. szeptember 11. és 22. kdzott (szeptember 22-én volt lapzarta), Kifogastevd az aldbbiakat
adta elo:

A kiad6 nem szamolt be a Momentum-DK-MSZP-Parbeszéd-LMP altal tamogatott jeloltek
2019. szeptember 20-ara szervezett Utcaforum elnevezésii rendezvényérdl, ugyanakkor a
szeptember 20-i Utcaférumot megtartottak.

A leirtak alapjan a Kifogastevo kérte, hogy a Févarosi Valasztasi Bizottsag allapitsa meg, hogy
az Ujbuda elnevezésii sajtotermék kiadoja, a KozPont Ujbudai Kulturalis, Pedagégiai és Média
Kft. megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés c¢) pontjaban foglalt, esélyegyenléség a jeldltek és a
jelolészervezetek kozott eljarasi alapelvet azzal, hogy az Ujbuda elnevezésii sajtotermékében
¢és annak részét képezd szorolapokon - a 2019. szeptember 11-i és 2019. szeptember 25-i
lapszdmokat, valamint az ezekben terjesztett szordlapokat vizsgalva- kizardlag a FIDESZ-
Magyar Polgari Szovetség és Kereszténydemokrata Néppart jelold szervek Budapest XI.
keriileti polgdrmesterjeldltjének kampéanytevékenységérdl adott tdjékoztatast, mikodzben a tobbi
jelold szervezet és jeldlt is kampanytevékenységet végzett ezen iddszakban. A tobbi jel6ld
szervezet kampanytevékenységérdl szolo tajékoztatast azonban a KozPont Ujbudai Kulturalis,
Pedagogiai és Média Kft. elmulasztotta.

Kéri tovabba, hogy a Févérosi Valasztasi Bizottsag allapitsa meg, hogy az Ujbuda elnevezésii
sajtotermék kiadoja, a KozPont Ujbudai Kulturalis, Pedagogiai és Média Kft. megsértette a Ve.
148. § (4) bekezdésében foglaltakat azzal, hogy gy kozolt politikai hirdetést a 2019. évi
onkorméanyzati valasztas kampanyidészakaban, hogy hirdetési arjegyzékét az Allami
SzamvevdszEk nem vette nyilvantartasba, igy arra nem volt jogosult.

Kéri a Fovarosi Valasztasi Bizottsagot, hogy a Ve. 152. § (1) bekezdés b) pontja alapjan
kotelezze a kiadot, hogy a hatarozat rendelkezé részét a hatarozat kozlését kovetéen a
legkdzelebbi szamban, a jogsértd kozléshez hasonldé moédon tegye kozzé akként, hogy az a
lapszamszam harmadik oldalan jelenik meg, "4 4ll6 hasab méretben, legalabb ugyanakkora
betliméretben, mint a lapszamban megjelend irasok betlimérete, és ugyanolyan betlitipussal,
mint a lapszdmban megjelend irasok betiitipusa, annak érdekében, hogy a térvényi cél
megvalosuljon.

A kifogas az alabbiak szerint nem alapos.

A Ve. 2. § (1) bekezdése szerint a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran érvényre
kell juttatni a kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasagdnak megovasa,

b) dnkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenldség a jeloltek és a jelold szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasanak eldsegitése,

e) johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.
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A Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a rendelkezésére allo bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A Ve. 148. § (4) bekezdése szerint politikai hirdetést kizarolag olyan sajtétermék kozolhet,
amelynek hirdetési arjegyzékét az Allami Szamvevdszék nyilvantartiasba vette. Politikai
hirdetés csak a nyilvantartasba vett arjegyz¢k altal meghatarozott ellenérték fejében kozolheto.
Magyarorszagon letelepedett kiadok sajtotermékei koziil csak az kdzolhet politikai hirdetést,
amely az Mttv. szerinti hatdsagi nyilvantartasban szerepel.

A Ve. 152. § (4) bekezdés szerint a 2. § (1) bekezdés ¢) pontjanak megsértése idoszaki kiadvany
esetén akkor allapithatd meg, ha az legalabb két egymast kovetd lapszam egyiittes vizsgalata
alapjan fennallt a megjeldlt bizonyitékok alapjan.

A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkés6bb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétol szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz, a (3) bekezdés alapjan a nyomtatott
sajtotermék esetén a jogszabalysértés elkdvetésének idopontja a sajtdtermék megjelenésének
napja.

A Ve. 212. § (2) bekezdés b) pontja szerint a kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés
bizonyitékait.

A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allo
adatok alapjan dont.

A Kifogastevé a kifogasahoz mellékelte az Ujbuda ujsag idészaki (kéthetente megjelend)
kiadvany 2019. szeptember 11-én és 25-én megjelent szamat és azok részét képezd
szorolapokat.

A Fovarosi Vialasztasi Bizottsdg megéllapitja, hogy az dnkormanyzat szordlapja a Ve. 104. §-
aban meghatarozott kampanyeszkoznek nem tekinthetd, mivel az az elmult ciklus
onkormanyzati eredményeit mutatja be. A szordlapon a polgarmester az Onkormanyzat
képviseldjeként jelenik meg.

Az Ujbuda becsatolt lapszamaival kapcsolatban a Févarosi Valasztasi Bizottsag rogziti, hogy a
Ve. 2. § c) pontjaban megjeldlt, a jeloltek és jelold szervezetek esélyegyenldségét kimondd
alapelv sérelmét a Kifogastevd altal csatolt kiadvanyok tekintetben megallapitani nem lehetett,
mivel a kifogasolt lapszamokban a polgarmester valoban tobb esetben szerepel, azonban
mindenkor az Onkormanyzat altal szervezett hivatalos rendezvényeken, programokon, az
Onkorményzat képviseletében.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag megallapitja tovabba, hogy a 2019. szeptember 25-i lapszam
valamennyi, az Onkormdnyzati és a nemzetiségi valasztasokon induld jeloltet és jelolod
szervezetet bemutatja, tehat az esélyegyenldség sérelmét a két egymast kovetd lapszam
vizsgélata kapcsan nem lehetett megéllapitani.
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Mindezek alapjan a FOvarosi Valasztasi Bizottsdg a rendelkezd részben foglaltak szerint
dontott.

A hatarozat a Ve. 43. § (1) bekezdésén, a 151. § (1) bekezdésén, a 152. § (4) bekezdésén a 218.
§-an (1) bekezdésén, a jogorvoslati lehetdségrol szolo tajékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1)
bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)—(4) bekezdésén, valamint 225. §-an alapul.

Budapest, 2019. szeptember 26.

Dr. Temesi Istvan s.k.
Fovarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



