FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644, telefax: 327-1855

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a
16/2019. (V. 6.) FVB szamu hatarozataval

a B. I. Zs. (a tovabbiakban: Kifogastevo) altal benytjtott kifogas targyaban 6t igen szavazattal,
egyhangulag, a kovetkez6 dontést hozta:

A Févarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozataltol szamitott harom napon beliil az tigyben érintett természetes
¢s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett
fellebbezést nyujthat be a FOvarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052 Budapest V. keriilet,
Varoshaz u. 9-11., e-mail: FVB@budapest.hu) gy, hogy az legkésébb 2019. majus 9-én
lakcimét (székhelyét) és —ha a lakcimétdl (székhelyétol) eltér — postai értesitési cimét, személyi
azonositojat, illetve ha a kiilfoldon ¢l6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd
valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazolo
okiratanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szdmat, valamint valasztdsa szerint telefaxszdmat vagy elektronikus
levélcimét, illetdleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezésben 1) tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Kifogastevd 2019. majus 3-an 13.59 orakor elektronikus levél formajaban kifogast nytjtott be
a Fovarosi Valasztasi Bizottsaghoz a vélasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. térvény (a
tovabbiakban: Ve.) 208. §-a, valamint 345. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, a Ve. 2. § (1)
bekezdésének e) pontjaban foglalt johiszemi és rendeltetésszerli joggyakorlasra vonatkozo
alapelv megsértésére hivatkozva. Ebben eléadta, hogy az index.hu portal 2019. aprilis 30.
napjan megjelent cikke szerint a Févarosi Onkormanyzat Csarnok és Piac Igazgatosiga (a
tovabbiakban: CSAPI) sajat hataskorben gy dontott, hogy a hozza tartoz6 piacokon,
vasarcsarnokokban 1évé rendezvényeket az eurdpai parlamenti valasztasokig, illetve az
onkormanyzati valasztasokig felfliggeszti. A CSAPI érvelése szerint a vasarcsarnokaikban,
piacaikon nem kivannak semmilyen politikai megnyilvanuldsnak helyet adni, kiilonds
tekintettel a kampanyidészakra. A cikk internetes elérhetdségét is mellékelte
(https://index.hu/belfold/2019/04/30/rakoczi_ter_mindspace_csarnok piac_csapi/)
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A Kifogastevo allaspontja szerint a CSAPI eljarasa sértette a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban
foglalt johiszemii és rendeltetésszeri joggyakorlas kovetelményét, valamint a Kifogastevod
Alaptorvény IX. cikk (1) bekezdésben foglalt véleménynyilvanitdshoz valo alapjogat. A
Kifogastevd véleménye szerint azzal, hogy vasarcsarnokaiban és piacain betiltotta a kozosségi
eseményeket, azon indokkal, hogy azok politikai tartalommal is t6ltédhetnek, a CSAPI
megsértette a Kifogastevo véleménynyilvanitashoz vald jogat, valamint ezéltal a johiszemii és
rendeltetésszerii joggyakorlas kovetelményét.

Kifogastevo szerint a CSAPI érvelésébdl kidertil, hogy a felfiiggesztésre azért kertilt sor, hogy
ne folyjék politikai tevékenység a jelzett helyeken. Az indokolas nem jeloli meg a konkurald
alapjogot vagy alapértéket, amely a véleménynyilvanitas sziikségességét igazolna. Kifogastevod
véleménye szerint ilyen alapjog vagy alapérték nem is jelolheté meg, ugyanis a piacokon ¢és
vasarcsarnokban folytatott békés politizalds nem sérti senkinek az alapjogét és nem iitkdzik
semmilyen alkotméanyosan védett alapértékbe.

Mindebbdl kovetkezik, hogy a CSAPI rendeltetés-ellenesen élt a programok felfiiggesztésének
jogaval, és ezzel alaptorvény-ellenesen korlatozta a Kifogastevd véleménynyilvanitashoz
fliz0do alapjogat. Ezzel az Alaptorvény rendelkezése mellett megsértette a Ve. szabdlyait is.

A Kifogastevé mindezekre figyelemmel arra kéri a Févarosi Valasztasi Bizottsagot, hogy a Ve.
218. § (2) bekezdés a), és b) pontjai szerint a jogsértés tényét allapitsa meg, valamint tiltsa el a
jogsértdt a tovabbi jogsértéstdl. Azaz, kotelezze arra a jogsértdt, hogy a valasztasi kampanyok
alatt az iizemeltetésében allo piacok teriiletérdl ne tiltsa ki a kozosségi rendezvényeket,
amennyiben azok a piac miikodését nem hatraltatjak.

A kifogés érdemi elbiralasra nem alkalmas.
A Ve. 212. § (2) bekezdés c) pontja szerint a kifogasnak tartalmaznia kell a kifogas

értesitési cimét.

A Ve. 215. § c¢) pontja alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha nem
tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogas nem tartalmazza a Kifogastevo
lakcimét, ezért az érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

Mindezek alapjan a Fdvarosi Valasztasi Bizottsdg a rendelkezd részben foglaltak szerint
dontott.
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A hatarozat a Ve. 212. § (2) bekezdés c) pontjan, 215. § c) pontjan, a jogorvoslati lehetdségrol
sz010 tajékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)—(4) bekezdésén,
valamint 225. §-an alapul.

Budapest, 2019. majus 6.

Dr. Temesi Istvan s.k.
Fovarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



