FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a

21/2018. (1X. 10.) FVB szami hatarozataval

a Magyar Munkéspart altal az ELETképek cimii kozéleti lap ellen benyujtott kifogas targyéban,
kettd igen szavazattal, egyhangulag a kdvetkez6 dontést hozta:

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast elutasitja.

A hatéarozat ellen a meghozataltél szamitott harom napon beliil a kézponti névjegyzékben
szerepl valasztopolgar, jelolt, jelold szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztdsi Bizottsaghoz cimzett
fellebbezést nytjthat be a Fovarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052 Budapest V. kertilet,
Varoshaz u. 9-11., fax: 327-1855, e-mail: FVB@budapest.hu) gy, hogy az legkésébb 2018.
szeptember 13-an (csiitortok) 16.00 6raig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell
értesitési cimét, személyi azonositdjat, illetve ha a kiilf61don €16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositdval, a magyar allampolgarsagat
igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a
birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat, valamint valasztdsa szerint telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét, illetdleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét. A fellebbezésben j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

A Magyar Munkaspart (a tovabbiakban: Kifogastevd), mint a Budapest XV. keriiletben 2018.
szeptember 30-an tartandd, id6kozi polgarmester valasztason nyilvantartasba vett
jelolészervezet 2018. szeptember 7-én kifogast nytjtott be a Févarosi Valasztasi Bizottsaghoz
az ELETképek cimii kozéleti lap ellen annak 2018. szeptember 6-an megjelent 16. szama miatt,
a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés
c) pontjaban foglalt esélyegyenldség a jeloltek és a jeloloszervezetek kozott, és e) pontjaban
foglalt johiszemi és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvének, tovabba a Ve. 139. §-anak és
140. § (1) bekezdésének megsértése miatt. Sérelmezte, hogy az ujsag a 18/2018. (VIIL 29.)
FVB szamu hatarozatot, illetve a Nemzeti Valasztasi Bizottsag 1027/2018 szdmu hatarozatat
figyelmen kiviil hagyva ismételten €s durvan megsértette a fenti jogszabalyi rendelkezéseket.

Kifogastevd rogzitette, hogy a Kuria értelmezése alapjan az esélyegyenldségnek egy-egy
lapszamban is érvényesiilni kell. Ugyanakkor a meghivatkozott lapszamban a szerkesztéség két
»rivalis” jelolt politikai rendezvényérdl tudosit, mig a Magyar Munkéspartrol, mint jel6lo
szervezetrdl, illetve jeloltjérdl Kifogastevd kezdeményezése ellenére a megnyilvanulas
lehetdségét elzartak. Mindezt Ggy, hogy joval a lapzarta eldtt a szerkesztdség irasban jelezte,
hogy a Kifogastevd altal javasolt cikket nem kozli le. Ezzel egyszerre sériilt az esélyegyenldség



21/2018. (IX. 10.) FvB 2

és a johiszemii rendeltetésszerti joggyakorlat, mint alapelvek. frasban azt is jelezték — erre nem
vonatkozik a kifogasunk -, hogy a kovetkezd lapszdmban a szerkesztOség ujsagiroja
,mélyinterjut” készit valamennyi polgarmester jelolttel. Ehhez bizonyitékként csatolta az ijsag
vezetdjével folytatott elektronikus levelezést. Eszerint Kifogastevd azzal kereste meg a
szerkesztdséget, hogy a jeloltjével — az 0jsag munkdjanak segitéseként — sajat maga altal
készitett interjut, valamint két fényképet az jsdg a szeptember 6-an megjelend lapszdmban
jelentessen meg. Az ujsag vezetdje valaszdban azzal utasitotta el Kifogéastevd altal kért
tartalmak megjelentetését, hogy az 0jsag egyik jeldltet sem kereste meg, egyikkel sem készitett
interjut, igy a Kifogastevo altal a sajat jeloltjével készitett interjut sem fogja megjelentetni.
Vilaszlevelében rogzitette tovabba, hogy eddig is csak azon jeloltek kampanyeseményeirdl
tudositottak, akik irasos meghivot kiildtek a szerkeszt6ség részére, ahogyan ez a tavaszi
orszaggylilési valasztasok eldtt kiadott valasztasi etikai kddexiikben is szerepelt. Hivatkozva
ezen dokumentumra, tdjékoztatta Kifogastevot, hogy a valasztas el6tti utolsd lapszamban a
joger6sen nyilvantartasba vett, valoban el is induld, s az jsag szamara elérhetd jelolteket €s
programjukat egyenld terjedelemben be fogja mutatni az Ujsag. Ennek kapcsan biztositotta
Kifogastevot, hogy egy ujsagird keresni fogja. Biztositotta tovabba, hogy ha Kifogastevo
irasban meghivja az ujsadgot valamely kampanyeseményére, sajtotajékoztatojara, természetesen
ezen feliil is elmegy és beszamol rola.

Beadvanyaban Kifogastevd megjegyezte még, hogy a lapban az ,Idokozi polgarmester
valasztas 2018 rovatban megjelenési lehetdséget kapott a Fidesz jeldlje, mig a kdvetkezd
oldalon Németh Angéla a Raszorulokat Tamogatok Egyesiilete; Magyar Szolidaritasi
Mozgalom polgarmester jeldltje kapott teret. Valamint ugyanezen oldalon Németh Angéla
polgarmesteri jogkorben eljard alpolgarmester nevével mozgosit egy Onkormanyzati
,meghivo” lakossagi tajékoztatora.

A kifogés része tovabba, hogy az id0kdzi polgarmester valasztadson nem indulo LMP ugyanezen
rovatban helyet kapott, mely irasos formaji nyilatkozat alapjan lett hirérték és fogadta el azt a
szerkesztOség.

Megemliti még Kifogéstevd, hogy etikatlannak tartja, miszerint a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
ujsagot elmarasztalo hatarozatanak rendelkezd részét nem az ,,1d6ko6zi polgarmester véalasztasi
2018, hanem a ,,bel kép” rovatban tették k6zzé, igy, alldspontja szerint, az olvasdk nem nagyon
érthetik az elmarasztalas okat.

Kifogastevo bizonyitéasi forrasként megjeldlte a sérelmezett lapszam internetes elérhetdséget.
Mindezek alapjan Kifogastevd kérte a valasztasi bizottsagtol, hogy elsdsorban a XV. kertileti
LELETképek” cimii kozéleti lap szerkesztéségét a Ve. meghivatkozott pontjainak
feltételezhetden ismételt megsértése okan ismételten marasztalja el és ,ujfent” tiltsa el
tovabbiakban a jogszertitlen gyakorlattol, illetve kotelezze az esélyegyenldség helyredllitasara,
masodsorban a szerkesztdséget marasztalja el pénzbirsaggal is.

A kifogas nem alapos.

A Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontja szerint valasztasi eljards szabalyainak alkalmazasa soran
érvényre kell juttatni az esélyegyenldség alapelvét a jeldltek €s jelold szervezetek kozott.

A Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja szerint valasztasi eljaras szabdlyainak alkalmazdsa soran
érvényre kell juttatni a johiszemi és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét.



21/2018. (IX. 10.) FvB 3

A Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a rendelkezésére allo bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

Ugyanezen § (2) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag eljarasaban minden olyan bizonyiték
felhaszndlhatd, amely alkalmas a tényallas tisztdzasanak megkonnyitésére. Bizonyiték
kiilonosen: a nyilatkozat, az irat, a tanuvallomas €s a targyi bizonyiték.

Ugyanezen § (5) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és
Osszességilikben értékeli, €s az ezen alapuld meggy6zddése szerint allapitja meg a tényallast.

A Ve. 151. § (1) bekezdése szerint a médiaszolgaltatok és a sajto, illetve a filmszinhazak
valasztasi kampanyban vald részvételével, - az e torvény rendelkezéseinek megsértésével -
kapcsolatos kifogast a Nemzeti Valasztasi Bizottsag biralja el. Korzeti és helyi , illetve
lekérheté médiaszolgaltatdssal vagy nem orszagosan terjesztett sajtétermékkel kapcsolatos
kifogast az orszaggytlési képviselOk valasztasan és az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasan
a médiatartalom-szolgéltatd székhelye vagy lakohelye szerint illetékes orszaggyiilési egyéni
valasztokeriileti valasztasi bizottsag, a helyi Onkormdnyzati képviseldk és polgarmesterek
valasztdsan, valamint a nemzetiségi onkormanyzati képviselok valasztisan a médiatartalom-
szolgaltato székhelye vagy lakohelye szerint illetékes teriileti valasztasi bizottsag birdlja el.

A Ve. 218.§ (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésre 4ll6 adatok
alapjan dont.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a kifogéssal €rintett lapszamot megvizsgalva a kovetkezoket
allapitotta meg.

A 16. lapszam 4. oldalan az ,,Id6k6zi polgdrmester-valasztas 2018.” rovatban ,,Az LMP nem
indit jeloltet” cimil iras, illetve ,,Fokuszban a helyi oktatids” cimmel Laszl6 Tamasnak, a Fidesz-
KDNP polgarmester jeldltjének sajtotajékoztatdjarol szolo rovid beszamolo szerepel a jeldltet
abrazolo fényképpel. Az oldal alsé felében pedig az egyik jelolt fizetett politikai hirdetése
lathato.

Az 5. oldalon ,,Polgarmester-aspiransok™ cimmel a szilikséges ajanlasok szamarol, a jeloltallitas
hataridejérdl, a nyilvantartasba vett, illetve nyilvantartasba nem vett jeloltekrél, valamint a
jeloltek sorrendjérél olvashatd rovid tajékoztatds. Ezen irds mellett szerepel még egy
jotékonysagi utcabalrol és civil naprol sz6o16 irds, az azt megnyité Németh Angéla polgarmesteri
jogkdrben eljard alpolgarmestert abrazolo fényképpel, valamint egy meghivo ,,A kozteriiletek
rendjérdl” szold Lakossagi Tajékoztatora. Az oldal also felében pedig egy masik jeldlt fizetett
politikai hirdetése lathato.

Ezen feliil az 1dokozi polgarmester-valasztassal kapcsolatban csak a 11. oldal aljan
,Ko0zzététel” cimmel olvashatd a Nemzeti Valasztasi Bizottsag ujsagot elmarasztalo
hatarozatanak rendelkezd része.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a kifogashoz bizonyitékként csatolt,
Kifogastevd, mint jelold szervezet, és az ujsag vezetdje kozotti levelezésben nem szerepel
meghivas Kifogastevd jeloltjének kampanyrendezvényére, sajtotajékoztatdjara, egyeb
kampényeseményére. Magaban a kifogasban sincsen utalds arra, hogy az jsag egy altala is
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ismert, Kifogastevo jeloltjéhez kapcsolhatd rendezvényrdl nem tudositott volna. Valamint arrol
sem, hogy a jeloltnek egyaltalan lett volna barmilyen kampanyrendezvénye abban az
idészakban, amelyr6l a lapszam hireket tartalmaz. Kifogastevé semmilyen formaban nem
igyekszik cafolni az Gjsag vezetdjének levelében tett azon allitasat, hogy az ujsag munkatarsai
azokra a véalasztasi kampanyrendezvényekre mennek el, azokrol tudoésitanak, amelyekre a
szerkesztdség irdsos meghivast kap. Kifogastevo csak annyit sérelmez, hogy az altala a sajat
jeloltjével készitett interjut az Gijsag nem kozli.

Ramutat a Fovarosi Valasztasi Bizottsag arra, hogy a 18/2018. (VIII. 29.) FVB szamu és a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag altal a 1027/2018. szamu hatarozatokkal elbiralt tigyben az ajsag
szerkesztoségének volt tudomasa Kifogastevonek a jeloltje részvételével megtartott
rendezvényérol, amelyrél ennek ellenére nem tudositott. Jelen esetben azonban ilyenrél nincsen
Sz0.

Mindezek alapjan a FOvarosi Valasztasi Bizottsdg a rendelkezé részben foglaltak szerint
dontott.

A hatarozat a Ve. 43. § (1)—(2) és (5) bekezdésén, 151. §-an, 218. § (1) bekezdésén, a
jogorvoslati lehetdségrol szolo tajékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an,
224. § (1)—(4) bekezdésén, valamint 225. §-an alapul.

Budapest, 2018. szeptember 10.

Dr. Temesi Istvan s.k.
Fovarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



