F(")VAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a
41/2017. (XI1. 14.) FVB szamu hatarozataval

a Horvath Csaba maganszemély (a tovabbiakban: Szervezd) altal benyujtott févarosi szintii
helyi népszavazasi kezdeményezés targyaban, harom igen szavazattal, egyhangtlag a
kovetkez6 hatarozatot hozta:

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag az

»Akarja-e On, hogy a 2017-2020 kozott torténé budapesti M3-as metrévonal felijitasaval
egyidejiileg valosuljon meg ezen metrévonal valamennyi megaillojanak teljes értékii
akadalymentesitése, az 1997. évi LXXVIIIL. torvény 2. §-anak 1. pontjaban
meghatarozottak szerint?”

kérdést hitelesiti.

A hatarozat ellen annak a Budapest Portalon valo kozzétételét kdvetd 15 napon beliil az ligyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben
vagy elektronikus dokumentumként a Kuridhoz cimzett birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet
nyutjthat be a Févarosi Valasztasi Bizottsagnal (postacim: 1840 Budapest, személyes benyujtas:
1052 Budapest V. keriilet, Varoshaz utca 9-11., e-mail: FVB@budapest.hu). A birdsagi
feliilvizsgalat iranti kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2017. december 29-én
(péntek) 16. OO (')réig megérkezzen A bir(')ségi feliillvizsgalat irénti kérelem elektronikus
elektronikus aldirasaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott
kérelem mellékleteit oldalhii masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birdsagi
eljarasban az tgyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy
— a szakvizsga-bizonyitvany egyszerii masolatanak csatolasaval — sajat ligyében iigyvédi
képviselet nélkdl is eljérhat A bir(')sélgi eljérés nem térgyi illetékmentes. A feliilvizsgalati
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Indokolas

A népszavazasi kezdeményezés Szervezdje 2017. november 16. napjan, személyesen eljarva,
alairasgylijté ivet nyujtott be a Fdévarosi Valasztasi Bizottsdighoz a népszavazés
kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi eljarasrol
sz016 2013. évi CCXXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 36. § (1) bekezdése szerinti
hitelesités céljabol.

A FoOvarosi Valasztasi Iroda vezetdje az Nsztv. 40. §-dban rogzitett hataskorében eljarva a
kérdés benyujtasatol szamitott 6t napon beliil elvégezte a kezdeményezés eldzetes formai és
tartalmi vizsgélatat, €s mivel az a jogszabalyi kovetelményeknek megfelelt, a kérdést a Févarosi
Valasztasi Bizottsag elé terjesztette.
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Az Nsztv. 41. § (1) bekezdése szerint a Févarosi Valasztasi Bizottsag a kérdés hitelesitésérol
vagy annak megtagadasarol a benyujtasatol szamitott harminc napon beliil dont.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a kérdést akkor hitelesiti, ha az az Alaptérvényben, valamint
az Nsztv.-ben a kérdéssel szemben tdmasztott kovetelményeknek megfelel. A szervezo altal
benyujtott kérdés csak abban az esetben hitelesithetd, ha az alairasgytijté iv is megfelel a
jogszabalyban foglalt eldirasoknak [Nsztv. 41. § (2) bekezdése].

Az Alaptorvényben megfogalmazott kovetelményeket a 31. cikk (2) bekezdése rogziti, amely
szerint a helyi Onkormanyzat feladat- ¢és hataskorébe tartozo iigyrdl torvényben
meghatarozottak szerint helyi népszavazast lehet tartani.

Az Nsztv. 32. § (2) bekezdése szerint nem lehet helyi népszavazast tartani

a) a koltségvetésrol €s zarszamadasrol,

b) a helyi adokrol,

c) a képviseld-testiilet hataskorébe tartozo személyi €s szervezetalakitasi kérdésrol,
d) a képviseld-testiilet feloszlasanak kimondasarol.

Az Nsztv. 38. § (1) bekezdés a) pontja szerint a kérdés benyujtasat kovetéen nem nyujthato be
azonos targyu kérdés a helyi vélasztasi iroda vezetdjének a 40. § (1) bekezdése szerinti elutasito
dontését koveto tizenhat napon beliil, ha az ismételt benytjtasra nem keriil sor.

Ugyanezen § (2) bekezdése szerint az (1) bekezdés a)-e) pontja szerinti esetben az ott megjeldlt
idépontot kdvetd harminc napon beliil ujabb, azonos targyu kérdést nem nyujthat be ugyanazon
szervezd vagy ugyanazon, a 34. § (1) bekezdés a) és b) pontja szerinti kezdeményezd.

Ugyanezen § (3) bekezdése szerint ha a szervez6 a kérdést a helyi valasztasi iroda vezetdje
elutasitd hatdrozatanak kozlését kovetd tizendt napon belill nyujtja be ismételten, a 38. §
alkalmazasédban az els6 benyujtas idopontjat kell a kérdés benyujtasa idopontjanak tekinteni.

Az Nsztv. 39. § (1) bekezdésébdl kdvetkezo tovabbi kovetelmény, hogy a helyi népszavazasra
javasolt kérdést tigy kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien lehessen valaszolni, tovabba
a helyi népszavazas eredménye alapjan a képviselO-testiilet el tudja donteni, hogy terheli-e
dontéshozatali kotelezettség, és ha igen, milyen dontés meghozatalara koteles. Az Nsztv. 39. §
(2) bekezdése eldirja tovabba azt is, hogy a helyi népszavazasra javasolt kérdés nem
tartalmazhat szeméremsértd vagy mas modon megbotrankoztato kifejezést.

Az Nsztv. 1. § (1) bekezdése a hatalya ald tartozo eljarasokra — igy a teriileti szintli helyi
népszavazasi kezdeményezés valamennyi eljarasi szakaszara is — a valasztasi eljarasrol sz61o
2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) Altaldnos részét is alkalmazni rendeli, az
Nsztv-ben foglalt eltérésekkel.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsdg a fovarosi népszavazasra javasolt kérdést a fent ismertetett
kovetelmények szerint vette vizsgalat ala.

Magyarorszag helyi dnkorményzatairol szol6 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (4) bekezdés
10. pontja szerint a fovarosi dnkormanyzat feladata kiilondsen a helyi kozosségi kozlekedés
biztositasa és miikodtetése.

Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl 1997. évi LXXVIIL torvény (a tovabbiakban:
Etv.) 2. § 1. pontja szerint e torvény alkalmazasaban akadalymentes az épitett kornyezet akkor,
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ha annak kényelmes, biztonsagos, 6nalld hasznéalata minden ember szamara biztositott, ideértve
azokat az egészségkarosodott egyéneket vagy embercsoportokat is, akiknek ehhez specialis
eszkozokre, illetve mliszaki megolddsokra van sziikségiik.

Az Etv. 31. § (1) bekezdés d) pontja szerint az épitmény elhelyezése soran biztositani kell a
kozhasznélati épitmények esetében a mindenki szamara biztonsdgos ¢€s akadalymentes
megkozelithetdséget.

Az Etv. 31. § (4) bekezdés c) pontja szerint az épitménynek és részeinek (6nalld rendeltetési
egyseg) épitése, felujitasa, atalakitasa, bovitése, helyreallitasa, korszerlsitése soran biztositani
kell mindenki szamara a kdzhasznalata épitmények esetében a biztonsagos és akadalymentes
hasznalatot.

A fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenldségiik biztositdsarol szolo 1998. évi XX VI
torvény (a tovabbiakban: Torvény) 2. § (3) bekezdése szerint a tervezési, dontési folyamatok
soran kiemelten kell kezelni a fogyatékos személyek sajatos sziikségleteit, és figyelemmel kell
lenni arra, hogy a fogyatékos személyek a barki altal igénybe vehetd lehetdségekkel csak
kiilonleges megoldéasok alkalmazasa esetén ¢élhetnek.

Ugyanezen § (4) bekezdése szerint a fogyatékos személyeket érinté dontések soran tekintettel
kell lenni arra, hogy a fogyatékos személyek a tarsadalom és a helyi kozosség egyenrangti
tagjai, ezért meg kell teremteni azokat a feltételeket, amelyek lehetévé teszik szamukra a
tarsadalmi életben valo részvételt.

A Torvény 8. § szerint a kozlekedési rendszereknek, tovabba a tomegkozlekedési eszk6zoknek,
utasforgalmi létesitményeknek - beleértve a jelzé- és tajékoztatd berendezéseket is -
alkalmasnak kell lennitik a fogyatékos személy altali biztonsagos igénybevételre.

A Torvény 9. § szerint a kozlekedésében jelentdsen akaddlyozott fogyatékos személy
kozlekedését - az indulasi helytél a célallomésig torténd - szallitist végzd halozat
miikddtetésével is lehet biztositani.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a Szervezd altal feltett kérdés az Motv. 23.
§ (4) bekezdése szerint a FOvarosi Onkorményzat hataskdrébe tartozé kérdés. Tovabba
megallapitja, hogy nem litkozik az Nsztv. 32. § (2) bekezdésében meghatarozott, népszavazasra
tiltott targykorok egyikébe sem, mivel targya ¢€s tartalma alapjan egyértelmiien nem helyi
adokrol, nem személyi vagy szervezetalakitdsi kérdésrdl, és nem a FOvarosi Kozgyilés
feloszlatasarol szol. Nem jelenti tovabba a Févarosi Onkormanyzat koltségvetésérdl vagy
zarszamadasrol sz6l6 dontést sem. Tovabba nem titkozik az Nsztv. 39. § (2) bekezdésének
rendelkezésébe sem.

A Fovarosi Kozgytilés 2017. szeptember 27-1 iilésére beterjesztett, FPH028/31-8/2017. szdmu
,»lajékoztatd az M3 metrovonal korszertsitésének aktudlis helyzetérél” cimil el6terjesztés
szerint a Kormany 1199/2015. (III. 31.) szamu, a fovarosi projektek tamogathatésagarol a
2014-2020-as europai unios programozasi idészakban elnevezésii Kormanyhatarozata alapjan
a 2015. januar 1. utan inditani tervezett projektek kozott az Integralt Kozlekedés-fejlesztési
Operativ Program (a tovabbiakban: IKOP) indikativ projektlistdjan szerepel az M3 metrovonal
infrastruktira rekonstrukcioja.

A Korméanynak az IKOP-3.1.0-15-2015-00001 azonosito szamu (,,Az M3 metrovonal
infrastruktura rekonstrukcioja” cimii) nagyprojekt-javaslat jovahagydsarol és tamogatasanak
noveléserol sz616 1197/2016. (IV. 13.) Korm. hatdrozata alapjan a projekt tdmogatasi 0sszege
137,5 milliard forint. A kormanyhatarozat szerint a projekt célja a budapesti M3-as
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metrévonalon a Kbanya-Kispest és Ujpest-Kozpont allomasok kozotti vaganyfelépitmény, az
alagutszerkezet, az aramellatas, a mozgdlépcsok, a tavkozlés, a felligyeleti rendszerek, az
allomésok és a KOér utcai jarmitelep rekonstrukcidja, valamint az dllomésok egy részének az
akadalymentesitése.

A Févarosi Kozgytlés 431/2016. (IV. 27.) Fév. Kgy. hatarozataval dontott arrdl, hogy
tamogatja a BKV Zrt. és a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium kozott az M3 metrovonal
infrastruktura rekonstrukcidjara vonatkozo tamogatasi szerz6dést, amely 2016. majus 5-én
alairasra kertilt.

A vonal korszeriisitése harom szakaszban és négy iitemben valosul meg. Az M3-as metrovonal
szakaszonkénti tagolasa a kovetkezd: az északi szakasz, Ujpest-Kozpont és Lehel tér allomasok
kozott; a kozépsé szakasz, Lehel tér és Nagyvarad tér allomasok kozott; a déli szakasz,
Nagyvarad tér és Kébanya-Kispest allomasok k6zott, a szakaszok felujitasat kovetden keriil sor
a Lehel téri és Nagyvarad téri allomasok korszerisitésére.

A projekt befejezésének tervezett napja 2020.12.31.

A vonal atfogod rekonstrukcioja keretében 10j korszerti palyaszerkezet épiil, teljes kori
elektromos feltjitasra keriil sor, megtorténik a biztositoberendezések, a tadvkozld rendszerek
cseréje, megujulnak az allomasok, az utasforgalmi terek.

A rekonstrukcid épitészeti tervezésének fo célkitlizése az allomasok egyedi jellegének
megtartdsa, a jellemzd szinek dtmentése, a vonalon taldlhaté miivészeti alkotasok lehetdség
szerinti megorzése.

A 3-as metrovonal feljitdsa soran a szakemberek részletesen vizsgaltdk az akadalymentesités
lehetdségeit. A teljes kortien akadalymentesiteni kivant allomasokat egy komplex mutatod
alapjan, az utasforgalmat, a felszini alternativ kozlekedési utvonalakat és az elérhetd
kozintézményeket figyelembe véve valasztottak ki.

Az aktudlis tervek szerint a mér jelenleg is felvonoval rendelkezd két megalld (Arpad hid,
K6banya-Kispest) valamint a NIF beruhazas keretében akadalymentesitésre keriilé Ujpest-
Viaroskapu allomason feliil tovabbi kilenc megallot fognak lifttel felszerelni. Az északi
szakaszon a Do6zsa Gyorgy uti allomas kivételével valamennyi allomas akadalymentesitésre
kertil.

A f6varos arra torekszik, hogy a felszini forgalmi rendszer optimalizalasaval, a kozlekedd
jarmiivek akadalymentesitésével a mozgaskorlatozott utasok szdmaéra is elérhetdvé és
megkozelithetdvé valjon valamennyi metrédllomds €s utazasi cél. A fejlesztési javaslatok
kozott szerepel a mozgaskorlatozottak részére a mar meglévé Midibusz-szolgaltatas tovabbi
bdvitése is. Kiemelten fontos az akadalymentesités lehetdség szerint megoldasa, a fogyatékkal
¢lok utazasanak segitése, a latassériiltek kozlekedését taktilis vezetdsavok, valamint a
mozgolépcsOknél audiovizudlis rendszerek teszik konnyebbé. A mozgolépcsdk felujitasan és
cseréjén  talmenden  0j,  kényelmi  mozgodlépcsdk  beépitése is  tervezett.
(http://infoszab.budapest.hu:8080/akl/tva/Tir.aspx?scope=kozgyules&sessionid=6899&agend
aitemid=94460 )

A fentiekbdl kdvetkezden a Févarosi Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a jelenlegi tervek
szerint valoban nem lesz teljes korltien akadalymentes a 3-as metrdvonal a felujitast kovetden.

A FOvarosi Valasztasi Bizottsag megitélése Szerint a kérdés mind a valasztopolgarok szdmara,
mind a dontéshozo szamara egyértelmd.

A valasztopolgaroknak arrol kell dontenitik, kivanjak-e, hogy a metrofelyjitas soran teljeskor
akadalymentesités torténjék az dsszes dllomas tekintetében.

A dontéshozonak pedig arrdl kell dontenie, hogy — ahogyan az akadalymentesités mértékérdl
eddig is dontott — az akadalymentesités teljeskorti legyen.
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Mindezekre tekintettel a FOvarosi Valasztasi Bizottsag — figyelemmel az Nsztv. 61. § (2)
bekezdésére — az Nsztv. 41. §-aban fogalt hataskorében eljarva a maganszemély Szervezo altal
benyujtott fovarosi szintii helyi népszavazasi kezdeményezésére iranyulo kérdést hitelesiti.

A hatarozat az Motv. 23. § (4) bekezdésén, az Etv. 2. § 1. pontjan, 31. § (1) bekezdés b) pontjan,
(4) bekezdés c¢) pontjan, a Torvény 2. § (3) — (4) bekezdésén, 8. §-an, az Nsztv. 36. § (1) — (2)
¢s (7) bekezdésén, 38. § (1) — (3) bekezdésén, 39. §-an, 40. § (1) — (2) bekezdésén, 41. §-an, 61.
§ (1) — (2) bekezdésén, a 10/2016. (V1. 28.) IM rendelet 3. mellékletén, a jogorvoslatrol sz616
tajékoztatas az Nsztv. 1. § (1) bekezdésén, 57. § (1) bekezdésén, 61. § (3) bekezdésén és a
valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXV torvény 223-225. §-an, az illetékekrdl szo6ld
tajékoztatas az 1990. évi XCIII. térvény 37. § (1) bekezdésén, 43. § (7) bekezdésén, valamint
62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul.

Budapest, 2017. december 14.

Dr. Temesi Istvan s.K.
Fovarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



