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EPITESZETI ALKOTASOK 1945 UTAN - ARCHITECTURAL WORKS AFTER 1945
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SZ0CREAL EPULETEK
oUBIALIGT REALIST BUIDINGS

‘ A KORAI MODERN UTOELETE
HE AFTER-LIFE OF CARLY MODERN

MODERN EPOLETEK BRUTALISTA EPOLETEK
MODERN BUILDINGS RUTALIT BUILDINGS

e Amasodik vilaghaboru egész Europaban hatalmas karokat okozott. A habord utani épitészet egyik alapveto kérdése az épitészet es technika megfelelo
viszonyanak kialakitasa lett. Ebben az idoszakban az épitészet alakulasat erosen befolyasolta az épitoanyag-ipar es szerkezetgyartas rohamos fejlodese
iS. A beton, vasbeton, acél és iveg mellett ujabb anyagok és szerkezetek tagitottak, szélesitették az épitészek lehetoségeit. A masodik vilaghaboru utani
epitészet alakulasat sulyos tarsadalmi (szocialis) ellentmondasok is terhelték. A korszak fo alkoté modszeréve, a tervezeés és formalas kiindulo pontjava
az epilet rendeltetése, a funkcio valt.

A magyar eépitészet masodik vilaghaboru utani torténete tobb korszakra oszthato. 1945 utan az orszag ujjaepitese volt az épitészek legfontosabb
feladata. Ebben az id6ben keves 0j épilet épilt, ezek a haboru eldtti modern mozgalmak jegyeit viselték magukon. 1951 6szén a Magyar Epitémavészek
Szovetsege hatarozatban dontott amellett, hogy "gyokerekig fel kell szamolni az imperialista burzsoazia épitészetének népellenes befolyasat a magyar
epiteszetre”. A modern épitészeknek a reformkor klasszicizalo epitészetet, "annak halado, emelkedo szakaszait", ajanlottak utanzasra. A magyar
epitészetben ezt az 1956-ig tarto idoszakot nevezzik ,szocrealnak”.

1956 utan a magyar épitészek igyekeztek felvenni a korai modern épitészet fejlodesének 1951-ben elvesztett fonalat: az épitészet eszkozei azonban
idokozben a vilagon nagyot valtoztak és a hagyomanyos, historizalo epiletek kivitelezésehez szokott magyar eépitoipar szamara sem volt egyszerd feladat
a rajzasztalokon szileto, ujszerd, korszer( épuletek kivitelezése. A kovetkezo tablok a tematikus kutatasok soran feltart budapesti peldakon keresztil
mutatjak be a magyar épitészet 1945 utani fejlodesét, hangsulyozva a Budai var foghijbeépitéseinek nagyszertseget, a tomeges lakasepitést megelozo
kisérletek fontossagat, kiemelve a korszak anyaghasznalatra es reszletkepzésre vonatkozo sajatossagait.

e The Second World War caused huge damage throughout Europe. One of the fundamental issues of poSt-war architecture was to find the right relationship
between architecture and technology. The development of architecture during this period was also strongly influenced by the rapid development of the building
materials industry and structure manufacturing. In addition to concrete, reinforced concrete, Steel and glass, new materials and Structures broadened the
options available for architects. The development of architecture after the Second World War was also marked by Serious social contradictions. The purpose of
the building and function became the main creative method of the period, the starting point for design and shaping.

[he history of Hungarian architecture after the Second World War can be divided into several periods. After 1945, the rebuilding of the country was the
most important task of architects. Few new buildings were built at this time, and they bore the hallmarks of the pre-war modern movements.in the autumn
of 1951, the Association of Hungarian Architects determined in a resolution that "the anti-people influence of the imperialist bourgeoisie's architecture on
Hungarian architecture must be eliminated up to its very roots”. Modern architects were recommended to imitate the "progressive, ascending phases” of the
classicist architecture of the reform era. This period up to 1956 is called socialist realism (“szocredl”) in Hungarian architecture.

After 1956, Hungarian architects tried to pick up the thread of the development of early modern architecture lost in 1951: however, the means of
architecture had changed a lot in the meantime all over the world and it was not an easy task for the Hungarian construction industry, which had been used
to the construction of traditional, histaricist buildings, to construct the new, modern buildings created on drawing boards. The following tables present the
development of Hungarian architecture after 1945 through examples revealed by thematic research in Budapest, emphasising the magnificence of infill in Buada
castle and the importance of the experiments preceding the mass housing construction and highlighting the Specificities of the period in terms of the use of
materials and detailing.
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A KORAI MODERN UTOELETE - THE AFTER-LIFE OF EARLY MODERN

e  Amasodik vilaghaboru utani ujjaépités kezdetén folytatodott a '40-es évek eleje ota tarto modern épitészet térfoglalasa. Eurdpai szinvonalu lako- és kozépuletek jottek Iétre, nemritkan a nagykozonseég,
foképpenakispoloariréteg értelmiségének iziésével szembenallo modon. Amodern épitészet elveinek érvényesitése es felhasznalasatil gyorsan tortént, sok feliiletesen atvett formaelem divatként jelentkezett,
megis torekveseiben mindenképpen eloremutatonak tekinthetd. A Bem rakparton allo 8 emeletes, arkados lakoépilet megépulése idején kilonleges geometrigjaval, tagas, nagyvonalu lépcsohazaval,
igényes anyaghasznalatdval, panoramas erkélyes lakasaival a korai modern épitészet egyik utolsé mohikanja. A magyarorszagi uttérémozgalom 1946-o0s szilletésével fiigg dssze az Uttdrdvasut gondolata.
A szocialista nevelés egyik eszkoze volt az Uttdrévasut (ma Gyermekvasut) tizemeltetése gyerekekkel, ezért az épitészek a vasutallomas épileteinek méretét elsésorban a gyermekek szolgalataba allitottak,
masodsorban a taj szerves részeként tervezték meg ezeket. A modern épitészet eszkoztaraval atgondoltan megkomponalt éplletek a korai modern épitészet természeti kornyezethez illeszkedd példai.

e At the beginning of the reconstruction following the Second World War, the takeover of modern architectural going on since the early 1940s continued. European-standard residential and public buildings
were created, often in a way that went against the tastes of the general public, especially the intellectuals of the lower middle classes. The application and use of the principles of modern architecture
happened too quickly, and many superficially adopted formal elements became merely fashionable, nevertheless, the ambitions were certainly forward-looking. At the time of its construction, the 8-Storey,
areaded residential building on Bem rakpart was one of the last Mohicans of early modern architecture with its uniqgue geometry, spacious, generous Staircase, sophisticated use of materials and apartments
with panoramic balconies. The idea of the Pioneer Railway is linked to the birth of the Hungarian pioneer movement in 1946. Running the Pioneer Railway (now the Children's Railway) with children was one
of the tools of socialist education, therefore architects designed the size of the station buildings primarily to serve children, and Secondarily as an integral part of the landscape. Thoughtfully composed using
the tools of modern architecture, these buildings are examples of early modern architecture in harmony with the natural environment.
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lakoepiilet L smmeme ]IS

designed by- Nemeth Pal, Scultety Jjanos and Szilagyi Jeno, 1948-1949
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XIl. GYERMEKVASUT SZECHENYIHEGY ALLOMAS

tervezo: Fodor E. Jend és Zahradniczky Istvan, 1950
eredetileg Uttdrdvasut
designed by: Fodor E. Jend and Zahradniczky 1stvan, 1950

originally: Pioneer Railway

foto: E. Juhasz Veronika
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II. GYERMEKVASUT HARSHEGY ALLOMAS

tervez0: Fodor E. Jeno, Zahradniczky Istvan és Gilyén Jozsef, 1950
eredetileg Uttdrovasut

designed by: Fodor E. Jeno, Zahradniczky Istvan and Gilyen Jozsef, 1950
originally- Pioneer Railway

foto: E. Juhasz Veronika
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SZOCIALISTA REALIZMUS - ,,SZOCREAL™ - SOCIALIST REALISM - “SZ0CREAL

e Az'50-es évek épitészetét a ,szocreal” evtizedeként szoktak emlegetni, holott a szocialista realista stilus alig 6t évig volt egyeduralkodd. 1951-ben az épitészet egyértelmu feladatot kapott
a politikatol: véghez kellett vinnie az épitészet szocialista kulturdlis forradalmat. A tartalmaban szocialista épitészet nyilvanvalo példaja a szovjet épitészet volt, melynek célja ,olyan technikailag
tokeletes, gazdasagos, célszerd s szép epiletek Iétrehozasa, melyek a szocialista életoromet, korszakunk eszmeéinek és célkitizéseinek fenségét tikrozik”. A tartalmaban szocialista épitészet tehat
praktikus, miveszi s monumentalis egyszerre. 1956 utan a politikai nyomas enyhulésével az épitészet stilust kényszerito ero alabbhagyott és az épitész tarsadalom az addig tiltott gyimolcsként
a Nyugatot szimbolizalo, ,disztelen” modernizmus felé vette az irdnyt. A kozgondolkodas a ,szocredl” és a modern fogalmat konzekvensen keveri, holott a ,Szocreal” klasszikus formai elemekkel,
parkannyal, timpanonnal, ablakkeretekkel formalja az épiletek kilsé megjelenését, ami ma is kedveltté teszi azokat, mig a modern, szigortian a szerkezetbol adodo ritmusokkal alakitott épiletei
altalaban kevésheé kedveltek.

e Thearchitecture of the '50s is often referred to as the decade of “szocreal” even though the socialist realist Style was only dominant for about five years. In 1951, architecture was given a clear mandate by
politics: to carry out a socialist cultural revolution in architecture. The architecture of a socialist content obviously followed the example of Soviet architecture, which aimed to create "technically perfect, economical
functional and beautiful buildings that reflect the socialist joy of life and the maagnificence of the ideals and objectives of our times". Sacialist architecture is thus practical, artistic and monumental at the same
time. After 1956, as political pressures eased, the stylistic constraints on architecture subsided and the architectural community turned to “unadorned” modernism, which had hitherto been the forbidden fruit of
the West. The concepts of “szocreal” and "modern” are consistently confused in public thinking, although “szocredl” shapes the exterior of buildings with classical formal elements such as cornices, tympanums
and window frames, which still make them popular today, while modern buildings, created with strict structural rhythms, are generally less popular.

XXI. SZENT IMRE TER 11-12.

e tervezo: Weichinger Karoly, 1952

e egredetileg parthaz

e (eSigned by- Weichinger Karoly, 1952
e originally: party house

foto: Juhasz Norbert
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XXI. KOSSUTH LAJOS UTCA 30-46.

e tervezl: David Karoly, 1952

e eredetileg munkasszallas

e (eSigned by- David Karol), 1952

e originally: workers' accommodation

foto: Juhasz Norbert
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XVI. DIOSY LAJOS UTCA 22/A, B, C

e  tervezO: Wagner Laszlo és Fodor Laszlo, 1952-1954

e eredetileg Il. Rakoczi Ferenc Katonai Kozépiskola

e (esigned by- Wagner LaszIo and Fodor LaszIo, 1952-1954
e originally: 1. Rakoczi Ferenc Military Highschaol

foto: Juhasz Norbert
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FOGHIJBEEPITESEK A BUDAI VARBAN - [NFILL N BUDA CASTLE

e  Az1956 utan konszolidalodott politika érzékelheto pezsgést idézett elo az épitészetben a '60-as evek elején. Az 1958-tol felfuto foghijbeépitési program hatterében politikai megfontolasok alltak:
a lakotelepi lakasépités mellett @ magasabb szinvonall, és a haborus sebeket begyogyito foghijbeépitések az életszinvonal emelkedését demonstraltak. Mikozben a kozvélemeny az elpusztult éplletek
eredeti allapotban valo helyreallitasat kivanta, a szakma két lehetség kozil valaszthatott: az uj, modern épilet megprabal alkalmazkodni, illeszkedni kornyezetéhez, vagy ellenkezoleg, éles kontrasztot
képez azzal. A korszeru technikaval épilt modern épiletek anyaghasznalata és részletei is kilonboztek a régi kornyezetiktol, ezért az alkalmazkodas, az illeszkedés az altalanosabb formai-esztétikai
jellemzaok, tehat a tomeg, a beépités, az arany, a ritmus, a plasztika szintjén valosult meg. A Budai var foghijbeépitései jelentették akkor a pozitiv példat, és ezek kozul ma is kovetendo a Szentharomsag
utca és az Uri utca sarkan allé harom saroképilet egyittese. A lakdépiletek koruk ikonikus alkotasai, amelyek egyutt, de kilon-kilon is a torténeti korba illesztett foghijbeépités iskolapéldai.

e Theconsolidation of palitics after 1956 led to a noticeable boom in architecture in the early 1960S. The ramp-up of the infill programme from 1958 onwards was driven by political considerations: in additio

to the building of housing estates, the gap-filling construction projects of a higher quality meant to heal war wounds demonstrated the rise in living standards. While the public demanded that the buildings

destroyed be restored to their original condition, the profession had two choices: the new. modern building could try to adapt to and fit in with its Surroundings or, on the contrary, it could be in sharp contrast
with them. Modern buildings, constructed using modern techniques, differed from their old surroundings both in their use of materials and their details, therefore adaptation and fitting in were achieved at the

level of more general formal-gesthetic characteristics, i.e. mass, construction, proportion, rhythm and plasticity. At the time, the infill of the Buda Castle meant the most positive example, and the combination

of the three buildings on the corner of Szenthdromsag Street and Uri street are still worth following. The residential buildings are iconic warks of their time, and together, but also individually, they serve textbook

examples of infill in a historical period.

|. URI UTCA 23. (SZENTHAROMSAG UTCA 9-11.)

e  tervez0: Virag Csaba, 1969

e |akoépilet

e (eSigned by- Virag Csaba,1969
e residential building

foto: Juhasz Norbert

|. SZENTHAROMSAG UTCA 13. (URI UTCA 30.)

e  tervezl: Farkasdy Zoltan, 1970

o |akoépilet

e (esigned by- Farkasdy Zoltan, 1970
e fesidential building

fot0: Juhasz Norbert
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|. URI UTCA 26-28. (SZENTHAROMSAG UTCA 4.)

e tervezl: Horvath Lajos, 1972-1978

o |akoépilet

e (esigned by- Horath Lajos, 19/2-19/8
e yesidential building

foto: Juhasz Norbert
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FOGHIJBEEPITESEK A BUDAI VARBAN - INFILL IN BUDA CASTLE

|. FORTUNA UTCA 16.

e tervezo: Dragonits Tamas, 1956

e |akoepulet

e (designed by: Dragonits Tamas, 1956
e (esidential building

foto: Huber David

|. URI UTCA 4. (TOTH ARPAD SETANY 11.)

e tervez0: Kapsza Miklos, 1964-1967

o |akoépilet

e (designed by: Kapsza Miklos, 1964-1967
e [esidential building

foto: Hullar Matyas
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|. DISZ TER 8. (TARNOK UTCA 2., URI UTCA 41.)

e  tervezOk: Farkasdy Zoltan és Kenessey Attila, 1965-1966

o |akoépilet

e (esigned by: Farkasdy Zoltan and Kenessey Attila, 1965-1966
e (esidential building

foto- Lantos Agnes

. URI UTCA 34. (TOTH ARPAD SETANY 25.)

e tervezo: Farkasdy Zoltan, 1961

e |akoépilet

e (esigned by: Farkasdy Zoltan, 1961
e /Bsidential building

foto: Huber David
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|. URI UTCA 32. (TOTH ARPAD SETANY 24.)

e  tervez0: Farkasdy Zoltan és Dragonits Tamas, 1958-1960

o |akoépilet

e (esigned by: Farkasdy Zoltan and Dragonits Tamas, 1958-1960
e /esidential building

foto: Huber David

|. DARDA UTCA 3. (URI UTCA 41.)

e tervezo: Gaspar Tibor, 1967

e lakoepilet

e (esigned by: Gaspar Tibar, 1967
e (esidential building

foto: Huber David
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OBUDAI KISERLETI LAKOTELEP - EXPERIMENTAL HOUSING ESTATE IN OBUDA

e Az 6budai kisérleti lakételep az 1956 utdni korszak legérdekesebb és maig egyedalallo kisérlete, ami az Epitésigyi Minisztérium altal kidolgozott program részeként jott Iétre. Tomegtermelésre 02
alkalmas modern lakastipusok kialakitasa volt a cel ugy, hogy a dijnyertes palyamaveket prototipuskent meg is epitettek. A lakasterv-palyazatot 1958-ban irtak ki, epp csak nehany évvel azutan, . [ 2.,
hogy a magyar epiteszek a hruscsovi fordulat nyoman kezdtek fellelegezni a szocialista realizmus kozpontilag rajuk kenyszeritett nyomasa alol. A tervezoasztalokrol lekertlo rajzok az otvenes evek ‘%;
kozepe 6ta mar egyre ink&bb vallaltak a modern attitlidot a "hosszu hatvanas években". A  szocreal” utan az épitészek viszonylag nagy fluggetlenséget élveztek a tervezéshen, a korabeli nyugat-europai Varadi utca -I .02 “
példakhoz hasonloan a klasszikus modern épitészet formavilaga és épitészeti alapelvei tértek vissza ezeken a téglaéptleteken. A lakasterv-palyazat nyoman 1959-1963 kozott épiltek fel az egy-, két- - l I ' ‘

es haromemeletes, majd a nyolc, kilenc emeletes hazak és a sorhazak is. A lakasok atlagosan 43 m?-esek es 1-2 szobasak, néhany esetben azonban ennél nagyobbak.

e The experimental housing estate in 0buda is the most interesting and Still unigue experiment of the post-1956 era, created as part of a programme developed by the Ministry of Construction. The aim was (o ’
develop modern housing types suitable for mass production, with the awarded entries being built as prototypes. The housing design competition was launched in 1958, just a few years after Hungarian architects -

had begun to recover from the centrally impased pressures of socialist realism following the “Khrushchey turn”. The drawings coming off the drawing-boards from the mid-fifties onwards were increasingly :

gdopting the modern attitude of the 'long Sixties'. After the "szocreal”. architects enjoyed a relatively high degree of independence in desian, and, similarly to the Western European examples of the time, the formal : . I 05 |07 I“8 I
Style and architectural principles of classical modern architecture were reintroduced in these brick buildings. Following the housing design competition, one-, two- and three-storey houses, then eight-, ning-storey '

houses and terraced houses were built between 1959 and 1963. The average size of the apartments is 43 m? and they have 1-2 bedrooms, though some of them are larger. . 09

Remenyseg utca

CVBHBS utca

/apor utca

F1 JELU EPULET P4, P5, P6 JELU EPULET 404 JELU EPULET 420 JELU EPULET ® 124 JELU EPULET

tervez(: Borostyankoi Laszlo (Lakoterv) tervezo: DAl Dezso (AETV) tervezo: Radnai Lorand es Rimanadczy Jend tervez: Korner Jozsef (Lakoterv) tervezG: Pasztor Lajos, Marton Istvan (Lakoterv)
8 emeletes savhaz 8 emelet + tetoemeletes magashazak 3 emeletes savhaz 3 emeletes savhaz lakoépalet

designed by- Borostyankai Laszlo (housing plan) designed by: DUl Dezso (AFTV) designed by: Radnai Lorand es Rimanaczy Jend designed by- Korner Jozsef (housing plan) designed by- Pasztor Lajos, Marton Istvan (Lakoter)
8-store)) row house high-rise blocks with 8 storey)s + rooftop floor 3-Store)) row house 3-store)) row house residential building

604 JELU EPULET 115 JELU EPULET 116 JELU EPULET 210 JELU EPULET 214 JELU EPULET

tervezd: Ancsin Mihaly (KOZTI) tervezo: Horvath Janos (Lakoterv) tervez6: Szoke Gyula (PécsiT.V.) tervez6: Korner Jozsef (Lakoterv) tervez6: Sidi Ernd és Wagner Laszlo (Iparterv)
lakoépulet sorhaz kétszintes lakasokkal sorhaz kétszintes lakasokkal egyemeletes sorhaz egyemeletes sorhaz

designed by- Ancsin Mihaly (KOZT1) designed by- Horvath Janos (housing plan) designed by Sz0ke Gyula (PecsiTV.) designed by- Korner Jozsef (housing plan) designed by- Sudi Ernd and Wagner Laszlo
residential building terraced house with two-storey apartments terraced house with two-storey apartments single-store) terraced house single-storgy terraced house
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foto: E. Juhasz Veronika
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MODERN HOMLOKZATOK ANYAGHASZNALATA - USE OF MATERIALS ON MODERN FACADES

e A vasbeton a szerkezetépitésben mar a két vilaghaboru kozott széles korben elterjedt, azonban a zsaluzasi technologiak kezdetlegessége még a '60-as években sem tette alkalmassa ezt az
eépitdanyagot homlokzatok alakitasara. igy a vakolt feliletek mellett tovabbra is a mar jol bevalt téglaburkolat, terméskd vagy vagott kélapok, igényesebben kialakitott épileteknél keramia burkolatok,
muko feliletek adtak lehetoséget a homlokzatképzéshez. A Cseppko utcai gyermekotthon épileteinek termésko homlokzata a természetbe illeszkedést segiti. A Hevesi Sandor téren allo szinhazépiletet
Zsolnay pirogranit dombormu burkolata teszi innepélyessé. A Bécsi utcai saroktelken allo irodahazat atalakitottak, ugyanakkor az Gvegpiramissal kiegészitett tomegforma és az (j kdlap burkolat
az eredeti épitészeti értékeket tovabb gazdagitotta. Ebben az idészakban a téglaburkolat hasznalata inkabb a lakoépileteken jellemzd. A nyerstégla feltletek a ‘60-as években épdlt hazakon a modern
epitészeti tomegformak kiemelését szolgaltak a torténeti stilusokra jellemzo téglaarchitekturaval ellentétben, ahol a tégla diszitéelem szerepét toltotte be.

e Reinforced concrete was already widely used in structural construction between the two world wars, but the primitive stage of development of formwork technologies did not make it suitable for facade
construction gven in the 1960S. Thus, in addition to plastered surfaces, the tried and tested brick cladding, natural stone or cut stone Slabs and, in more Sophisticated buildings, ceramic tiles and artificial stone
surfaces were still used for facades. The buildings of the children's home in CSeppko Str. have a natural Stone facade to blend in with nature. The theatre building at Hevesi Sandor sqr. is given a Solemn appearance
by a Zsolnay pyrogranite relief. The office building on the corner of Becsi str. has been altered, but the massing and new Stone cladding, with the addition of a glass pyramid, has enriched the original architectural
values. The use of brick cladding was more commaon on residential buildings during this period. On the houses built in the 19608, the use of exposed brickwork Served to emphasise modern architectural massing,
in contrast to the brick architecture typical of the historical styles, where brick was used as g decorative element.
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II. CSEPPKO UTCA 74.

e  tervez0: Preisich Gabor, 1964

e eredetileg Minnich Ferenc Gyermekotthon
e (esigned by- Preisich Gabor, 1964

e originally: Mannich Ferenc Children's Home

foto: Hullar Méatyas
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VII. HEVESI SANDOR TER 4.

e tervezd: Azbej Sandor, 1966

e eredetileg Nemzeti Szinhaz, Pesti Magyar Szinhaz
e (esigned by: Azbej Sandor, 1966

e originally: National Theatre, Magyar Theatre
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V. BECSI UTCA 4. (DEAK FERENC UTCA 7-9.)

e  tervez0: Gulyas Zoltan, 1963-1964

e  eredetileg a CHEMOLIMPEX irodahaza

e designed by- Gulyas /Zoltan, 1963-1964

e originally: office building of CHEMOLIMPEX
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foto: Juhasz Norbert
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Juhasz Norbert

foto:

V /4

|l. HANKOCZY JENO UTCA 30-32.

7 7

lakoépilet
designed by- Minary 0lga 1973

tervez6: Minary Olga, 1973
residential building

foto: Lantos Agnes
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|. VARKERT RAKPART 11

tervezo: Vedres Gyorgy és Weisz Gyula,

lakaépilet
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VIODERN HOMLOKZATOK ANYAGHASZNALATA - ot F MATERIALS ON MODERN FAGADES
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DEKORATIV RESZLETEK - DECORATIVE DETAILS

e A XX. szazad épitészetének fejlodésére a technicizmus 6s a celszer(iség elve nagy hatast gyakorolt. Ebbol eredden forduloponthoz érkezett az addig egyértelmd viszony az épuletek diszitésével
kapcsolatban is. Mig a '30-as években a modern épitészeti formakon meég eloszeretettel alkalmaztak torténeti s népies motivumokat, addig a 1. vilaghaborut koveto ujjaépitések idején inkabb a funkciobal,
az anyagszeriseéghol szarmaztathato dekoraciok hasznalata valt uralkodova. A Varfok utcai lakoépletek nyugati tajolast lakasaihoz tartozo loggiait képzomuveészetiigényességgel megkomponalt, kocsipkeszert
arnyékolo feliletek hataroljak. A foldszinti plasztikus koburkolat kilonleges latvanyt nyudjt. A Csalogany utcai épdlet délnyugati homlokzati szakasza, kis lorésszert nyilasokat kapott az egyik Iépcsohaz
kilonleges bevilagitasahoz. A Tarnok utcai lakoépulet grafitsziirke mazas keramiaburkolata vagy a Tancsics Mihaly utcai hdz egymashoz szorosan csatlakozo ,zarterkeélyeinek” almazold, anyagat tekintve apro
mazas mozaik burkolata, valamint a Jozsef koruti éptlet koburkolatu rasztereiben lévo kékeszold szinu, keramia burkolatu parapetfalak mind az éplletek szerkezeteit, strukturajat emelik ki.

e The development of architecture in the 20th century was strongly influenced by the principles of technicism and expediency. AS a result, the hitherto clear-cut relationship with the decoration of buildings
reached a turning point. Whereas in the 19308, modern architecture Still favoured the use of histarical and folk motifs, the use of decorative elements derived from function and materiality became predominant
in the post-World War 11 reconstruction period. The loggias of the west-facing apartments in the residential buildings in Varfok street are bordered by stone chip-like shading surfaces compased with artistic
sophistication. The plastic stone cladding on the ground floor is a special Sight. The south-western facade of the building in Csalogany street has been provided with small slit-like openings for special lighting of
one of the staircases. The graphite-grey glazed ceramic tiling of the Tarnok Street residential building or the apple-green mosaic tiling of the closely connected “bay windows" of the Tancsics Mihaly street building,
made of o small glazed mosaic, as well as the bluish-green ceramic-clad parapet walls in the Stone-clad rasters of the Jozsel Boulevard building all highlight the structures of the buildings.

|. VARFOK UTCA 16-18. ® 1. VARFOK UTCA 15. @ 1. TANCSICS MIHALY UTCA 20.

tervezd: Benkhard Agost és Cleve Rudolf, 1957-1959 tervezo: Benkhard Agost és Cleve Rudolf, 1957-1959 tervez0: Boross Zoltan és David Karoly, 1963
lakaeépulet lakoépulet lakoépulet

designed by: Benkhard Agost and Cleve Rudolf, 1957-1959 designed by: Benkhard Agost and Cleve Rudolf, 1957-1959 designed by: 0sics Miklos, 1958-1959
residential building residential building residential buildingt

VIIl. JOZSEF KORUT 86. @ 1. TARNOK UTCA 13.

tervezo: Csics Miklds, 1958-1959 e  tervez0: Gulyas Zoltan es Reimholz Peter, 1973-1974

@D 1. CSALOGANY UTCA 14-18.

tervez0: Gaspar Tibor, 1966 /610
lakoepilet lakoepulet e lakoepulet
designed by- Gaspar Tibor, 1966 designed by- Csics Miklgs, 1958-1959 e (designed by: Gulyas Zoltan and Reimholz Peter, 19/3-1974

residential building residential building e ygsidential building
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A MODERN LETISZTULT FORMAVILAGA - THE CLEAN LINES OF MODERN ARCHITECTURE

e A modernitas kontra nemzeti épitészet Magyarorszagon mar a XX. szazad kezdete ota erésen megoszto tényezokeént jelentkezett. Ez a szemlélethéli killonbség két taborra osztotta az épitészeket.
Ebben a kozeghen a modern stilus egyetemes semlegessége sosem tudott igazan gyokeret verni, idegen maradt, varostorténetileg is zarvanyként jelentkezett. A modern épitészet karakterénél fogva
kezdettdl szocialis tartalmat hordozott, és baloldali eszményekkel volt elsésorban asszocialhato. Lassacskan mégis a gazdag elit kedvelt stilusava valt, a szocialista blokk orszagaiban pedig eqgy rovid,
haboru utani periodust kovetoen kifejezetten a romlott Nyugat megvetendo és tiltott jelképévé, szemben az otvenes évektol szovjet mintara kotelezé ,szocreallal”. A szocredl idoszakot kovetoen
a stilus-utalasoktol mentes modern kovetése mar nemcsak az ipari éptleteknél volt tetten-érhetd, minthogy ezek a racio és a szerkezeti kisérletezés terepei voltak, hanem a lakoépileteknél is.
Formailag az dszinteség és a konstruktivizmus jellemzi ezeket az épileteket, aminek Iényege a racionalis rend, az egyensuly s a nyugalom megteremtése volt, szigoru mértani formakbol épitkezve,
aranyos 6s vilagos szerkesztéssel.

e Modernity versus national architecture has been a strongly divisive factor in Hungary since the beginning of the 20th century. This difference in outlook divided architects into two camps. In this environment,
the universal neutrality of modern style could never really take roat, it remained alien and appeared as an enclave in urban history. BY its very nature, modern architecture was sacial in content and could be
assaciated primarily with left-wing ideals from the outset. Yet it gradually became the preferred style of the wealthy elite and, in the countries of the socialist blac, after a brief post-war period, a despised and
forbidden symbol of the decadent West, as opposed ta the "szacredl” (Socialist realism), which became obligatory from the 19508 onwards, following the Saviet model. After the period "szocredl”, the pursuit of
modernity, free of stylistic references, was no longer evident in industrial buildings only, .e. the Sites of rationality and structural experimentation, but also in residential buildings. Formally, these buildings were
characterised by honesty and constructivism, the essence of which was the creation of rational order, balance and tranquillity, based on strict geometric forms, with a clear and proportionate Structure.

. HEGYALJA UT 1. (ALADAR UTCA 2/A)

e tervezo: Pazmandi Margit, 1964-1969

o |akoeépulet

e (esigned by: Pazmandi Margit, 1964-1969
e (esidential building

foto: Hullar Matyas
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V. JOZSEF NADOR TER 8.

e tervezo: Foldesi Lajos, 1966

e |akoeépulet

e (esigned by: Foldesi Lajos, 1966
e [gsidential building

foto: Huber David

Viil. LUTHER UTCA 4-6.

e tervezlk: Kiss Albert, 1968

o |akoépilet

e (esigned by: Kiss Albert, 1968
e (esidential building

foto: Huber David
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MODERN IPARI EPULETEK - MODERN INDUSTRIAL BUILDINGS

e A '60-as években a masodik és a harmadik otéves terv a lakasépitést és az ipari beruhazasokat preferdlta. A szakemberek kozil sokan a mdsodik vilaghaboru elott is dolgoztak. Ertékes
tapasztalataik jo szolgalatot tettek a tervezeés és a kivitelezés soran. Készultek olyan épiletek, melyek a fix tartészerkezeten belil valtoztathato — mozgathato és eltavolithato szerkezeti elemekkel - s
univerzalis megoldasu gépészeti és energetikai halozattal rendelkeztek. Ezt a rendszert a Beloiannisz Hiradastechnikai Gyar Gzemi foépiletének esztétikusan racionalis tomegkompozicioja testesitette
meg a Fehérvari aton. A '60-as évek villamosenergia-ipari beruhazdsai az EROTERV és az IPARTERV kooperdcigjaban késziltek, jelentds részben Léstyan Ernd és munkatdrsai tervezésével. Ezek sordbol
az 1950-es évek végetol tobb valtozatban is kidolgozott tipusterv, mint a Dob utcai transzformator-allomas épilete emelkedik ki. A részben eléregyartott, részben monolit szerkezetl, voros tégla
burkolatu, magas és karcsu ablakokkal attort éptlet kompoziciojaba gondosan beilleszkednek a homlokzatokon futo technologiai elemek is. Az épilet nemes anyaghasznalata és a tomeg zartsaga a kor
epitészetének szoborszeri mementoja.

e Inthe1960s, the second and third five-year plans favoured housing and industrial investment. Many of the professionals had worked before the Second World War as well. Their valuable experience Served them
well in planning and construction. Buildings were constructed that had variable (movable and removable) structural elements within the fixed supporting structure, and a universal solution for the mechanical and energy
network. This system was embodied in the aesthetically rational mass composition of the main factory building of the Beloiannis Telecommunications Factory on Fehervari road.The power industry projects of the 19608
were built in cooperation between EROTERV and IPARTERV, largely designed by Ernd Lestydn and his colleagues. The mast notable of these was the model design elaborated in Several versions from the late 19508,
exemplified by the building of the Dob Street transformer station. The technological elements running along the facades are carefully integrated into the composition of the building of a partly prefabricated and partly
monolithic structure, with red brick cladding and tall and slender windows. The use of precious materials of the building and the enclosure of its mass make it a sculptural memento of the architecture of the period.

XI. FEHERVARI UT 58-68.

e tervezo: Arnoth Lajos és Szendroi Jeno, 1962-1964

e eredetileg: Beloiannisz Hiradastechnikai Gyar

e (esigned by: Aroth Lajos and Szendrai Jend, 1962-1964
e originally: Beloiannisz Telecommunications Factory

foto: Juhasz Norbert
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Vil. DOB UTGA 10.

e  tervezo: Léstyan Ernd, 1965-1969

e transzformatorallomas

e (esigned by: Lestyan Erno, 1965-1969
e [ransformer station

fot0: Juhasz Norbert
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BRUTALIZMUS - BRUIALIS

e A brutalizmus, mint stilusiranyzat neve a francia beton brut (nyers, csupasz beton) kifejezéshol ered, ami az épuletek fo épitéanyaoa és egyben homlokzati megjelenésik, karakterik meghatarozoja.
Atulzottan absztraktta valt modernizmus utan az épitészek vagytak visszatérni az anyagszertséghez, a beton, a tégla és a fa hasznalatahoz. Bar a korai idoszakban a szerkezet s az anyag lathatdsaoga jellemezte
a brutalizmust, késobb a formak, a szobor- és tombszeraség kertlt elétérbe. Ez a karakter éppen a modernista épitészet transzparenciajanak ellentéte volt. A nyers és zsaluzott beton mellett provokativan
kihangsulyoztak az egyes elemeket, példaul a konzolosan kialld gerendavégeket vagy a hosszabbra meghagyott kifolyokat. A brutalista épiletek nem illeszkednek bele a kornyezetbe, megjelenésiikkel
magukra vonjak a figyelmet. A Thokoly uti épilet a brutalista épitészet kisszamu magyarorszagi példainak egyike, a lépcsozetes kialakitasu, vasbeton szerkezetével, impozans méreteivel, kifinomult épitészeti
részleteivel. A Nyirpalota uti, ,viztoronyhdzként” ismert magashdz az Ujpalotai lakotelep jellegzetes eleme. 1975-ben csiszozsalus épitéstechnikaval keszilt el, kevesebb mint egy év alatt.

e Brutalism as a stylistic movement derives its name from the French term beton brut (raw. bare concrete), which is the main building material and the defining feature of the facades and character of buildings.
After modernism had become overly abstract, architects longed for a return to materiality, using concrete, brick and wood. Although in the early period Brutalism was characterised by the visibility of structure and
material, later on forms and sculpture-like and block-like appearance came to the fore. This character was the very opposite of the transparency of modernist architecture. In addition to the raw and formworked concrete,
individual elements, such as cantilevered beam ends or Spills left extended, were provocatively emphasised. Brutalist buildings do not blend in with their surroundings, but rather draw attention to themselves. The building
in Thokoly street is one of the few examples of Brutalist architecture in Hungary, with its Stepped, reinforced concrete Structure, imposing dimensions and sophisticated architectural details. The high-rise building on
Nyirpalota road, knawn as the "water tower house”, is a characteristic feature of the Ujpalota residential area. It was completed in 1ess than a year in 1975 using the slipform construction technique.

XIV. THOKOLY UT 60.

e  tervezo: Monus Janos, 1971-1973

o eredetileg: Orszagos Kisipari Szovetkezet székhaza

e (esigned by: Monus Janos, 1971-19/73

e originally: Headquarters of the National Small Industries Cooperative

foto: Juhasz Norbert

XV. NYIRPALOTA UT 71.

e tervezok: Tenke Tibor és Mentes Endre, 1970-1975
e  Viztoronyhaz

e designed by: Tenke Tibor and Mentes Endre, 19/0-1975
e waler lower house

foto: F. Szalatnyay Judit
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