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1012 Budapest, Pdlya utca 13. targy: Figyelmeztetés alkalmazasa jogellenes
kéztertlet-hasznalat ligyében

TERTIVEVENY

— TO-KA 2000 Kft. (cime: 1012 Budapest, Palya utca 13.; cégjegyzékszam: 01-09-678223:

adoszam: 11818186-2-41) kozterilet-hasznalati Snkormanyzati hatésagi iigyében eljarva a kévetkezé

HATAROZATOT
hozom:
L. Az FPH058 /2040 - 11 /2022 szamu déntésben megallapitasra keriilt, hogy a TO-KA 2000 Kft.
(cime: 1012 . Budapest, Palya utca 13,; cégjegyzékszam: 01-09-678223;

ad6szam: 11818186-2-41) Budapest XIIl. ker. Nyugati tér aluljaré kozteriileten, 2022. julius 01. —
2022. julius 06. kdzotti idészak alatt 3 x 5 m?, 6 x 6 m?, 1 x 7 m?,nagysagu teriileten, kereskedelmi
pavilon hasznalataval jogellenes kézteriilet-hasznalatot valésitott meg.

il A TO-KA 2000 Kft. (cime: 1012 Budapest, Palya utca 13.; cégjegyzékszam: 01-09-678223;
adészam: 11818186-2-41) — tovabbiakban ligyfél - a Budapest XIil. ker. Nyugati tér aluljaré kézteriileten,
kereskedelmi pavilon kozteriilet-hasznalati hozzajarulas nélkiili folyamatos hasznalataval
megvaldsitott kbzigazgatasi szabalyszegés miatt

figyelmeztetem,

tovabba felszélitom, hogy a jévSben tartézkodjon a kbzigazgatasi szabalyszegések elkdvetésétsl,
ellenkezé esetben a kdvetkez6 kozigazgatasi szabalyszegés alkalmaval kézigazgatasi birsag szabhaté
ki.

E dontés ellen a koziéstél szamitott 15 napon belll Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgyliléséhez
cimzett, de a F&jegyzének benyujtando fellebbezést lehet eléterjeszteni.

Az illetekbélyeggel ellatott fellebbezést személyesen Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal
Ugyfélszolgalati Irodajanal (Budapest 1052, Barczy |. utca 1-3.), postai uton a 1840 Budapest postacimre
(FOpolgarmesteri Hivatal Vagyongazdalkodasi Féosztaly) vagy elektronikus Uton az illeték Févarosi
Onkormanyzat 11784009-15490012-11590000 szamu Kozterileti eljarasi illeték szamlajara torténd
megfizetését igazolo bizonylattal az ugyfelszolgalat@budapest.hu cimre kell benyuijtani.

A fellebbezés illetéke a fellebbezéssel érintett vagy vitatott 6sszeg minden megkezdett 10 000 forintja utan
400 forint, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 500 000 forint. Ha a fellebbezés targyanak értéke pénzben nem
allapithatd meg, a fellebbezés illetéke 5000 forint.

Fellebbezni csak a megtamadott dontésre vonatkozéan, tartalmilag azzal kézvetlenl 6sszefliggd okbdl, illetve
csak a dontésbél kdzvetlentl adédo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan 0j tényre lehet hivatkozni, amelyrél az els6foku
eljarasban az agyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra énhibajan kivil esé ok miatt nem hivatkozott.

A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridén belll a fellebbezési jogarol lemondhat. A fellebbezési jogrol
torténd lemondas nem vonhato vissza, arra egyebekben a kérelemre vonatkozé szabalyok az irdnyadoak.

A fellebbezés elbiralasa a Févarosi Kézgylilés hatasksrébe tartozik. A fellebbezésnek a hatarozat véglegessé
valasara és végrehajtasara halasztd hatalya van.
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Tajékoztatom, hogy a kozigazgatasi szabalyszegések szankci6ird! szolo 2017. evi CXXV. toérveny
(tovabbiakban: Szankci6 tv.) alapjan a kézigazgatasi szankciét a Kozigazgatasi Szankciok Nyilvantartasaba
(a tovabbiakban: Nyilvantartas) bejegyzem azon dontés e térvényben meghatarozott adatait, amely

ellen kérelemre induld jogorvosiatnak mar nincs helye, a jogorvoslati kérelem beny(jtasara rendelkezésre allo
id® elteltével egyidejdleg.

A Nyilvantartas a bejegyzés id6pontjatol szamitott harom év elteltéig tartalmazza az adott dontéssel
ssszefuggésben nyilvantartott adatokat. A Kormany a Nyilvantartas vezetésére és az ezzel osszefuggd
adatfeldolgozoi feladatok ellatasara a Lechner Tudaskozpont Nonprofit Kft.-ét jeldlte ki.

Az eljarasi cselekmeny soran eljarasi koltseég nem meriilt fel, ezért-annak megallapitasarol és viselésérél nem
rendelkeztem.

INDOKOLAS

Ugyfél 2022. majus 06. napjan, a Budapest Xill. ker. Nyugati tér aluljard kztertleten, kereskedelmi pavilon
céljabol, 3x5m2,6x6 mz, 1 x 7 m2nagysagu tertleten, 2022. julius 01. napjatél — 2024. december 31. napjaig
terjedd idészakra koztertlet-hasznalati hozzajérulas kiadasat kérte.

A Budapest XIil. ker. Nyugati tér aluljar6 a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban leve kéztertlet, amely a
Favarosi Onkorméanyzat tulajdonaban all6 kézteruletek hasznalatarol sz616 3/2013. (I11.8.) F6v. Kgy. rendelet
1. § (2) a) pontja szerint (a tovabbiakban: Fkr.) az Fkr. hatalya alé tartozik. Az Fkr. 5. § (2) bekezdés 3. pontja
alapjan koztertlet-hasznalati hozzajarulast kell beszerezni az arusitd es arusitassal kapcsolatos, valamint
szolgaltaté fulke, pavilon, épulet, uzlet |&tesitéséhez, fennmaradésahoz, a méar meglévé ilyen fllkek,
pavilonok, épuletek, uzletek maksdéséhez, arubemutato kihelyezéséhez, fennmaradasahoz, mozgd
arusitohely létesitésénhez, fennmaradasahoz.

Az FPHO58 /2040 - 11 /2022 szamd déntésben a Fovarosi Kozgyllés a TO-KA 2000 Kft. részere a
Budapest XllI. ker. Nyugati tér aluljare koztertleten, 3 x 5 m2, 6 x 6 m? 1x7m nagysagu terileten,
kereskedelmi pavilon koztertlet-hasznalatahoz 2022. julius 07. napjatol — 2023. december 31. napjaig
terjed6 idészakra jaruit hozza.

1. Jogellenes kozteriilet-hasznalat

Az FPHO58 /2040 - 11 /2022 szaml dontésben megallapitasra kerult, hogy a TO-KA 2000 Kft.
2022. julius 01. - 2022. julius 06. kezotti idészak alatt 3 x 5 m2, 6 x6 m? 1x7 m2 nagysagu terlleten,
kereskedelmi pavilon hasznalataval jogellenes kdztertlet-hasznalatot valésitott meg az alabbiak szerint
tekintettel arra, hogy déntéshozo a kozterulet-hasznalatahoz 2022, julius 07. napjatél jarult hozza.

Az Fkr. 27. § (1) bekezdés szerint jogellenesen hasznalja @ kéztertletet az, aki a rendelet el6irasait
megszegve kézterulet-hasznélati hozzéjarulas nélkiil, vagy a meglévé kézteriilet-hasznalati hozzéajarulésatol
eltéré modon (igy kuléngsen a hozzéajéruldsban régzitett céltél vagy tevékenységtol eltéré mas tevékenység
kifejtésére, vagy a hozzajaruldsban meghatéarozott mérteket meghalado tertileten) hasznélja a kéztertletet.”

Az Fkr. 5. § (1a) bekezdés és 27. § (1) bekezdés szerinta kdzteruletet csak koztertlet-hasznalati hozzajarulas
alapjan lehet hasznalni, hozzajarulas visszamenbleges hatallyal nem adhato, mivel a megvalosult,
hozzajarulas nélkuli hasznalat jogellenes hasznalatnak mindstl, amire az Fkr. jogellenes kozterulet-
hasznalatra megallapitott szabalyait kell alkalmazni. "

Az Fkr. 27. § (1a) bekezdés szerint a jogelienes kézterulet-hasznalé koteles a jogellenes kozterilet-
hasznalatanak céljara, idétartamara, helyére, modjara és mértékére tekintettel a 23. § (1) és (3) bekezdése
szerint megallapitott kéztertlet-hasznalati dijat megfizetni. A megvalésult hasznalatra tekintettel a hatoésag a
27. § (1a) bekezdése alapjan a koztertlet-hasznalati dij 100 %-anak megfizetésére kotelezi a kérelmez6t.

Fentiekre tekintettel a hatésag az FPHO58 /2040 - 11 /2022 szamu dontésben a
2022. jalius 01. — 2022. julius 06. kozotti iddszak tekintetében a jogellenes kézterlet-hasznalatot
megallapitotta és erre vonatkozé kézterulet-hasznalati dijfizetési kotelezettségrol dontott.

2. Fiayeimeztetés alkalmazasa

A Szankcio tv. 2. § (1) bekezdése alapjan ,a kézigazgatasi szabalyszegésért valo felelésseg megallapitasa
esetén a kozigazgatasi hatosag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

(2) Kozigazgatési szankciot azzal a természetes személlyel, jogi személlyel vagy jogi személyiséggel nem
rendelkez6 szervezettel szemben lehet alkalmazni, akinek, illetve amelynek a kézigazgatasi szabalyszegésért
valé felelésségét a kozigazgatasi hatosag megallapitotta.

6.8(1) A figyglmeztetc_—‘,-ssel a hatosag rosszallasat fejezi ki az altala megallapitott kézigazgatasi szabalyszegés
elkdvetese miatt, és Ujabb szankcié kilatasba helyezésével felszdlitja az ugyfelet, hogy a jévében tartézkodjon
a kozigazgatasi szabalyszeges elkovetésétol.
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(2) Figyelmeztetés szankciét alkalmazhat a hatdsag, ha térvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
énkormanyzati rendelet kdzigazgatési birsag kiszabasat irja el6.

(3) Figyelmeztetés alkalmazasanak akkor van helye, ha kézigazgatasi szabalyszegés elkévetése miatt mas
szankcié nem alkalmazhatd, vagy ha a kézigazgatasi szabalyszegés az elkévetés karilményeire tekintettel
csekely sulyu és a figyelmeztetéstdl kell visszatartd hatas varhat6.”

Az eljarasom soran megvizsgaltam a Szankci6é tv. alapjan alkalmazhaté szankciékat és a 6. § (1)-(3)
bekezdések alapjan a figyelmeztetés alkalmazasa mellett ddntéttem tekintettel arra, hogy a kozterilet-
hasznalati Ggyben elkobzas, illetve — mivel a targyi kézterllet-hasznalati Uigyben a Szankcio tv. 13. § (2)
bekezdés a)-c) pontjaiban megjeldlt esetek nem alinak fenn — tevékenységtél eltiltds sem alkalmazhato,
tovabba a Nyilvantartasba a hatésagi eljards meginditdsanak napjat megel6zé egy éven belll az tgyfél
vonatkozasaban kézigazgatasi szankciét megallapitd dontést nem jegyeztek be, ezért a Szankcié tv. 9. § (2)
bekezdése szerint kézigazgatasi birsag nem szabhaté ki.

A hatésag az Ugy Osszes részletét egyuttesen értékelve megallapitotta, hogy a targyi kézigazgatasi
szabalyszegés az elkovetés koriilmeényeire tekintettel csekély sulyq, figyelmeztetéstél kelld visszatartd hatas
varhato.

Hatarozatomat a fent hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hoztam meg.
Déntésem az Akr. 80. § (1) bekezdésén és a 81. § (1) bekezdésén alapul.
Az illetekekrol az illetékekrél szol6 1990. évi XCIII. térvény 29. § (2) bekezdés szerint adtam tajékoztatast.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. §, 116.§ (1)-(2) bekezdés, 117. §, és 118. § (1)-(4) bekezdései alapjan
biztositottam.

A kézigazgatasi szankciok bejegyzésérél a Szankceid tv. 3. §-a alapjan adtam tajékoztatast.
Az eljarasi koltség viselésérél az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

2022, majus 25-én hatélyba lépett 180/2022. (V. 24.) kormanyrendelet 1. § szerint a Kormany Magyarorszag
egész teriletére veszélyhelyzetet hirdetett ki.

Hataskorém a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szo6lé 2011. évi CLXXXIX. térvény 142/A. §-an és a
katasztréfavédelemrdl és a hozza kapcsolédo egyes tdrvények modositasarol szolo 2011. évi CXXVIIL. térvény
46. § (4) bekezdésén, illetékességem az Akr. 16. § (1) bekezdés b) pontjanak rendelkezésein alapul.

A hataskér gyakorldja a Fépolgarmester, Budapest Févaros Onkormanyzata Fépolgarmesterének az egyes
dnkormanyzati dontések veszélyhelyzet idején valo el6készitésének és kiadmanyozasanak rendjérdl szolo
6/2020. (lll. 13.) utasitasénak 6. § a) pontja, a Févarosi Onkormanyzat Szervezeti és Miikédési Szabalyzatarol
82016 1/2020. (ll. 5.) F6év. Kgy. rendelet 1. melléklet 1.4. pontja alapjan a dontést kiadmanyozza dr. Szamado
Tamas féjegyzé.

Kelt: Budapest,

A fépolgarmester —- a katasztréfavédelemrdl
kapcsolodo egyes torvények mdédositasardl szélé
2011. évi CXXVIIL. térvény 46. § (4) be

alapjan gyakorolt ~hatask&rében eljarva:

dr. Szamadod Tamas
fojegyzd

Hatarozatot kapjak:

1. Ugyfél
2. FPH Irattar, helyben
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