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Budapest Févéros Onkorményzata részérdl a Fovaros - Kozaviilése fkénviseli; Kardcsony Gergely
fioolgarmester) Nagyne Bacsd Beata ¢ )

{a tovabbiakban: Ugytel) aital a Févarosi Kozgyuléstdl atruhdzott nataskernen eljard Fojegyzd kézterllet-
hasznalatra vonatkozd énkormanyzati hatésagi ligyben hozott FPHO58 /43 - 8 /2023, iktatoszamu eisdfoku
hatarozata ellen beny(jtott fellebbezés ligyében meghozza a kovetkezd masodfoku

‘hdtarozatot:
a FGjegyzo FPHO58 /43 - 8:/2023. iktatészamd hatarozatat
helybenhagyja.

A déntéssel szemben fellebbezésnek helye nincs: E kézigazgatasi- hatarozat birdsagi felllvizsgalatat a
hatarozat kézlésétdl szamitott 30 napon beldl, jogszabalysértésre hivatkozd kereseﬁtei lehet-kéini a- Févarosi
Tarvényszéktal.

A keresetlevelet a Févarosi Kozgyiilésnek kell benyljtani (1052 Budapest, Varoshaz utca 9-11., postacim:
1840 Budapest) a kéizigazgatasi perrendtartdsrdl sz616 2017. évil. tv. 36, §-a szerint.

A pert Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgylilése ellen kell inditani.

A keresetlevélben fel kell tiintetni az eljard birdségot, a feleknek, valamint.a felek kepwselomek nevet,
lakéhelyet, eqyéb elérhettségét (ha ezze! reéndelkezik) és perbeli dlidsat, az érvényesiteni kivant.jogot, az
annak alapjaul szolga]o tényeknek &s azok bizonyitékainak eldadasaval, azokat az adatokat; amelyekbdl a
birdsag hataskére és illetékessége megaliapithatd; valamint a birosag dontesere iranyuld hatarozott kérelmet
(kereseti kérelem). Tartalmazria kell tovabba_ a feltlvizsgalni kért kdzigazgatdsi hatarozat szamdt, a
hatdrozatrol vald tudomésszerzés madjat és ldejet valamint, ha a kdzigazgatési eljarasban a jogi képviseld
olyan meghatalmazast.csatolt, mely a pér vitelére is vonatkozik, az efre valé utalast. A kdzigazgatasi hatarozat
birdsagi felllvizsgalata iranti eljaras illstéke 30:000 forint. ‘A kozZigazgatasi hatarozat felilvizsgéiata ranti
eljarashan a feleket jovedelmi és vagyoni wsz:onyalkra t_ekmtet neélkal |Iletekfeljegyze_sa J_og illeti-meg.

A keresetlevél benyljtasanak a hatdrozat vegreha]tasara nincs halasztd hata[ya a birosagtol azonban a
halasztd hatdly elrendelese kérhetd.

Az eljiarasi cselekmeny soran eljardsi kdliség nem meriilt fel, ezért annak megéllapftéséréi'és viselésérsl nem
rendelkeziem, ,
INDOKOLAS

A kéztertletek rendeltetéstsl eltérd haszndlatat a Fovarosi Onkormanyzat tulajdonaban: &l kozteruletek
hasznalatardl szol6-3/2013. (II1.8.) Fév. Kgy. réndelet (a tovabbiakban: Fkr.} szabalyozza:

cim: 1052 Budapest, Varoshdz utca 8-11. | levéicim: 1840 Budapest 178 oldal



A Fkr. 1. § (1) bekezdése alapjan az Fkr. hatélya Budapest fvaros kozigazgatasi terlletén a Fovarosi
Onkormanyzat tulajdonaban alls koztertiletekre terjed ki. Az Fkr. 1. § (2) bekezdésének a) pontja szerint az
Fkr. alkalmazasa szempontjabo! kozterilet a Fovarosi Onkormanyzat tulajdondban allé, az ingatlan-
nyilvantartas helyrajzi szammutatojaban kbztertletként nyilvantartett foidrészlet. Az Fkr. 1. § {2) bekezdésének
b) pontja szerint az Fkr, alkalmazédsa szempontjabdl kazterllet a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban allo,
az a) pontban foglaltakon kivili egyéb foldrészlet vagy épitmény kiézhasznélatra atadott részére.

A Budapest, Margitszigeten (hrsz: 2380071, 23800/2, 23800/3, 23800/4, 23800/5, 23800/6, 23800/7, 23800/8)
tatalhatd terilet (hrsz: 2380011, 23800!8) a Févarosi Onkorméanyzat tulajdonaban 16vé kéztertlet, amely az
Fkr. hatalya ala tartozik annak 1. § (1)-(2) bekézdése alapjan.

Az Fkr. 3. §.(2).alapjan:az I. (fokozottan kiemelt), a ll. {kiemelt) és a lil. (mindsitett) kozterlileti kategériaba
tartozd kozterlletekre kozterllet-hasznalati hozzajarulas csak kilondsen indokolt esetben adhatd. A
Margitsziget Svezeti besorolasa az Fkr. 1. melléklete alapjan I Fokozottan kiemelt févarosi kdzteriilet, ezért
kiszterilat-hasznalati hozzajdrulas csak killdndsen indokolt esetben adhatd.

Az Fkr. 5: §:(2) bekezdés 10, pontja alapjan -atkalmi €5 mozgodarusitdshoz, a médiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikacioré!-szolo tarvény. szerinti kiadvany (a tovabbiakban: kiadvany)-osztésahoz, szolgaltato
tevékenység végzésehez, szorakoztatd tevékenység folytatasahoz, valamint a portrérajzolashoz, illetve az
ezekhez hasznalt:eszkdzdék elhelyezésehez koztertlet-hasznaiati hozzajarulést kell beszerezni.

Az Fkr. 9. § (1) bekezdés alapjan a koztertilet-hasznalali. igy elbiralasa soran figyelembe kell venni a
varosképi, varosarculati, varosimazs, varosrendezési, vargsfejlesztési, varosrehabifitacios, miemiékvédelmi,
kozlekedesi, kdrnyezetvedelmi, természetvedelmi, zajvédelmi, kbdzrendi, kdzbiztonsagi, kézegeszsegigyi,
koztisztasdgl, gazdasagszervezési, gazdasagfejlesztési, szocidlis, kereskedelmi, turisztikai és
vagyongazdalkodasi, vagyonhasznositasi, valamint kdzérdekre, kdzcélra vonatkozé szempontokat, az adott
kdzterillet-hasznalattal kapcsclatos kordbbi tapasztalatokat, lakossagi jelzéseket.

Az Fkr. 9, §.(2a) bekezdés a) pontja szerint-a kérelmek elbiralasakor az (1) bekezdésben foglalt szempontok
mérlegelése soran elutasithatd akérelem, kiléngsen abban az esetben, ha a kérelemben megjeldlt kézterlileti
ingatlanon, vagy sz azzal szomszédos helyrajzi szamu, a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban 16v6 masik
kozterlleten a kérelemben megjelsltel azonos hasznalat céllal és részben vagy egészben azonos idétartamra
masnak mar kozterilet-hasznalati hozzajaruldsa van.

Elézmény

Az ligyfél 2022. december 13. napjan Budapest, Margitsziget kéztertleten kisvonat (1 db diesel és 1 db benzin
tzem(l) Uzemelfetéséhez a sziget telies terliletén, Gtvonalterv alapjén, a sziget mindkét végén 1 - 1 db
megalidhellyel: 1.) a Schulek F. sétany menti Emlékmiinél févd korforgalomban, az Gttesten, a fordulénal
{hrsz.: 23800/8); 2.) a'sziget Arpad-hid feléli végén lévd, az északi parkold bejarata elétti kérforgalomban, az
uttesten. (hrsz.: 23800/1), 2023. aprilis 08. napjatdl — 2023. méjus 14. napjaig 1 db kisvonat Gzemeltetése,
2023. majus15. napjatol— 2023, szeptember 30: napjdig 2 db kisvonat Uzemeltetése, 2023, oktdber 1. napjatol
—2023. oktéber 31. napjéig 1 db kisvonat uzerneltetese celjabol kozterilet-hasznalati hozzajarulas kiadasat
kérte.

Mivel a kérelem tartalmi szempontboi nem felelt: meg az Fkr. ben foglait kovetelményeknek, az tgyfél az eléirt
meliékleteket:nem csatolta hianytalanul, a hatosag FPHOS8 /405 - 12./2022. iktatészaml végzéseében felhivta,
hogy a-végzés k_oziesetol szamitott 15 napon belill csatolia nyilatkozatat bintetéjogi felelésséggel arrdl, hogy
kézterllet-hasznalati hozzdjarulas nélkil a kerelmezett célra nem kezdi el hasznalni a kdzteriletet. A hatésag
tajékoztatta az tgyfelet,-hogy kérelmét teljes eljardsban birdlja el, megdllapitotta, hogy az igyre iranyadd
igyintézési hataridd 60 nap, mely a kérelem hivatalhoz térténé megérkezéseét koveté napon, 2022, december
14. napjan kezd&détt, A kézbesitési igazolas szerint az Ggyfél 2022. december 27-én atvette a hidnypdtlasra
felhive végzést. .

Az igyfel 2023. december 30-an kelt, a hatoésaghoz 2023. januar 2-an érkezett hidnypétlasaban a
hianypotlasra felhive vegzésnek hidnytalanul eleget tett,

Az elsdfoku hatdsag az lgyfel kéreimére inditott eljaras keretében az FPHQ58 /43 - 8 /2023. iktatdszamu
hatarozataval dontstt az agyfél kozterlilet-hasznalati hozzéiarulas kisdasa iranti kérelmersl.

A hatdsdg az elséfokl hatarozat rendelkezd részében az ugyfél kozteriilet-hasznalatahoz nem jarult hozza,
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tovabba, mivel az Ogyintézési hataridd 2023, februar 11, napjan lejart, a hatdsag intézkedett az tgyintézési
hatarid® tullépése miatt 10.000,- Ft; azaz’ tlzezer foririt ugyfe! reszere torténd megfizetese |rant

Fenti déntésrél az tigyfél hivatali kapur keresztili megkiildés Otjan er’tesult A Ietoltesn igazolas alapjan a
hatarozat atvetelere 2023, 4prilis 18. napjan kerult sor,

Az elsbfoki hatosdg FPHO58 /43 - 8 /2023; iktatoszamiu elséfok hatarozata elien az ugyfe! a torvenyes
hataridén belitl, 2023. aprilis 25-én fellebbezést nyujtott be: A fellebbezd a fellebbezési illetéket hianytalanul
lerotta.

Ezt kévetden az-elsdfoku hatésag a fellebbezést felterjesztette a masodfoku hatésaghoz.

A’féll"ebbézés‘;’téfq'\'(a'éS"ihdokai B

Az ligyfél fellebbezésében arra kérte a'masodfokll hatésagot, hogy szamiara pozitiv' modon valtoztassa meg
az elsdfokd hatdsag déntését.

Az iigyfél fellebbezésében megjelsit érdeksérelem

Fellebbezésében az ligyfél érdeksérelemként értelmezhetd érvként jeidlte meg, hogy mivel mar tobb mint
harminc &ve Uzemelteti a kérelmében’ megjeloit kisvonatokat'a Margitsageten es’ msnden beVBtele ebbél a
vaila!kozasbol a kisvonatok Uzemeltetesebol szarmazott Valammt a kasvonat szezonra vala feikeszitese IS

az Osszes bevételst elveszitetie.

A kisvonat fogalma _

Ugyfél feliebbezésében Kitért arra, hogy abbdl Kiindulva, hogy az ,dzemelfetési jogot’ mas’ vallalkozd
megkapta, illetve az FPHO58 /43 - 8 /20283, iktatoszamu elséfokl hatarozata indokol&saban is szerepel, hogy
,a Margitsziget hazank egyik legiatogatottabb &5 legkedveltebb’ szabadidé ~kozpontja® ‘a’ Kisvonatok
marg:tszagetl jelénletének fontossaga egyertelmien megallapithats. Azonban a hatosag gital’ gelen[eg kiadott
engedély elektromos kisvenatra® szol, Ezek ‘az elektromos:kisvonatok azonbanh az (igyfél allitasa ‘szerint
valgjaban nem kisvonatok.

Fellebbezésében ugyfél a Margttsmget terileti ellatotisaga Kapcsan részletesen kitért a kisvonat fogalmara,
ismertette tevékenységének és hasznalatanak jelleget, vitatva-a hatosagnak az FPHOSB 143 - 8 /2023.
iktatészamu elsofokil hatarozata indokolasaban ‘szereplé azon allitasat, ‘hogy a Margﬁszaget tarileti
eliatottsaga elekiroirios meghajtasu Ja ntivel megoldott. Allitasa szerint sajat Kisvonataraa wssza;etzesek
alapjdn most is lenne kereslet, es nincs alternativaja. Sajat szerelvényei kapcsan elbadta, hogy azok
viszonylag ‘nagy mennyisegi utas ‘egyideili “szallitasarol tudhak gondoskodni- (altalaban 40 60 f8), és
[egtobbszor mozdony formaiji 2 f& befogadasara kepes vontatéval rendelkeznek.

Ugyfél allitasa szerint a kisvonatok legtobb alkalommal dizél lzemidek, illetve vannak Ofté=motorral szerelt
peldanyok is. Az elektromos megha) as ‘ezen szerelvények esetében még nem igazan elérhetd,
Magyarorszagon lgyfél llitasa szerint nem:tizemel elektromos meghajtasti kisvonat (ennek okai: a relative
nagy 6ssztomeg, a megtehetd tavolsag révidsége, az ilyen hajtast mozdony ara, valamint a hasznalathcz
szilkséges infrastruktira kiépitésének, elektromaes toltéallomas kinelyezese, prob!emaja)

Ugyfél allitasa szerint az tizeméltetési | ogot megkaps masik ‘vallalkozd ugyan ,elektromos kisvonatra” szold
engedéliyel rendelkezik, azonban a masik vallalkozo olyan golfkocs! ttan’ kapcsolt utanfutova[ rendeikezo 13
szemeélyes jarmiivekkel tzemeltet, amelyek teljesen’ alkalmatianok azta feladatot ellatm “amire’ az engedélyt
kaptak.

Ugyfél fellebbezésében felvetette, hogy az ,Elektromos klsvonatra" megkert engedely kladasanal valaki-hibat
kévetett el, amikor kisvonatnak fitulaita az tzemeltetési jogot megkapé masik ‘vallalkozo jarmivét {(a 13
szallithato személlyel) és talan megprobalta ezaltal fe!revezetm a dontéshozokat, vagy valaki nem jart utana
az engedély kiadasa soran, hogy mi-celt is szo[gélhat az'a’jarmd, illetve el tudja-e iatni; ki iudja e valtani az
eddigi kisvonat munkajat Ugyfel allitasa szerint az elsSfoku’ dontés mdoklasaban szerep!o 8z0noes
tevekenységrél m:ndezek alapjdn nem lehet beszelm '

Kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi; kozegeszsegugyi indokok '

Az FPHO58 /43 - §/2023. iktatoszamu elsofokii Ratarozata indokolasaban a kerelem elutasitasa kapcsan
felsorolt kornyezetvedelml indokok vonatkozasaban ugyfel kifejtette, hogy - mindket szerelvenyuk fel van
szerelve katalizatorral és k:pufogogaz visszavezetd rendszerrel, melyet ‘minden téli- felkészlllés soran
atvizsgalnak és sziikség esetén cserelnek A 2020, évi koronavirus' Jarvany ota csak egy szerelvennyei
dolgoznak. Ezen szerelvénnyel kapcsolatban — amelyrbl az . sZerepett az FPH058 /43 - 8 2023, iktatoszamu
hatarozat mdokolasaban hogy nagy. teljesnmenyu (95kW) dizel motoreal felszerelt | Jarmii - tigyfel hivatkozott
a6/1990. (IV.12.) KBHEM rendelet 18. § (1) s(2) bekezdésére, amely szerint ,pdtkocsi vontatasara alkalmas
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jarmi esetén a jarmiszerelvény megengedett legnagyobb -&ssztdmege alapulvetelével kell a fajlagos
motortehesatmenyt meghatarozni”. Ezt a kisvonat.gyartasa soran. ligyfél allithsa szerint kiszamolték és a
Nemzeti Koézlekedési Hatésag kiadta a forgalmi engedélyt. Ugyfél allitsa szerint igy a nagyobb
teljesitménnyel.és nyomatékkal kannyebben tud kézlekedni.ez a szerelvény és a karos anyag kibocsatasa is
csdkkenthetd ezdltal. Ugyfél allitdsa szerint @ szerelvényilk megfelel a kémyezetvédelmi és zajszint
cldirasoknak, ,ellenkazs esetben nem lennenek forgalomban, valamint a t6bbi jarmive| ellentétben évente
kell mszaki vizsgat eszkézalni rajta”. Ugyfel hivatkozott tovabba arra is, hogy a vontatd mdgdott (16 utasokat
. is zavarnd @ nem- megfele[o karos anyag kibocsatas, a kipufogogaz.

Az ligyfél tovabbi érvei

A gyalogosokkal kézoésen -hasznalt. Vadaspark elbtti Utszakasz és a jarml szélessége, valamint a
megnovekedstt gyalogos forgalom kapcsan tigyfél fellebbezeseben fovabba kitert arra, hogy ez a kézds
Utszakasz egy szerviz(t &s setany egyben, tovabbaa jarmi szélessége is. megfelel az eléirasoknak, szembe
jove forgalom esetén a jarmi szélessége nem akadalyozza a kézlekedést, valamint a gyalogos forgalom sem
lett.nagyobb a‘'szdban forgd teriileten, mint az elmuit évtizedekben.

Ugyfél tovabba Kitért arra, hogy a korabbi évekhez hasonléan ebben az éuben is megkaptak a kdzitkezeldi
hozzajarulast ugyanazon az ttvonalon, ahol mar hosszu ideje kozleKednek (ezt kérelmiikhoz csatoltak is).

Fellebbezésében az Ggyfél kitért tovabba az eljdras elhizddasanak problémajéra és az ligymenet kapcsan is
_ketsegeket fogalmazott meg. Ugyfél allitasa szerint mire kerelm -albiralasra kertilt, addigra a ,Golfautdk” mar
. elkezdtek az tgyfel helyett dolgoznia smgeten igy: felmer{ll a kérdés, hogy.azért tartott az elbiralas, kordbban

példa nelkult maodon, negy honapig, hegy ,a masik va!!alkozas meg tudja szerezni az

engedélyt és [az Ggyfelet] el lehessen lehetetienitent.”

A fellebbezés nem alapos.

Budapest Fovaros Kozgylilése (tovabbiakban masodfokit hatosag) az Akr, 119, § (4) bekezdése alapjan
megvizsgalta a. megtamadott dontést és az azt megeldzd eliarast, Ezek alapjan a masodfoku hatésag az
elséfoki dontéssel és a fellebbezésben foglaitakkal kapcsolatban az alabbiakban indokolja déntését.

Az Ugyfel fellebbgzéseben megjeldlt érdekserelem kapcsan a masodfoku hatésag megaliapitia, hogy az
Akr 118. § (1) bekezdése ertelmében fe!lebbezm csak a megtamadott déntésre vonatkozoan, tartalmilag azzal
kozvetlentl 6sszefiggd. okbo), llletve csaka dontesbol kézvet doddj jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva
lehet, ez alapjan az Ugyfél fellebbezésében eldadott anyagi -érdeksérelmet a masodfoki hatosag a fellebbezés

_ eloterjesztesenek lndokakent elfogadta. Az ugyfe! anyagi érdeksérelme kapcsan a hatosag megallapitfa, hogy
amikor a hatosag a kozterilet-hasznajata kapcsan. dontest hoz, elsdsorban nem a magan- hanem a kazérdek
figyelembevételével jar el, dontéseit elsésorban @ koz hasznara Hozza, déntései kovetkezményeinek
szambaveételekor . a. kozhaszon peidaul az egeészséges. kornyezethez vald jog minél szélesebb kor(l
ervenyesstese am!re a . kéz .egyes tagjai 6nmagukban kevésbé hatékonyan képesek, annak szem elStt
tartasaval jar.el, igy maganerdekekre kozvetlendl, a kozerdek hatterbe szoritasaval figyelemmel nem lehet.

2. A klsvonat fogalma kapcsan az (gyfél fellebbezeseben eloadottak iletve a mas Kérelmezo, masik
zemeltetd esetében megadott hozza;érulas kapcsan a masodfoku hatosag megallapltja hogy az egyes
kdztertlet-hasznalati Ugyeket a hatosag mindig 6nmagukban vizsgalia, az Fkr. vonatkozo rendelkezéseire
fi gyelemme! azok alkaimaz isavalj jar.el. A kisvonat fogaima, valamint az ugyfel azon megéaliapitasa kapcsan,
amely szerint az (zemeltetési jogot megkapo masik vallalkozo ugyan elektromos kisvonatra® szolo
engedellyel rendelkezik, azonban a masik vallalkozo olyan.golfkocsi” utan kapcsolt utanfutéval rendelkezé 13
szemelyes. ;armuveket {izemeltet, amelyek te];esen aikaimatlanok azt a feladatot ellatni, amire az engedélyt
kaptak, a masodfokl . hatosag ‘megallapitia, hogy az FKr rendelkezési alapjan a hatésag az Fkr.
rendelkezéseinek megfeleld tartalmu kérelemben. fqglaltak elbirdldsa, az Fkr 9. § (1) bekezdésben fogialt
szempontok mertegelese eredményeként  dont a kozterllet-hasznalati hozzajarulds megadasardl és
-amennyiben a kérelem formai és egyeb tartalmi szempontbol megfelel az Fkr.-ben irt kévetelményeknek és
hianytalan, valamint a rendelkezésre allé adatok, dokumentumok, hyilatkozatok alapjan a tényallas tisztazott,
akkor megadja a kozteriilet-hasznalati hozzajarutast Ugyanakker az Fkr. 9, § (2a) bekezdés a) pontja arra is
feliogositja. a hatosagot a keérelmek elbiralasakor, hogy az Fkr. 9..§ (1) bekezdésben foglalt szempontok
merlegelese soran elutasitsa a kérelmet, kiildnosen abban az esetben, ha a kérelemben megjelolt kozterileti
ingatlanon. vagy az azzal. szomszedos helyrajz: szamil, a Fovarosi Onkormanyzat tulajdonaban lévé masik
koztertleten.a: kerefemben megje!olttel azonos hasznalati cella! €5 reszben vagy egészben azonos idétartara
masnak mar kéztertlet-hasznalati hozza;arulasa van, Arrol, hogy a koztertilet-hasznalati kérelemben megjeloit
‘hasznalati célnak az ellatasara a kozterilet-hasznalat soran igénybe vett és a kérelemben megjelslt eszkozok
alkalmasak-e, a hatosag sajat hataskoreben dont A hatdsag minden tgyben a kérelemben foglaltak alapjan
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dont, a beérkezettkérelmet a hatdsag minden eésetben egyedi elbiralasban vizsgélja, Az azonds tevékenység”
fogaima a kézter(let-hasznalat céljahoz kotodik ‘és amennyiben a hatdsag megallapitia; hogy a kozterlilet-
hasznalat - céljanak megfelels koézterblet-hasznalathoz” egy masik “kérvényez6 “ligyében  korabban mar
hozzajarult, s a rendelkezésére all6 adatok alapjan tgy itéli meg, hogy a’kozterllet-hasznalat célja a
korabban adoft kszterdlet-hasznalati hozzajarulds nyoman megvalosithats, és'a koztertlet-hasznalat valdéban
meg is valdsul, akkor jogosult az Fkr. 9. § (2a) bekezdés a) pontja alapjan eljarni.

3, A kérnyezetvédelem, természetvédelem és a kézegeszségiigyi indokok kapcsan az elséfokd hatdsag
indokolasaval egyetértve a masodfokl hatésag  megallapitia, hogy a Margitsziget két szempontbél is olyan
fontos terilete a fovarosnak, amelynek védelme tébb mint harom évtized utan egy -a korabbiaknal is
magasabb szint( figyelmet és miegfontolast érdemel. Az Ugyfél altal sem vitatottan az altala hasznalni kivant
mindkét kisvonat (egyik benzin, a masik dizel izem() jelentds kérnyezeti terhelést okozott, illetve okozna az
altaluk kibocsatott kipufogd' gézok “altal (Emisszio). Az Alaptérvény- P) cikkének: (1) bekezdese szerint a
természeti erdforrasok, killsnosen a terméfold, az erddk s a vizkészlet, a biolsgiai sokféleség, kilonssen a
honos névény- és allatfajok, valamint a Kulturalis ‘értékek a ‘nemzet kozis orokségét képezik; amelynek
védelme, fenntartasa és a jové nemzedékek szamara vald megbrzése az llamés mindenki kételessége. A
Margitsziget hazank “egyik leglatogatettabb és Budapest leglatogatottabb varosi parkja; kiemelt tajképi
jelentdséggel bir, kilénleges &llat- és ndvényvilaga unikalissa teszi nemcsak Budapesteh, hanem az egész
orszaghan. Természeti érickei mellett Kdzegészségiigyi szempontbol is kiemelkedd szerepet jatszik.
Rendkivil intenziv parkhasznalat jellemzi, Budapest legnépszeribb rekreacios kozpontja, amelynek fontos
szerepe van, mar csak elhelyezkedése okan is, az allampolgarck testi'és lelki egészségének megdrzéseben.
Az Alaptérvény XX. cikkének (1) bekezése értelmében mindenkihiek joga van atesti és lelki egészséghez, az
Alaptérveny XXI. cikkének (1) bekezdése szérint pedig:Magyarorszag elismeri és érvényesiti mindenki jogat
az egészséges koryezethez, Ezeknek az alapvetd jogoknak a védelme kiemelt kozfeladat, Mindezt szem
elétt tartva a Fovarosi Kozgytlés 2019 november 54 (lésén klimavészhelyzetet hirdetett ki, amelynek
részeként a Févarosi Onkormanyzat kételezeltséget vallalt arra, hogy a szén-dioxid-kibocsatasra kozvetlenil
vagy kozvetve hatdssal biré déntési javaslatokrol az éghajlatvaltozas elleni fellépés szempontjainak
elsébbsegét biztositva dént. Az elstfoky hatosdg dontése ezeknek a masodfokll hatdsag altal is kivetett
szempontoknak a figyelembe vételével sztletett meg.

4. Az ugyfeél fellebbezésében szerepld tovabbi érvek kapcsan a masodfokt hatosag egyrészt utal jelen
hatarozat indokolasanak masodik és harmadik pontjra, az eljaras elhlzodéaséanak problémaja, illetve az
tigymenettel kapcsolatban felmertilt kétségek kapesan a masodfoks hatésag megallapitia, hogy az elsGfoki
hatésag eljarasa soran az Akr. 2. §-aban foglalt jogszerlség elvét kdvetve, hataskoret rendeltetesszerlien
gyakorolva, a szakszerliséy, az egyszer(seg, az Ugyfellel valé egylttmlkddés és a johiszemiiség
kovetelmenyeinek megfelelden, a torvény elStti egyeniéség és az egyenld banasmdd koévetelmenyét
megtartva, Indokolatlan megkillénbéztetés és részrehajlas nélkil fart el, azonban eljarasa soran valoban
tillépte a torvényes Ugyintézési hataridét, ezért torvényi kotelezettségének eleget téve az Akr. 51. § (1)
bekezdés b) pontja alapjan tizezer forintot megfizetett az ugyfélnek.

Fentiekbdl Kovetkezik, hogy az elséfoku hatdsag helyesen dllapitotta meg, hogy

1) mivel a Margitsziget 6vezeti besoroldsa az Fkr. 1. melléklete alapjan I Fokozottan kiemelt févarosi
kozterilet és az Fkr. 3. § (2) bekezdésben foglalt killsnasen indokolt eset nem 4llt fenn a hozzajarulas
megadasara; ' - s

2) mivel a kérelmez6 altal hasznalni kivant két kisvonat (egyik benzin, a masik dizel gzemly jelentds kornyezeti
terhelést okozna a kibocsatott kipufogd gazok altal (emisszid), melyek karos terhelést gyakorolhatnak, mind a
fokozottan védett kazparkban pihenni, rekrealddni vagyok egészségére, mind a sziget védett zéldfeliletében,
ezért az Fkr, 9. § (1) bekezdésben foglalt kézlekedési, koryezetvédelmi, kbzegészséglgyi, termeszetvédelmi
szempontok figyelembe vétele a kérelem elutasitését iranyozta eld, _

3) mivel a Margitsziget terilleti elldtottsaga elektromos meghajtast jarmivel megoldott, igy az Fkr. 9. § (2a}
bekezdés a) pontjara tekintettel a meglévd elektromos kisvonat, sétajarat bbvitése a kérelmezett,
karosanyagot kibocsatd kisvonatokkal nem tdmogatott,

az ugyfél kérelmében igényslt kiztertilet hasznalata nem tamogatott.
A fentiekre tekintettel a masodfok( hatésag osztja az elséfoki hatosag véleményét.

A fellebbezésben eldadottakat az els6fokil hatarozat figyelembe vette, az els6fokii hatarozat helytallo,
ezért azt a Fovarosi Kézqyiilés az Akr. 119. § (5} bekezdés elsé fordulata értelmében helybenhadyta.

A masodfokl hatarozat birosagi felulvizsgalati lehetdségénak biztositasara és feltételei meghatarozasara az
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Lénard

Akr. 114. § (1) bekezdese, valamint a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017, évi I, tdrvény 4. § (1)
bekezdés, 37. § (1).bekezdés a)—g) pontjai, a 37..§ {2) bekezdés a) - c) pontjai, a 37. § (3) bekezdés, 39. §
(1) bekezdése, a birdsagi felulvizsgélata irdnti -efjaras illeték megéliapitidsara. es megfizetése modjanak
meghatarozasara, az ilistékfeljegyzésijog! blztositasara az illetékekrdl sz4l6 1990, évi XCIll, térvény {itv.) 45/A.
§ (1) bekezdése, 62..§ (1) bekezdés h) pontja, ‘valamint 74. § (1) bekezdése alapjan kerlit sor.

Az eljaro hatdsag az Akr. 89. §—.ban foglalt kozlési kotelezettségét kozhirré tétel Utjan teljesiti.

A hatésag a hatérozatét a h’iv’atk(azott-jogs_'za'bélyhelyé_k alapjan hozta meg.

Déntése az/Akr. a 80. § (1) bekezdésén és a 81. § (1) bekezdésén alapul

Az eljarasi koltseg viselésérdl az Akr. 81. § {(1)-bekezdése aiapj'én' adott tajekoztatast.

A hataskér gyakoriqa a Févarosi Kozgyu]es hatéskore 3 Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl szoid 2011,

évi CLXXXIX: térvény 41. § (3) bekezdése &s 142/A. § {1) bekezdésén alapul, figyelemmel Budapest Févaros

.Onkormanyzata Szervezeti- és. Miksdési Szaba!yzatarot szolc 1/2020. (il (1.5} 8nkomanyzati rendelet 1.

mellékletének 1.2, €s-1.3. pontjara, llletekessege az Akr. 16.§ (1) bekezdés b). pontjanak rendelkezésein
alapul: : .

Budapest. Févéros. Onkormanyzata Fépolgarmesterének a :.fépq_lgérmest_er hataskorebe tartozd egyes
tgyekben:a kiadmanyozas rendjérél szold 27/2020. (XI. 5.) utasitasanzak 4. § (3} bekezdés a) pontja alapjan
kiadmanyozza Kerpel-Fronius Gabor fopolgarmester-helyettes.

Kelt: Budapesten, a mindsitett elekironikus alairdsba foglalt idGbélyeqzd szerinti iddpontban,

A fopolgarmester hataskdrében eljarva:

ez

<%
” ;;/.fﬁ
Kerpel-Fronius Gabor
fopolgarmester-helyeties
Hatéarozatot. kapjék:_
1. Ugyfél
2. FPH Penzugy1 ‘Szamviteli, és Vagyon-nyilvantartasi Foosztaiy, Szamlaza31 és Adobevallasi Osztaly,
helyben -

3. . FPH Irattér helyben
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