A részvételiséget segité eszk6zokrol szol6 rendelet koncepcidjanak tarsadalmi véleményezése

Sor- Bekiildé Javaslat . Indokolas
. Elfogadas
szam

1. K.T. KAU hitelesités nélkul, egyszerl regisztraciéval vagy Ezek az elemek fontos részét képezhetik a Févarosi
akar anélkul is ki lehessen fejezni irasos véleményt, Onkormanyzat és a févarosiak/févarost hasznaldk/civil
hozzaért6, szakmabeli, vagy akar csak kreativ, szervezetek kommunikaciojanak, de a szabalyozando
egyeébként nem budapesti lakcimmel rendelkezd, vagy nem jogintézmények kereteit tulfeszitenék.
Budapesten €16, de ilyen-olyan okbdl nem oda
bejelentett személyek is kifejezhetik a véleménylket,
ezeket akar kisebb sullyal kezelje az hivatal

2. K.T. Kezdeményezzenek parbeszédet az illetékesekkel arrol, A rendelet keretében a kérdés nem szabalyozhato.
hogy milyen médon lehetne el8segiteni, hogy az
o O e . . nem
Ugyfélkapu regisztracié minél tdbb személy esetében,
minél rugalmasabban és gyorsabban megtoérténhessen

3. K.T. A varosvezetés részleteket, vazpontokat, egyfajta A rendelettervezet a f6jegyz6 feladataként eléirja egy
guidelinet bocsasson nyilvanossagra arra vonatkozoéan, tajékoztato kdzzétételét.
hogy milyen tartalmi keretekkel, milyen feladatkori igen
hatarokon belll, milyen elvarasok mentén lehet sikeres
egy-egy kezdeményezés

4. K.T. A kezdeményezés formai korlatainak részletezése igen A rendelettervezet kitér ezekre a kérdésekre, a benyujtast

9 el6segitd honlap pedig formanyomtatvanyként szolgal.

5. K.T. Formai kévetelmények kézé a hatasossag Csak a kelléen egyértelmii javaslatok befogadasat teszi
kovetelményének bevétele, azaz legyen érthet6 a lehetévé a rendelettervezet.
polgarok szamara, lehessen tudni, mit irnak ala, és .

. . A részben

legyenek ugy talalva az esetleges szandékok,
korilmények, adatok, hogy felelés dontést hozhassanak
a polgarok is, amikor alairjak azt

6. K.T. Amennyiben a F&jegyz6 egy kezdeményezést jovahagy, A rendelettervezet nem érinti a Févarosi Onkormanyzattal vald
ugy érdemesnek latom, hogy a févaros illetékes egyéb kapcsolatfelvételi modokat, példaul az Ugyfélszolgalaton
szerveivel is lehessen egyeztetni a kezdeményezésrdl, keresztiil, vagy a kapcsolatfelvételt barmely vezetével. igy a
mert: kezdeményez® szandéka szerint kezdeményezhet egyeztetést,
- Az illetékes szerv adott esetben ennek hatasara de donthet ugy is, hogy benyujtja a kezdeményezését.
irasban vallalhatja, hogy a kezdeményezés megvaldsul
x datumig, igy alairasgydjtésre nincs szikség. részben | A kezdeményezés visszavonasara a rendelettervezet

- illetékes févarosi szerv olyan informaciokkal, segité
javaslatokkal tud szolgalni amik hatasosabb
szandékmegfogalmazashoz és kezdeményezéshez
vezetnek

- F6jegyz6 egy jobb minéségl kezdeményezést
hitelesithet

lehet&séget biztosit.




- A févaros a kezdeményezésekrél sz6l6 guidelineban
ajanlhatja is, hogy kezdeményezés elétt a
kezdeményez@ egyeztessen az illetékes szervekkel
(feladatkordkre bontva részletezve, hogy mivel kihez
melyik email cimre kell fordulni)

7. K.T. Minden formai, hatédsossagi, jogi kbvetelményhez, illetve A rendelettervezet szerint a f6jegyz6 az orvosolhaté hibdban
szakagi informaciok tekintetében a lehetéségek és . szenvedb kezdeményezést — a kifogasokat pontosan megjeldlve
2 . . o o . részben . i . i
kapacitasok tekintetében nyujtson segitséget a févaros — visszaklldi a kezdeményezének.
aranyos mértékben.
8. K.T. Legyen komoly és mindségi szlirés a . A rendelettervezet részletesen meghatérozza, hogy mely
. A At WA g e w1 igen PRI : .
kezdeményezéshez kapcsolodo "alairasgydjtés” elétt. esetekben tehet k6zzé a kezdeményezés.

9. K.T. Ha 6sszegydlik a 10 000 alairas, vagy az 1 000 alairas A felsorolt transzparencia-elemeket a rendelettervezet
esetén garantalt egyeztetés megtorténik, akkor legyen érvényesiti, igy a személyes egyeztetésrol készilt emlékeztetdt
meg a garanciai annak, hogy kdzzé kell tenni a honlapon, a Kézgydlés ulése pedig

- a varosvezetés az alairasok 6sszegydltét maga természetesen nyilvanos, az arrol késziilt jegyzékonyv a
hirdeti ki, ezzel véllalva és magara huzva a politikai kezdeményezési fellleten is elérhetd lesz.
felel6sséget, hogy az tigybdl lesz is valami, Az alairasok szama a kezdeményezési fellileten nyomon
tovéabba vallalva, hogy igen kdvethet6 a nyilvanossag szamara is.
- az Ugyet a varosvezetés és a Kdzgyllés komolyan
veszi, tartalmas vitat folytat réla,
- a nyilvanossag elétt is elszamol az alairasgydjtési
(véleményezési), kiértékelési folyamatokrol, esetleges
egyeztetésekrél és
- az azok alapjan meghozott déntésekrél, azok
eredményességerol.

10. K-Monitor a koncepcidban tovabbi tisztdzdsra szorul, milyen A rendelettervezet szabalyozza, hogy milyen tgyben nyujthatéd
ugyekben lehet kezdeményezést benyujtani - nem be kezdeményezés.
pozitiv értelemben (ligykorok tételes felsorolasa),
hanem elhatarolasként.

El kell killoniteni a torvény altal szabalyozott mas igen
jogintézményektdl (kdzérdeki bejelentés, panasz, 9
javaslat, kérelem, kdzérdek( adatigénylés). A szlkebb,

vagy egyéni ugyekben érkez6 kezdeményezéseket a

Hivatal ne engedje tovabb, de automatikusan kezelje

miifajanak megfeleléen.

11. K-Monitor Roégzitése annak, hogy olyanok, akiknek eleve joga van A felsorolt személyek, ha budapesti polgarok, élhetnek a
a kozgylilésen kezdeményezéssel élni (képvisel6k) ne budapesti polgari kezdeményezés lehetéségével, ennek
nyujthassanak be PK-t, hiszen ennek alanyai a polgarok nem szlikitése indokolatlan, illetve a korlatozas konnyen

megkerilhetd volna.

12. K-Monitor A f6jegyz6 az indulaskor adjon ki egy feljegyzést, ami az A kezdeményezési fellilet kdnnyen hasznalhato és
internetes fellileten eligazitja a kezdeményezdket, ezt igen akadalymentes, ezen fellll a tartalmi kérdések tekintetében a
id6szakonként a gyakorlat fényében frissiteni rendelettervezet elSirja egy tajékoztaté kbzzétételét.

13. K-Monitor Online felulet olyan kialakitasa, hogy a kezdeményezé Az attekinthet6 kialakitas kifejezett cél. A hasonlo
at tudja tekinteni, van-e hasonl6é kezdeményezés mar kezdeményezések szirése jelenleg nem része a
folyamatban, illetve ha a hitelesités soran ez felmerdl, részben | rendelettervezetnek, ezt a kezdeményezdkre kivanjuk bizni. A

akkor az egyértelmisitéshez hasonlé eljarasban a

visszaélésszer( joggyakorlas szlirésére ugyanakkor lehetéséget
biztosit a rendelettervezet.




Hivatal jarjon kézre annak érdekében, hogy a hasonlé
tartalmu kezdeményezések dsszevonasra Keriljenek

14. K-Monitor Elutasitas esetén a ,kdzgylléshez vagy bizottsaghoz Hosszas megfontolas alapjan a fellebbezés lehetéségét nem
fordulhat” tul tagnak tinik, ezt felesleges rabizni a szerepeltetjik. A rendelettervezet a kdzérdekil bejelentés egy
benyujtéra, érdemes inkabb eleve pl. az ugyrendi nem sajatos elintézési mddjaként szabalyozza a budapesti polgari
bizottsaghoz rendelni. kezdeményezést, igy annak megalapozottsaganak vizsgalataval

szemben nem rendelkezik jogorvoslatrél.

15. K-Monitor A kezdeményezéshez sziikséges legyen indoklast igen A kezdeményezési felllet igy kerul kialakitasra.
benydjtani, formalis kdvetelmények nélkil

16. K-Monitor A polgari kezdeményezés f6jegyz6 altali elézetes A rendelettervezet a harmincnapos hataridén belll irja elé a
hitelesitésének 30 napos hataridejébe szamitson bele a . korrekciot.

. igen
kezdeményezés kiegészitésére / javitasara szabott
hataridé

17. K-Monitor A Kdzgylilés szamara a PK megtargyalasara A folyamat gyorsitdsa érdekében célszerl javaslat, azt a
rendelkezésre allé 60 napos hataridd azt a napot kdvet6 igen rendelettervezet tartalmazza.
napon kezdddjon, amikor a tizezredik érvényes
csatlakozas megtorténik, és ezt a Hivatal igazolta

18. K-Monitor Rogziteni milyen felszélalasi lehetéséggel jar a sikeres A rendelttervezet ezt részletesen szabalyozza, kétszer hét perc
PK a kdézugydlésen illetve bizottsagban, errél a id6keretben szélalhat fel a kezdeményezd, ami az egyéb
lehet6ségrél a kezdeményez6 lemondhasson masok igen felszélalasokhoz képest jelentds iddmennyiség. A
javara. 9 kezdeményez6 a Kozgyllés és annak bizottsaga tilésén

személyes eljaras helyett meghatalmazottal is képviseltetheti
magat.

19. K-Monitor Régziteni, hogy a hitelesités eredményeként egy A rendelettervezet el8irja, hogy egyértelmi és végrehajthato
konkrétan megszdvegezett, a benyujté altal jbvahagyott kezdeményezést lehet csak kdzzétenni. A kezdeményezés
kezdeményezés kerll fel az internetes feliletre, ami iqen cimzettie minden esetben a Févarosi Onkormanyzat.
konkrétan megjeldli a kezdeményezés cimzettjét 9
(fépolgarmester vagy testllet) és az eléjik terjesztett
konkrét cselekvést vagy dontést tartalmaz

20. K-Monitor Ugyan a koncepcio szerint nem lenne nyilvanos az Az alairék nevének kdzzététele adatkezelési szempontbdl vet
alairdk névsora, ami mellett szélnak érvek, de az akciok fel problémakat, ezért ezt jelenleg nem tamogatjuk.
sikerének esélyét erésitenék az alabbiak: A kezdeményezb a leirasban barmilyen jogi személy nevét
-A kezdeményez6 maganszemély mellett lehessen megjeldlheti, ahogyan linket is megjeldlhet.
feltiintetni tovabbi kezdeményez&ket, kdztiik cégeket, A kezdeményezéshez mellékletet lehet csatolni, s6t a
civil szervezeteket is. kezdeményez§ javaslatot tehet a kezdeményezés bélyegképére
-Megfontolandd, hogy a csatlakozok kozil azok neve, . is.

. o . AR részben
akik ezt jovahagyjak, keruljon kozzétételre
(v6. http://ahang.hu/)
-A kezdeményezb a peticio oldalan helyezhessen el a
kezdeményezéshez kapcsolodé weboldalra mutatd
linket, illetve tehessek kdzzé kdzleményeket, pl. olyan
dokumentumokat, amelyek segitenek az eset
megfontolasaban — térképek, fényképek.

21. K-Monitor Egy honlapon szerepelhetne a kezdeményezéssel A rendelttervezet igy szabalyoz.
kapcsolatos 0sszes informacio a benyujtastol a igen

hitelesitésen at a csatlakozasokig és végul az eredmény



http://ahang.hu/

(targyalas jegyz6konyve, egyeztetésrol késziilt
feliegyzés) — az eljarast kdvetd legaldbb 5 évig

22. K-Monitor A honlapra ezen felll felkeriilhetne egy olyan utmutato, A rendelettervezet ezt elGirja.
amely kézérthetéen tartalmazza a folyamat Iépéseit,
hatériddit, tovabba arra vonatkozé tanacsokat, hogyan igen
lehet hatékonyan és jogszeriien kampanyolni az tigyed
mellett

23. K-Monitor Sziikséges tovabba a fellleten az tigyfélkapus és A kozérthet6 tajékoztatas cél, videds segédanyag jelenleg nem
személyes csatlakozas menetének kozérthetd (pl. részben | készult.
vided) bemutatasa

24. K-Monitor Az egyetlen Ugyfélszolgalati iroda nem tlinik A budapesti polgari kezdeményezés kezdeti szakaszaban erre
elégségesnek az offline csatlakozok kezelésére, fel nincs redlis lehetéség, késébb azonban — az érdeklédés
kellene mérni, milyen egyéb olyan hivatali egységei fliggvényében — megfontolandé javaslat.
vannak a févarosnak (de akar a kertleteknek), ahol egy
ilyen csatlakozas elvégezhetd. Az ideadlis helyzet az

- ST pig nem
lenne, ha minden févarosi keriiletben lehetéség lenne a
személyes megjelenéssel val6 csatlakozasra azoknak,
akik nem rendelkeznek tgyfélkapuval — ez mas
részvételi fomakban (pl. részvételi koltségvetés) is
hasznos lebonyolitasi format jelentene

29. TASZ Kérdés, hogy egy erételjesen szabalyozott peticids Az Uj jogintézmény létrehozasa nem eredményezi a meglévd
forma bevezetése nem vezet-e épp az 6nkormanyzati egyeztetési keretek kilresitéset.
dontéshozatal tarsadalmiasitasanak céljaval ellentétes
eredményre: nevezetesen arra, hogy a mas formaju, a Azt gondoljuk, hogy egy uj, transzparens, alternativ lehetéség
budapesti polgari kezdeményezés tartalmi és eljarasi jon létre a févarosi tarsadalom igényeinek és véleményének a
feltételeinek nem megfelel6 allampolgari beadvanyokat becsatornazasara, igy a szlkités helyett kiterjesztjik a
ezentul a politikai, kozéleti részvétel alacsonyabbrendi kdzugyekben valo részvétel érdemi lehetdségét.

i s ) ! ) . * . nem
formajanak fogja majd tekinteni az Onkormanyzat. Ha e
jogintézmény pusztan csak azt a benyomast kelti, hogy
a formatlan peticidk kisebb értékliek vagy nem éppoly
legitim eszkozei a kdzéleti részvételnek, akkor mar erés
indokok szélnak amellett, hogy a jogintézmény léte is
kontraproduktiv a dontéshozatal tarsadalmiasitasa
szempontjabdl.

30. TASZ A jogosultak kérének lehatarolasa soran az objektiv Ennél tgabb jogosulti kort jelenleg nem tervezink
kritériumok kidolgozasa mellett — megfontolandé a meghatarozni, mert érdemben ellendrizhetetlenné tenné a
jogosultak korének kiterjesztébb értelmezése. Példaul részvételre jogosultak korét ennél a kdzjogi kotelezettséget
tovabbra is jol korulhatarolhaté jogosulti kort jeldl ki a eredményezhet6 intézménynél.
budapesti telephelyen foglalkoztatottak vagy éppen a
budapesti székhely(l jogi személyek képviselbinek kore. A munkaltatok és a munkavallalok érdekeinek becsatornazasara
Emellett szamos, az adott kezdeményezés targykorétél nem a Févarosi Onkormanyzat énallo, a létrehozatala 6ta aktivan

flggd, sajatos jogosulti kort is lehetséges meghatarozni
(pl. a BKK altal megrendelt, de Budapest hatérain
atnyulé k6zosségi kozlekedési szolgaltatas hasznaloi).

mikddé forumot létesitett a févarosi szintl érdekegyeztetésrél
sz016 47/2019. (XII. 19.) 6nkormanyzati rendeletben, amely
tripartit testiiletként létrehozza a Févarosi Erdekegyeztetd
Tanacsot. A Részvételi Koltségvetés keretében ugyancsak
nyujthatnak be otletet és szavazhatnak a budapesten dolgozo
vagy tanulé emberek.




33. TASZ Célszerii a szabalyozas szintjén is megkdvetelni, hogy a A rendelettervezet a definicid keretében egyértelmiien szol
jogintézmény nem alkalmazhaté a kell6képpen arrol, hogy a budapesti polgari kezdeményezések milyen
szabalyozott helyi népszavazas funkcionalis kivaltasara, iaen jogintézmény keretében, milyen célra hasznalhatok.
hanem kizarélag deliberaciés hozzajarulasra vald 9 A helyi népszavazas kivaltasara iranyulé kezdeményezéseket a
felhivasra hasznalhato. f6jegyzdbi vizsgalat a rendeltetésszeriiség kontextusaban is

ellenérzi.

38. TASZ A Budapesti polgari kezdeményezés lényegében egy Az SZMSZ szdvege azt kdveteli meg, hogy a Fovarosi
peticio: nem feltétlenil kézhatalmi déntést, hanem tag Onkormanyzat feladatait érintse az adott kérdés, ami sokkal
értelemben vett politikai Iépéseket var el az tagabb az Onkormanyzat feladatkérénél. A lehetséges specidlis
Onkormanyzattol vagy annak valamely szervétél, a kézjogi hatas indokolja a Févarosi Onkormanyzat feladataival
rendeletalkotastol az egyeztetésen at a (jogalkotasi, valo érintkezést.
kormanyzati tamogatasért valé vagy mas) lobbizasig.

Mint minden peticio, azt az igényt fejezi ki, hogy a A Févarosi Onkormanyzat nemcsak érvényes kézhatalmi

cimzett foglalkozzék egy kérdéssel. Indokolatlan a nem dontést nem tud hozni olyan témakdrben, amely semmilyen

népszavazasi — azaz kifejezetten kézhatalmi modon nem érinti a feladatait, hanem példaul

doéntéshozatalra iranyuld — kezdeményezésekre lobbitevékenységet sem képes végezni.

vonatkozé szamos tartalmi elem megkdvetelése a Példaul a févarosi egészégligy érinti az Onkormanyzat

budapesti polgari kezdeményezések hitelesitése soran, feladatait, de Iényegét tekintve nem esik a feladat- és

igy elsésorban az, hogy a kezdeményezés az hataskorébe, ezért adott esetben felvetheti a fenntartonal

Onkormanyzat feladatkérébe essék. valamely févarosi kérhaz gépi allomanyanak bévitését, de
ugyanezt semmilyen logika szerint sem tehetné meg egy
megyeszékhelyen miikddd kérhaz tekintetében.

39. TASZ Az egyértelmiiség kdvetelményének elvetése, mivel egy A felvetés egyértelmiiségére azért is van sziikség, mert enélkiil
peticié célja egy politikai folyamat beinditasa, amelynek (ha a kezdeményezés pontos tartalma csak késdébbi
része a targyalasi igények egyiittes, partneri alapon, egyeztetések soran lesz vilagos) a csatlakozok nem tudjak
parbeszédben torténd formalasa. megfeleléen kialakitani a csatlakozasi szandékukat, tovabba a

nem Kdzgyllés szdmara sem teszi lehetéveé, hogy egyértelmi
kérdésben allast foglaljon.
Ha pedig egy sikeres kezdeményezésbdl a Févarosi
Onkormanyzatnak kételezettsége keletkezik, akkor a megfeleld
szamu csatlakozo altal tamogatott kezdeményezéshez lesz
kotve a tovabbi eljarasaban.

40. TASZ Févaros képviselbje a kezdeményez6t tevélegesen — pl. A rendelettervezet szerint a f6jegyz6 az orvosolhaté hibaban
egy egyeztetés soran — segitse igényei pontos részben | szenved® kezdeményezést — a kifogas pontos megjeldlésével —
megfogalmazasaval. visszakuldi a kezdeményez8nek.

41. TASZ Alacsonyabb szint(, érdemi targyalas minden Valamennyi polgar jelenleg is fordulhat az Onkormanyzathoz,
kezdeményezésrdl, a targyalasi igény egyértelmlsége amely kérdésekre az Onkormanyzatnak kotelez valaszolnia, és
pedig a targyalasok magasabb szintre jutasanak lehetne részben gyakori az ilyen esetekben térténd targyalas is. llyen
ésszer( feltétele. szempontbdl a polgari kezdeményezés valoban a folyamat

magasabb szintre emelését célozza, amennyiben lehetéséget
biztosit akar a Kozgydilés (ilésén valé felszolalasra is.

42. TASZ A rendeltetésszeril joggyakorlashoz hasonl6 tag és Az alapvetd jogok érvényre juttatasa az Onkormanyzat feladata,
homalyos kategoriak helyett a Févaros azonositsa igy ezt kulén nem sziikséges megjeldlni. A rendeltetésszeri
azokat a konkrét szempontokat, amelyek — politikai részben joggyakorlas fogalmanak értelmezését a rendelettervezet

véleményen alapul6 indokolatlan megkuldnboztetés
nélkil — azonositjak a hitelesitésre objektiv okokbdl

célmeghatarozasa segiti. A kdvetelmény lehet, hogy tag,
ugyanakkor elkertli a taxacio esetlegességét, kilondsen egy
most bevezetendd, gyakorlattal még nemrendelkezé intézmény




alkalmatlan kezdeményezéseket. llyen konkrét kritérium
lehet példaul az egyenl6é emberi méltésag tagadasa.

esetében. A kikristalyosod6 joggyakorlat eredményei a
tajékoztatéban meg fognak jelenni, és idével akar a rendeletben
is.

43. TASZ A f6jegyz6 szamara a hitelesitésre rendelkezésre allo A vizsgalat a rendelettervezet szerint két Iépcsében zajlik, és a

30 napos hataridé indokolatlanul hosszu. nem 30 napos hatéaridé is tobb elemre oszlik. Ez sziikség esetén
magaba foglalja az atdolgozasra visszakuldoétt kezdeményezés
esetén biztositott 6tnapos hataridét is.

44. TASZ A csatlakozasok gyUjtésére rendelkezésre allé 60 napos Azt gondoljuk, hogy a kezdeményezés tarsadalmi
hataridé indokolatlanul révid, nem vilagos milyen célt tdmogatottsaganak a felmérésére elegendé, de az aktualitas
szolgal. csdkkenését még nem jelentd idét biztosit a 60 nap. Erv

nem mellette a tarsadalom aktivitasanak kivaltasa mint cél, valamint
az id6szerlség biztositdsa. A budapesti lakossag kevesebb,
mint 0,6 szazalékanak megfelelé szamu ember mozgositasara
elegendének tiinik a meghatdrozott idétartam.

45. TASZ Nem tekinthet6 érdemi jogorvoslatnak egy politikai A rendelettervezet a budapesti polgari kezdeményezést a
szervhez torténd fellebbezés. Kilondsen fontos, hogy a kozérdekl bejelentések egy eseteként fogja meg; a jogorvoslat
kezdeményezések hitelesitése minél kevésbé erételjes lehet6sége ennek az altalanos szabalynak megfeleléen alakul.
szlréként szolgaljon, vagyis minél kevesebb okbdl
lehessen megtagadni a kezdeményezések hitelesitését. nem
Fontos, hogy fellebbezési forumként ne a teljes
Kozgytlés, hanem egy lehetéleg politikai 6sszetételét
tekintve kiegyensulyozott, jogaszokat is tagjai k6zott
tudo bizottsag szolgaljon.

46. TASZ A polgarok kézérthetd, és igény szerint valtozo Az adatkezelési kérdéseket alapos jogi atgondolas utan,
részletezettségl, rétegzett tdjékoztatast kapjanak arrdl korlltekintéen tervezi szabalyozni a rendelettervezet és
(a GDPR rendelet kdvetelményein tulmend tartalommal részletesen bemutatja az adatkezelési tajékoztato.
és formaban), hogy személyes adataikat kik, miért,
hogyan és meddig kezelik; és az Onkormanyzat illetve igen Az adatok torlésére kialakitandd szabdlyok garantéljak, hogy a
mas, a folyamatban adatfeldolgozoként részt vevd 9 politikai vélemény ne legyen megismerhetd.
szerepl6k milyen technikai feltételekkel akadalyozzak
meg, hogy a személyes adatok és vellik polgarok A rendelettervezet azt sem zarja ki, hogy a kezdeményezd
ezreinek politikai véleménye illetéktelen kezekbe bizonyos esetekben a neve eltavolitasat kérje.
keruljén.

47. TASZ Flggetlen szakért6kbél osszeallitott, a nyilvanossag felé A Févarosi Onkormanyzat a mindenkori adatvédelmi
elszamolni koteles bizottsag ellenérizze idészakonként szabalyoknak alavetve, azok figyelembevételével mikodik. Az
és az Onkormanyzat illetve a nyilvanossag igényei nem adatbiztonsagot garantéljak a belsé miikddést meghatarozé
szerint, hogy nem csupan az adatkezelés jogi, hanem kdzjogi szervezetszabalyozo eszkdzok is. A Fépolgarmesteri
az adatbiztonsag technikai és személyi feltételei is Hivatal adatvédelmi tisztvisel6t foglalkoztat, tevékenységét
kielégitek. pedig az adatvédelmi hatdsag ellenérzi.

48. MELASz A KAU/ONY+ csatorna esetén megfontolandé az EUT A jelenlegi fejlesztés kapacitasai erre nem terjednek ki; kés6bbi
(Elektronikus Urlapkitdltés Tamogatas), SZUF fejlesztés iranyat jelentheti a felvetés.

(Személyre Szabott Ugyintézési Feliilet) iForm rendszer nem
hasznalata is, hiszen annak van jogalapja pl. lakcimadat
lekérdezésére SZL-bdl (KAU belépés utan).

49. MELASz Ha eSzemélyi okmany integracioja is megvaldsulna, A jelenlegi fejlesztés kapacitasai erre nem terjednek ki; kés6bbi
akkor annak elD applet-jébdl is lekérdezhet6 lenne a nem fejlesztés iranyat jelentheti a felvetés.

lakcimadat egy NFC-s mobiltelefonon keresztil (amire




IdomSoft mar kiadta a hivatalos, kormanyzati mobil SDK
fejleszt6i csomagokat). A kiildn megcélzott 14-17 éves
korosztalynal szinte biztosan csak eSzemélyi okmany
van

50.

MELASz

Ha eSzemélyi okmany integracioja is megvaldsulna,
akkor annak eSIGN applet-je is hasznalhato lenne
mindsitett elektronikus alairas létrehozasara (ami a
sajat kezl alairassal azonos joghatasu elDAS rendelet
szerint) egy NFC-s mobiltelefonon keresztil (amire
IdomSoft mar kiadta a hivatalos, kormanyzati mobil SDK
fejleszt6i csomagokat).

nem

A jelenlegi fejlesztés kapacitasai erre nem terjednek ki; kés6bbi
fejlesztés iranyat jelentheti a felvetés.

51.

MELASz

Ha a peticio kitdltéséhez szlikséges elektronikus alairas
létrehozasahoz tdbb lehetéséget is megadna a portal
(AVDH mellett mast is, amelyek kézul az eSzemélyi
okmany joghatasa a legerésebb), akkor mind
allampolgari, mind 6nkormanyzati elénye is lehetne,
azzal, hogy az elérhetd tgyfélkor bovilhetne. Az is
ismert, hogy bar sok eSzemélyi okmany kerilt mar
kiadasra, ezek kozul a mindsitett elektronikus alairas
létrehozasara alkalmasak szama jelenleg csekély, de
ennek egyik oka pont az alkalmazasi lehet6ségek
hianya. A BPK viszont olyan alkalmazas lehetne, ami
miatt sok allampolgar igényelné, vagy aktivalna utolag is
az eSzemélyi okmany (ingyenesen elérhet) mindsitett
elektronikus alairasi képességét.

nem

A rendelettervezet a KAU-s azonositasra ad lehetéséget. A
jelenlegi fejlesztés kapacitasai erre nem terjednek ki; kés6bbi
fejlesztés iranyat jelentheti a felvetés.

52.

KézenFogva
Alapitvany

Altalaban fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a kész(ilé
honlap(ok), és online feluletek(ek) teljeskoriien
akadalymentesek legyenek. Az akadaly mentesités
esetén kilon érdemes kiemelni az info-kommunikaciés
akadalymentesitést és a konnyen érhetd
kommunikaciot, mely kifejezetten az értelmi fogyatékos
emberek szempontjabdl fontos. Amennyiben
szukséges, akkor ezen terlletek részletes szempontjai
kapcsan allunk tovabbi rendelkezésre.

igen

Az oldal akadalymentességének technikai feltételei adottak
lesznek — ezt a rendelettervezet kifejezetten elirja.

A Févarosi Onkormanyzat szakemberei a tajékoztatok
megfogalmazasakor a kozérthetéséget alapelvként veszik
figyelembe, amelyet szintén nevesit a rendelettervezet.

53.

J. A

A peticié mellett lehessen a kezdeményezdk listajat
markansan megjeleniteni a felhivasban. Segiteni kell a
kozbnséget, hogy gyorsan eligazodjon a peticiok
tengerében: ezért legyen egy roviditett valtozat, ahol az
Osszefoglalé mellett a kezdeményez&k vannak
feltintetve, jelenjen meg mennyi idd telt el, hanyat
csatlakoztak stb..

részben

A kezdeményezd egyetlen maganszemély lehet; az  neve és a
tobbi nevesitett funkcié is megjelenik mind a kezdeményezések
kozotti bongészésre szolgald gyljtéoldalon, mind az egyes
kezdeményezések oldalain.

54.

J. A

Finomitanam a tdmogatasok szamahoz fiz6d6
koévetkezményeket, igy példaul amennyiben eléri 30 nap
alatt a tdmogaték szama (példaul) az 5 ezret — kapjanak
lehet6séget a kezdeményezok, a févaros altal biztositott
média jelenlétet igénybe venni (ATV misor — Magyar
Hang stb. vmi érdekes forma) Ha 60 nap alatt atlépi a

nem

A budapesti polgari kezdeményezések a helyi tdrsadalom
aktivitasat és dnszervez6dését hivatottak kivaltani. A
rendelettervezet ezeket, valamint az igy keletkezett
kezdeményezések befogadasat médjat szabalyozza. A
megfeleld szamu csatlakozas 6sszegyljtése a kezdeményezd
feladata.




tamogatdk szama (mondjuk) a 12500 alairast akkor
kapjanak a kezdeményez6k még hangsulyosabb
megjelenést (pl. mar a varosvezetdk is megjelennek a
média-eseményen) és tovabbi 30 napot (a hatvanon
felll).

A budapesti polgari kezdeményezésnek nem célja, hogy az
Onkormanyzat egyes kezdeményezéseket a tobbi kozil
kiemeljen, csupan az egyenl6 versenyfeltételek
megteremtéséhez kivan kereteket létrehozni. Az Onkormanyzat
célja a tarsadalmi 6nszervez6dés elbseqitése és a
budapestiekkel folytatott parbeszéd Uj eszk6zének
megteremtése.

55. J. A Erdemes lenne elgondolkodni azon, hogy nem csak A jelenlegi fejlesztés kapacitasai erre nem terjednek ki; késdbbi
tamogatast, de elutasitast is lehessen beirni. Athidalas, fejlesztés iranyat jelentheti a felvetés.
hogy a kezdeményez§ kiilon ENGEDHET], hogy ilyen
elutasito valaszt is adhassanak a polgarok. Annak természetesen a rendelettervezet szerint nincs akadalya,
nem hogy az arra jogosult egy folyamatban lévé kezdeményezéssel
ellentétes tatalmu kezdeményezést nyujtson be, vagy hogy a
nyilvanossag elétt mas forumon valamely kezdeményezés ellen
kampanyoljon, ez azonban tilmutat rendelettervezet keretein.
56. J. A. Az azonositasnal meg kellene gondolni, hogy a mobilra llyen iranyu fejlesztésre és adatkezelésre egyik félnek sincsen
visszakildott koddal térténjen a regisztracié (mint a jogszabalyi lehetésége; az adatok hitelessége emellett nem
bankoknal pl.) — ennél valészin(, hogy a szolgaltaté biztositott olyan médon, mint a Kézponti Azonositasi Ugynék
meg tudja adni, h. az adott személy budapesti — e, és nem esetén.
ezzel jobban birtokon belul lennénk mint Kézponti A KAU technikailag nem képes informaciot raktarozni arrél,
Azonositasi Ugyndk esetében ami ugye a kormanyhoz hogy milyen miiveletet végzett a kezdeményez6 vagy
kéthetd intézmény. csatlakozo, igy mas szervhez errél nem jut informaciod.
57. Otthon Segitlink | Sérilt, vagy id6s emberek nem biztos, hogy ilyen A népszavazasi alairasgyUjtéshez hasonlé megoldast
Alapitvany maédon tudnak élni a lehetéséggel (nincs tgyfélkapuill. legnagyobb részben az adatkezelést érint6 jogi akadalyok miatt
nem szivesen mennek be az 6nkormanyzatba, inkabb nem tud biztositani az Onkormanyzat.
alairnak stb., mint egy népszavazason)
nem A honlap akadalymentes kialakitdsa bizonyos jellegl segitséget

nyujt a felsorolt problémakra.

A késbbbiekben, az els6 év tapasztalatai felhasznalasaval
vizsgalhato, hogy felmertil-e igény a személyes részvétel
lehetéségek bdvitésére, és ez milyen médon biztosithato.

Tekintettel arra, hogy a budapesti parbeszéddel kapcsolatban jelenleg nem kertl sor rendeletalkotasra, az erre vonatkozé észrevételeket a tablazatban nem szerepeltettiik.




