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A teriileti hatasvizsgalat
kidolgozasanak folyamata

1. A TERULETI HATASVIZSGALAT KIDOLGOZASANAK ISMERTETESE

A teriileti (kdrnyezeti, tarsadalmi és gazdasagi) hatasvizsgalat (a fovabbiakban: teriileti
hatasvizsgélat) készitését a 218/2009. (X.6.) Korm. rendelet irja el§ a terileti tervek esetében,
melyek korébe a teriiletrendezési tervek mellett a teriiletfejlesztési koncepcié is tartozik. A terileti
hatasvizsgélat a tervek javaslattevd fazisanak megalapoz6 munkarészeként késziil.

Jelen hatasvizsgalat Budapest teriiletfejlesztési koncepcidjanak egyik megalapozo fejezete, célja
a koncepcio céljaiban foglaltak varhaté kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi hatasainak, illetve a
javasolt valtozasok varhatd kovetkezményeinek feltarasa és szambavétele a szakmai és
tarsadalmi egyeztetésekben résztvevok, valamint a dontéshozok szamara.

A fteriletfejlesztésben résztvevék szama egyre novekszik. A dontéshozék szamara kiemelt
jelentdségii a varhatdo hatasok felmérése, a kdlcsonhatdsok magyarazé tényezdkre toérténd
bontdsa, ami a monitoring rendszer részét képezi. Mindez azért is célszerli, mert igy a
déntéshozok azonositani tudjak, hogy egyes tényezék mennyiségi és dsszetételi megvaltozasa
milyen hatassal lesz a folyamatra, a teriileti fejlédés egészére.

A 218/2009. (X.6.) Korm. rendelet 9. melléklete tartalmazza a terlleti hatasvizsgalat tartalmi
kdvetelményeit.

Budapest terlletfejlesztési koncepcidjanak javaslata a Févarosi Kézgyilés 2012. november 28-
an, a 2617/2012. érdemi hatarozattal elfogadott, a tovabbtervezés alapjaul szolgald
helyzetelemzésre épll. A részletes vizsgalatok elvégzését és a helyzetelemzést kdvetéen mar a
helyzetértékelés részeként a térség lehetséges fejlesztési iranyainak bemutatasa, és ezek
alapjan a lehetséges cselekvési terliletek meghatarozasa is megtortént.

A terlileti hatasvizsgalat a terilletfejlesztési koncepcid javaslattevd munkafazisaval
parhuzamosan késziilt. A tervezési munka megkezdésekor természetesen telies kori
hatésvizsgélatot késziteni még nem lehet, , viszont csak a tervezési folyamat végeztével sem
célszer(, mert az elkészilt koncepcié mar nem tudna befogadni a vizsgélat &ltal feltart esetleges
konfliktusokra adandé valaszokat. A folyamat elején tehat a lehetséges cselekvési teriileteken
jelentkezd hatasokbdl lehetett kiindulni, a késbbiekben a kirajzolddo célok hatasait lehetett mar
elemezni, igy az egyeztetések, a célrendszer széleskorli ismertetése el6tt-kdzben az anyag
rugalmasan tud reagalni a vizsgalat eredményére. Ertelemszeriien a hatasvizsgalat folyamatat
lezarni (véglegesnek tekinteni) nem lehet, mig a koncepcié nem véglegesedik.

A terilleti hatasvizsgalat modszerét, menetét és a koncepcidkészités folyamatat bemutato6 abra:

1. értékrend azonositasa HELYZETELEMZES,
2. ahatas bekovetkezésének HELYZETERTEKELES
val6szinlisége

prioritasok valtozo értékelése
4. megval6sulasi ttvonal

==

értékelése
5. }"gzz;rg:zteto, megel6z6 JAVASLAT
6. kockazat kezelés (CEL.BE,!“D,SZER)
jovokép,

. felkészilés, befogadas,
érkeztetés

8. varhato hatasok elemzése

9. esetleges elmarado és

ellentmondasos hatasok

elemzése

10. részletes és altalanos

kovetkeztetések levonasa

11. ODA-VISSZACSATOLAS A PROGRAM

JAVASLAT (CELRENDSZER)

FELE

horizontalis célok,
atfogo célok,
stratégiai célok

TERULETI HATASVIZSGALAT
~
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A teriileti hatasvizsgalathoz
felhasznalt informaciok

A terllleti hatasvizsgalat a Budapest fteriiletfejlesztési  koncepcidjanak  elkésziilt
dokumentumokban (a helyzetelemzésen, a helyzetelemzés mellékletén) talalhaté informaciokon
alapszik. A helyzetelemzést a Budapest 2030 — Hosszu tavu varosfejlesztési koncepcio készitése
soran (Osszegy(ijtott és kiértékelt részletes adatok hatdroztdk meg amellett, hogy a
tertiletfejlesztési miifaj kapcsan U] vizsgalati munkarészek is késziiltek (pl. kiils6 tervek elemzése,
koherenciavizsgalat). A teriileti hatasvizsgalat soran - természeténél fogva - Ujabb adatgy(ijtés
nem torténik, a teriletfejlesztési koncepcid célrendszerében kitlizott elvarasok lehetséges
hatasait vizsgalja.

Felhasznélt adatbazisok:

TEIR, FAVI-KARINFO, KSH, a févaros és a keriiletek altal szolgaltatott adatok, az agazati
adatszolgaltatok altal rendelkezésre bocsatott adatok, az azokbol készlilt elemzések, valamint a
BFVT Kift sajat térinformatikai és egyéb adatbazisa.

Felhasznalt tanulményok, programok, stratégiak:

- OFTK

- Nemzeti Fenntarthato Fejlesztés Stratégia

- Noévekedési Terv

- Uj Széchenyi Terv

- Nemzeti Vidékstratégia

- Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program

- Uton egy versenyképes és er&forras hatékony kdzlekedési rendszer felé ( EU Fehér kdnyv)

- Avarosi mobilitas 0j kultiraja felé (EU Zold kdnyv)

- Nemzeti Fenntarthatd Fejlédési Keretstratégia 2012-224 (Nemzeti Fenntarthaté Fejlédési
Tanacs — 2012. méajus)

- Nemzeti Kutatas-fejlesztési és Innovaciés Stratégia 2020 — Tarsadalmi konzultaciéra
készitett tervezet (2012. november)

- Budapest Févaros EU stratégidja 2012. Budapest eurdpai unios forras-felhasznalasi
stratégiai program és cselekvési terv

- Kézép-Magyarorszag: fejlesztési igények és a kohézids politika eszkdztara 2012. tematikus
flzet

- Avérosfejlesztés lehetdségei a kohézids politikai jogszabaly tervezetekben 2014-2020. BM

- Jelentés a vallalati KFI helyzetérdl, 2012. NIH. BP.

- Atipikus foglalkoztatasi formak nemzetkdzi 6sszehasonlitasa statisztikak alapjan, TAMOP

- Innovation scoreboard EU 2011.

- Lakosséagi vélemények Studio Metropolitana

- Az EU 11 tematikus célja

- Planning for people, sustainable urban mobilty (www.mobilityplans.eu)

- Munkaeré-piaci helyzetkép a Nemzeti Foglalkoztatasi Szolgalat adatai alapjan, 2010

- Partnerség figyelembe vétele a teriiletfejlesztésben, kiildnds tekintettel a civil szervezetekre,
2003, VATI.

- Ujraélesztett egészségiigy — Gyogyulé Magyarorszag - Semmelweis Terv az egészségiigy
megmentésére — szakmai koncepcid”

-10-
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Budapest jévéképe

Fejlesztési alapelvek

Atfog6 célok

BTFK célrendszere

Stratégiai célkitlizések

_ 2.BUDAPEST TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJANAK ISMERTETESE
ES CELJAINAK OSSZEVETESE MAS MEGEGYEZO SZINT( TERVEK, KONCEPCIOK,
PROGRAMOK CELJAIVAL

2.1. Budapest teriiletfejlesztési koncepcidjanak fébb céljai, tartalmanak o6sszefoglald
ismertetése

Budapest terlletfejlesztési koncepcioja komplex célrendszert allit fel: megfogalmazza a
jovéképet, a minden célt athatd horizontalis célokat és fejlesztési alapelveket, valamint
meghataroz négy atfogé és kilenc stratégiai célt.

Budapest élhetd és vonzo, egyedi karakter(i févaros, az orszag és a varostérség innovativ
gazdasagi és kulturalis kozpontjaként az eurdpai varoshaldzat megbecsiilt tagja.

Budapest terliletfejlesztése akkor lehet sikeres, ha élhetd a varos, ami szorosan 0sszefiigg
mikodésének és kornyezetének fenntarthatésagaval, egyben az esélyegyenléség biztositasaval.
A koncepci6 célrendszerében ezek a fejlesztési alapelvek olyan szemléleti alapvetések,
amelyeket a célrendszer minden egyes elemére vonatkozdan érvényesiinie kell.

Az atfogo célok Budapest meglévé értékeire és sokszinliségére alapoznak, meghatarozva azokat
az iranyokat, melyek az integralt fejlesztési elvek érvényesilése mellett Budapest jovéjének
fejlesztési alapjait képezik. Az atfogd célok a kovetkezok.

»  BUDAPEST AZ EUROPAI VAROSHALOZAT EROS TAGJA

»  FENNTARTHATO, ERTEK- ES TUDASALAPU GAZDASAG

»  EGESZSEGES, HARMONIKUS, SOKSZINU VAROSI KORNYEZET
»  JAVULO ELETMINOSEG, HARMONIKUS EGYUTTELES

é Budapest élhet6 és vonzo, egyedi karakter( févaros,

Q az orszag és a varostérség innovativ gazdasagi és kulturalis

Q kdzpontjaként az eurdpai varoshalozat megbecsiilt tagja.
D . L A A
oo BUDAPEST AZ FENNTARTHATO, EGESZSEGES, ~ JAVULO
S9 EUROPAI ERTEK- ES HARMONIKUS, ELETMINOSEG,
I VAROSHALOZAT TUDASALAPU SOKSZINU VAROSI HARMONIKUS
<© EROS TAGJA GAZDASAG KORNYEZET EGYUTTELES
————— v - T T T v - - - - - - - —

3. Partnerség - a jov6 kozés
tervezése, Gsszehangolt fejlesztések
Budapesten és a varostérségben

1. Kezdeményezd, egyuttmikodd
tertilet-, varos- és térségfejlesztés

2. Tudasalapu, versenyképes,
innovativ és ‘zold" gazdasag

<

1 O 4. Nemzetkozi szerepkor erdsitése 5. Hatékony varosszerkezet B,Akornyezgtl erofgrrasok vedel\me s
= PP e i ) fenntarthato hasznalata,a természeti
<C {0 a térségi pozicio kihasznalasaval kialakitasa - kompakt varos PV . P
hs) értekek és taji adottsagok megérzése
'_

w 7. Budapest komplex szerepkorének

8. Befogado, tamogato,
aktiv tarsadalom

9. Rugalmas és korszer(i

megfelel6 kozlekedési lakasstruktira kialakitasa

rendszer megteremtése

A koncepcid javaslataban foglalt célok megvaldsuldsa, illetve megvaldsuldsénak elmaradasa
esetén varhaté hatasai képezik jelen hatdsvizsgélat targyat.

( Megjegyzés: A Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal altal a megyei dnkormanyzatok szaméra készitett
Utmutaté ,A megyei teriiletfejlesztési koncepcidk kidolgozasahoz” cimii koordinaciés leirasban a stratégiai
cel kifejezés szerepel, de célrendszeri szinten, tartalmilag az OFTK specifikus céljainak megfelel meg.
A megyei koncepciok kozotti dsszhang érdekében az Utmutatd altal hasznalt STRATEGIAI CEL
megfogalmazas kerll alkalmazasra jelen koncepcidban.)

11 -
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A BTFK javaslata 9 stratégiai célt fogalmaz meg, melyek révid ésszefoglalasa a kdvetkezé:
> KEZDEMENYEZO, EGYUTTMUKODO TERULET-, VAROS- ES TERSEGFEJLESZTES

A varos- és térségfejlesztés alapvetd célja, hogy a lakossag, a gazdasagi szereplék és a
kiilénb6z6 intézmények magas minéségl otthonra talaljanak a varosban, kivald infrastrukturalis,
fenntarthatd természeti és épitett kdrnyezet, valamint megfelelé szervezeti és jogi feltételrendszer
biztositasaval. Az érdekeltek bevonasaval szinergikus hatasu, forraskiméld és forrasfeltard
egylttmikodésre van szilkség. A varos- és térségfejlesztésbe bevonhatd jelentds potencidlis
fejlesztd er6t jelenleg a kilfoldi és hazai magant6ke képezi. Az eddigi tendenciat kivetitve
megallapithatd, hogy a forrasok tlinyomé tobbsége az uniétol érkezik majd, de joval kisebb
mértekben, mint az el6z0 unios koltsegvetési ciklusban. Nemzetgazdasagi és varospolitikai erdek
az 6nallé gazdasagi kormanyzas kiterjesztése annak érdekében, hogy a Févarosi Onkormanyzat
minél erbteljesebben legyen képes térségi hatdsokkal is bird budapesti gazdasagi életet
szervezni. Ehhez olyan gazdasagi bazis létrehozésa sziikséges, amely képessé teszi a varost
gazdasagélénkitést eredményez0 és sajat forrast képzd kezdeményezésre.

A kezdeményez6 és egylttm(ikodd varos- és térségfejlesztés az dnkormanyzati iranyitd szerep
felvallalasat, a gazdasagi szerepl6k tevékenységét orientald és koordinald szerepkor erdsitését
jelenti. A bels6 forrasok bOvild Ujratermelése iranyaba kell elmozdulni Ugy, hogy az itt keletkezd
hozzéaadott érték minél nagyobb hanyada kerlljon visszaforgatasra, alapot képezve a véros- és
térségfejlesztés Ujraképz6dd forrdsainak biztositasahoz. Ez a fejlesztési forraskészlet
fenntarthatésaganak, egyben a foglalkoztatas novelésének is feltétele.

> TUDASALAPU, VERSENYKEPES, INNOVATIV ES ,ZOLD” GAZDASAG

Budapest és térsége altalanos gazdasagfejlesztési célja - 6sszhangban a nemzetgazdasagi
célokkal - egy stabil, erés gazdasag megalapozasa, hogy minél tébb korszer(, innovativ, export-
orientalt tevékenység jojjon létre, minél kisebb mértéki import-, anyag- és energia tartalommal, a
meglévé munkahelyek megtartasa mellett jak teremtésével. Cél tovabba, hogy Budapest és
térségének lakossaga, munkavallaléi szaméra lehet6vé valion a képzettségiiknek és
ambicidiknak megfeleld, kiteliesedést és létbiztonsagot nyujtd egzisztencia megteremtése.
A véllalkozasok szdméra pedig a befektetébarat lizleti klima és vonz6 gazdasagi kdrnyezet j6jjén
[étre.

Elényben szikséges részesiteni a nemzetkdzi gazdasagi kérnyezethez alkalmazkodni képes,
magas hozzaadott értéket létrehoz6 agazatokat, egyuttal erdsiteni Budapest egyetemvérosi,
K+F+| és vallalkozasbarat jellegét. Elére kell 1épni a tudastranszfert biztositd kapcsolati halok
erésitésében, a piac, illetve a képzést és kutatdst-fejlesztést végzd helyek kozotti informécid
aramoltatasaban. Térségi jelentdségll gy gazdasagfejlesztési tengelyek kialakitasa, hogy tudas-
intenziv kdrnyezetbarat technol6giat alkalmazo agazatok és klaszterek telepedjenek meg.
Magyarorszag és Budapest gazdasagélénkitésének forrasai kdzll épiteni kell a megujulo-
megujithatd  forrasokra (pl. termal, hulladék, napenergia), Oriasi tartalék rejlik az
energiahatékonysdg javitdsaban, és adott a  kifogyhatatlan® human eréforras.
Az energiahatékonysag novelése innovacidra készteti a gazdasagi szerepléket, fokozatosan
atrendezve ezzel a gazdasédg-szerkezetet. A ,zdld” gazdasdg atfogja a telies urbanisztikai
rendszert (Id. gazdasag, tudomany, oktatds, energia, infrastruktira, lakhatas, Uzleti klima,
kozterillethasznélat, rekreacid, turizmus). Ez képezheti a megUjulé Budapest és térsége
gazdasaganak egyik 6 ,versenyképes” prémium hozzaadott értékét, mert helyi, megujuld,
tudasalapd, egyensulyban |évd, azaz fenntarthaté.

> PARTNERSEG - A JOVO KOZOS TERVEZESE, OSSZEHANGOLT FEJLESZTESEK
BUDAPESTEN ES A VAROSTERSEGBEN

Budapest és varostérsége csak egyitt lehet sikeres az eurdpai varosok ndvekvé
versenyében. A kdzds sikerhez a terllet- és teleplilésfejlesztés valamennyi allami,
onkormanyzati, gazdasagi és civil szerepléjének kozds érdekek alapjan kdzds célokat
megfogalmazé és Osszehangolt fejlesztési eszkozoket alkalmazo, sokoldalu egyuttmikddése
szilkséges.

Az egy(ttmlkodés kulcsa az 6sszehangoltsag kell, hogy legyen, ennek alapja pedig a jogi,
intézményi feltételek kialakitdsa. Kézds érdek e nagyvérosi tér munkamegosztason alapuld erds
kohézi6s egységgé formalésa.
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Mivel Budapest térségi funkciéi — eltéré intenzitassal — eltérd hatasterlleteken
érvényesiinek, ezért varos és térsége kozotti partnerséget, egylttmikdodését és a jovo
tervezését is (eltérd tartalommal) harom szinten indokolt értelmezni és megszervezni.

¢ Budapest és a budapesti gazdasagi térhez tartozd varosok (Tatabanya, Székesfehérvar,
Dunaujvaros, Kecskemét, Szolnok, Hatvan-Gyongyds) kozott egy eurépai szinten
pozicionalhato egységes budapesti gazdasagi tér kialakitdsa érdekében

e Budapest és Pest megye kozott (a térségi szinten 6sszehangolt fejlesztés megvaldsitasa
és az agglomeracids problémak hatékony kezelés érdekében)

o A budapesti kiils6 kerlletek és a szomszédos agglomeréacios telepiilések kdzétt a
kerllet- és telepliléskozi fejlesztési és rendezési feladatok megoldasara, kdzos integralt
fejlesztési programok kezdeményezésére.

Az egyuttmUkodést és a kdzos tervezést ki kell terjeszteni terilet- és telepllésfejlesztési célok és
az alkalmazasra kerlilé fejlesztési és rendezési eszkdzok 6sszehangolasan bellil kiemelten a
térstruktura kozos érdekii fejlesztésének tervezésére, a térségi gazdasag fejlesztésére, a térségi
z0ldévezet kialakitasara és a kozlekedés térségileg Osszehangolt fejlesztésének tervezésére.
Kozlekedésfejlesztés vonatkozasaban az el6varosi kétottpalyas halozat stlypontba helyezésével
és a rahordo rendszerek fejlesztésével a varosi — varoskdrnyéki kdzlekedés integrécioja, valamint
az intermodalis szolgaltatasok intézményi és infrastrukturalis feltételeinek megteremtése a cél.

> NEMZETKOZI SZEREPKOR EROSITESE A TERSEGI POZICIO KIHASZNALASAVAL

Budapest akkor lesz az eurdpai varoshélézat erds tagja, ha

o egylittm(ikodik minden lehetséges partnerrel a szdméara komparativ elénydket hordozd
témakban, mint a human téke vagy a foldrajzi elhelyezkedés adottsagainak
érvényesitése;
innovacid, az aruk, a téke, a képzett munkaerd és szaktudas atadasa/kdzvetitése terén.

Ehhez Budapestnek talalkozéhellyé kell valnia a nemzetkézi déntéshozatal, a
kereskedelem és a kultira meghatarozo6 szerepl6i szamara.

Budapesten ehhez a magasabb hozzaadott értékeket képviseld agazatok letelepedését kell
Osztondzni, ami megkoveteli a biztonsagos kornyezet” kialakitasat a kozszolgaltatasok, a
kérnyezetmin6ség, a kozlekedési és kommunikaciés kapcsolatok, valamint a befektetések
tekintetében.

Ennek érdekében a hosszu tavu tarsadalompolitikai joviképpel rendelkezd, fejlesztéseiben
kezdeményez$ és proaktiv budapesti varosvezetés az egész orszag szaméra lehetéségeket
hordozé fejlesztési elképzeléseket fogalmaz meg, elsésorban a meglévé (human, kulturlis, és
kapcsolati) t6kére tdmaszkodd részcélok és azok eréforrdsokat koncentrald megvaldsitasa
érdekében. A térben .elszort” fejlesztések helyett erdsen specializalt és egymast erésité
alrendszereket alkotd tevékenységek, mint: zéld gazdasag, véllalkozasfejlesztés, kdzlekedés,
innovacié, egészség szolgéltatdsok és a felsBoktatds fejlesztése az iranyadd. A
varosszerkezetben az épitett mellett a természeti és a human kdrnyezet alakitdsa, mig
varostérségi szinten az dsszehangolt fejlesztési elképzelések és szolgaltatasok nyujtasa terén
torténd egyuttmikddés jarhat eredménnyel.

Az egységesilé Eurdpa a kontinens kdzepén 1évé Magyarorszag kdzlekedésre is jelentds
hatést gyakorol, a nemzetkdzi és orszagos szintli kdzlekedési rendszerek kdzétti ,hatarvonal”
egyre inkabb eltlinik, és helyét a varostérségek, régiok kozotti utazasi - szallitasi
kapcsolatrendszer veszi at. Ezt figyelembe véve, a tavolsagi kapcsolatok fejlesztésének célja a
TEN-T haldzatok, az eurdpai kdzlekedési folyosok multimodalis kiépitésével az orszagos, illetve a
nemzetkdzi elérhetdség javitdsa, valamint a transzkontinentdlis utazasi, szallitasi médok

> HATEKONY VAROSSZERKEZET KIALAKITASA - KOMPAKT VAROS

A fenntarthat6 véaros kompakt és vegyes hasznalatl, ahol elényben részesiil a kdzdsségi, a
gyalogos és kerékparos kdzlekedés.

Bar a kompakt varos elvét a rendszervaltast kévetéen megsziiletett varosfejlesztési
koncepciok, stratégiak és tervek is hangsllyozzak, a demogréfiai valtozasok, a klimavaltozas és
a globélis gazdaséagi és pénziigyi valsag miatt végképpen ra kell ébredni, hogy a kompakt varos
az, amely a rendelkezésre allé forrasok ésszer(i felhasznalasat teszi lehetévé. Fokuszalni kell a
meglévé értékek megmentésére, megfeleld hasznositasara, mindségének javitasra.
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Az okoldgiai szemponthdl értékes, potolhatatlan foldterliletek beépitése helyett a varos
belsé tartalékterliletei képezzék a fejlesztések elsddleges célteriileteit lakd-, gazdasagi és
zbldterileti fejlesztés szdmara egyarant.

A megfelel§ intenzitds és a vegyes terillethasznélat lehetévé teszi a kis tavolsagok
elvének” megvalositasat. Ha a mindennapok helyszinei kézel vannak, elérésiikhdz nem kell
motorizalt kozlekedés, a kerékparozas, gyaloglas esélye is javul.

A févaros térbeli rendszerét a kiilénb6zé hasznalatu teriiletek, az azokat kiszolgalo
infrastruktira halézat, tovabba a funkcionalis és halézati sirlisodést képezé kozpontok
rendszerének 6sszessége alkotja. E térbeli rendszer szerkezeti fejlédése meghatérozza a varos
mindennapjait, a halézatokon keresztll a varostérségre is hatassal van, ahogy annak alakulasa is
visszahat a varos kapcsolddo térségeire.

Budapest teriilethasznélata folyamatos valtozdson megy keresztiil, nagymértékben
befolyasolia a varos élhetdségét, lakdi életmindségét. Meghatarozd a gazdasdgi élet
szintereként, egyben a varos miikodésére, kornyezeti viszonyaira is jelentés hatassal van. A nem
megfeleld hasznalat, kedvezétlen szerkezeti tagolds mlikodési zavarokhoz vezet. Budapest &t,
eltérd adottsagokkal rendelkez6 zonaja (belsd, atmeneti, elévarosi, hegyvidéki és Duna menti)
differencialt fejlesztést igényel. Az értékek és problémak figyelembe vételével dsszhangot kell
teremteni a terillethasznositds és a teriiletek kiszolgalasat biztositd kilonbdzé (human és
miszaki) infrastruktirak kozott. A tavlati fenntarthatdsag érdekében egy-egy terlilet kdrnyezeti
hatasa és mikodtetésének kéltsége (létrehozas és ellatérendszerek lizemeltetése) az elvarhaté
leggazdasagosabb kell, hogy legyen. Budapest sokszinlisége teriilethasznalati értelemben olyan
érték, melyet meg kell 6rizni. Ezért olyan vegyes funkcioju, kompakt varosi terilethasznalatot és
halézati rendszert kell kialakitani, mely tiszteletben tartja a meg6rzésre érdemes természeti és
épitett koérnyezetet, a varoskaraktert. Csokkenteni kell a kozlekedési kényszereket, amely
kdvetkeztében kisebb terhelés éri a varos zsufolt tertileteit.

Cél tehat, hogy a terlilethasznalat, az infrastrukturak fejlesztése takarékosabb format
0ltsdn, az uj terilletek igénybevétele helyett a mar infrastrukturaval ellatott terilletek (barnamezés
terlletek) valjanak a fejlesztések célterlileteivé, mindezt a kézlekedési rendszer és a teriiletek
sajatossagaihoz alkalmazkod6 differencialt kozpontrendszer egymast er6sitd fejlesztése
egészitse ki. A kompaktsagra valé térekvés nem a s(irliség novelését, hanem az adott teriilethez
ill6 optimdlis slirliség meghatarozasat jelenti, a teriletek megfelelé tagoltsaga és a kiszolgalé
hal6zatok gazdasagosan fenntarthato kialakitasa mellett.

A Duna legyen egész Budapesté! Természetkdzeli partjai valjanak a természetjéré
rekreacid, barnamezds partjai a tdgabban értelmezett rekreacio kozosségi tereivé, a kultlra, a
szbrakozas, specialis budapesti lehetdségek szinterévé, vagy - ahol az elfogadhato — alljon a
vizkapcsolatot igénylé gazdasagi élet szolgalataba. A vilagorokségi terlletek mindségének
ndvelése, a parthasznélat kiterjesztése és humanizélasa, az értékmegdrzés elsdrendi. A Duna
mellett jelentds méretli kihasznélatlan terlletek kiemelt tipusu potenciallal rendelkeznek a varos
mas terileteihez képest, ezért a varosszerkezetben elfoglalt helyi értékik miatt fejlesztésik
komplex cél.

»  AKORNYEZETI EROFORRASOK VEDELME ES FENNTARTHATO HASZNALATA, A
TERMESZETI ERTEKEK ES A TAJI OROKSEG MEGORZESE

A kérnyezeti erdforrasok védelme és fenntarthatd hasznalata nem csak a jelenkor egészséges
kornyezeti feltételeinek megteremtéséhez (pl. a ftiszta levegbhdz, a zajszennyezés
mérsékléséhez) szilkséges, hanem az eréforrasokat a jov8 generacid szamara is meg kell &rizni,
mind mennyiségi, mind minéségi értelemben. Tovabbé fel kell készllni a klimavéltozasbol fakadd
kovetkezményekre is, melyek kozvetlen veszélyt jelenthetnek a varos lakossagara, épitett és
természeti értékeire (pl. extrém idGjarasi viszonyok kdvetkeztében). A klimavaltozas mérséklése
érdekében, a nemzetkozi vallaldsoknak megfeleléen Budapestnek is csokkentenie kell az
Uveghazhatdsl gédzok kibocsatasat. Takarékosan kell gazdalkodni az energiaforrasokkal, az
i egyre nagyobb értéket képviseld vizkészletekkel, kildndsen az ivovizzel, de az egyéb foldtani
elemekkel, a talajjal, féképpen a termétalajjal és az egyediilallé élévilaggal, amely a nagyvarosi
kornyezet ellenére is fennmaradt. Ugyanakkor az urbanizaciés folyamatok egyre jobban
veszélyeztetik ezeket az eréforrasokat. A természeti, természetkdzeli terliletek indokolatlan
beéplilésének megakadalyozasa, az energiahatékonysag ndvelése, a megujulé energiaforrasok
alkalmazasa, a motorizaci6 kedvezétlen hatdsainak (Iég- és zajszennyezés) mérséklése, a
talajszennyezd-forrasok felszdmoldsa, a ké&rmentesités, a termelédd hulladékok megfeleld
artalmatlanitasa kiemelten fontos a fenntarthatésag szempontjabol. Az élhetéség, kilénosen a
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klimaadaptacié tekintetében kiléndsen jelentés szerepe van a zoldfellleteknek is, mert
életfolyamataik révén jelentds kondiciondl6 hatast fejtenek ki, mérséklik a varosi hésziget-hatast.
Mindezek figyelembevételével Budapest és kornyékének kornyezeti adottségai, nagyvaros
Iétének ellenére jelentds potencialt rejtenek magukban, mely kivalo alapot teremt egy élhetébb
varos megteremtéséhez.

> BUDAPEST KOMPLEX SZEREPKORENEK MEGFELELO KOZLEKEDESI RENDSZER
MEGTEREMTESE

A tarsadalmi, gazdasagi, technolégiai fejlédés eredményeképpen Eurdpaban az urbanus épitett
kornyezet valt a meghatarozova. Budapest az Eurdpai Unié egyik jelentés varosaként, tudatos
fejlesztéspolitikaja folytan gazdasagi-szellemi kdzpont szerepet tolthet be a Duna Régidban és a
Kérpat-medencében. A kiils6 és belsé kozlekedési kapcsolatokat ennek megfeleléen kell
biztositani. A varos mindennapi életéhez, feladatai ellatdsadhoz, szinvonalas miikddéséhez
nélkilézhetetlen a komplex, a varos dsszetett szerepkérének megfeleld tobbszintii kozlekedési
rendszer, amely egyidejlileg megfelel a nemzetkozi, az orszagos, a térségi és a nagyvarosi
szerepbdl fakadd, egymastol eltéré mobilitasi igényeknek

Az egységestild Europa Magyarorszag kozlekedésre is jelentds hatast gyakorol, a nemzetkézi és
orszagos szintli kozlekedési rendszerek kozotti ,hatarvonal’ egyre inkabb eltlinik, helyét a
varostérségek, régiok kozotti utazasi - szallitasi kapcsolatrendszer veszi at. Ezt figyelembe véve,
a kiils6, tavolsagi kapcsolatok fejlesztésének célja a TEN-T halézatok, eurdpai kozlekedési
folyosok és a févaros kozotti kapcsolatok multimodalis kiépitésével a nemzetkdzi és az orszagos
Budapest eurdpai csoméponti szerepkérének (HUB) kiteljesitése.

Az orszag egyes részei és a févaros kozotti kapcsolatok szempontjabdl tovabb kell javitani
Budapest elérhetéségét, de ugyanakkor biztositani kell a jelenleg févaros centrikus kapcsolati
rendszer oldasat is (a tranzit forgalom szamara Budapest elkeriilését biztositva).

Az egységeslilé Eurdpat felépitd regionalizmus keretében a varosi-varoskdrnyéki kozlekedés
integracidja, valamint az intermodalis szolgaltatasok intézményi- és infrastrukturalis feltételeinek
megteremtése is egyre fontosabb.

A varos mennyiségi szempontbdl meghatérozé jelentdségli belsd kozlekedése — a miiszaki
infrastruktira, és annak felhasznalasaval nyuijtott szolgaltatasok egytttese — akkor lehet hosszl
tavon is eredményes, ha az a fenntarthatésag szempontjainak megfeleléen fejleszthets, és
gazdasagosan Uzemeltethetd. A fenntarthatdo fejl6dés szempontjabol fontos, hogy a
helyvaltoztatas iranti igények a véros szerkezetének valamint terlletfelnasznalasanak tervszer(
alakitdséval fajlagosan csokkenjenek, és az utazasi szokasok tudatos befolyasolasaval
tolodjanak el a kérnyezetet kiméld kdzlekedési modok felé, intelligens mobilitst eredményezve.

> BEFOGADO, TAMOGATO, AKTiV TARSADALOM

Budapest tdrténeti adottsagainél fogva sokszinli varos, szdmos nemzeti, etnikai, vallési
kisebbség, kiildnb6z6 korosztalyokhoz tartozo, eltéré egészségi allapotban, élethelyzetben Iévé
egyének és csoportok lakohelye. A sokszinliség egyenlétienség és konfliktushelyzetek
kialakulasahoz vezethet, amit kezelni kell. A befogadé tarsadalom alapja az egyenlé banasmaéd
és az anti-diszkriminacio, mely az ide érkez6 és mar itt €l tarsadalmi kisebbségekkel szembeni
befogadd attitlidot, a beilleszkedés tamogatasat jelenti, melyben kiemelt szerep jut a helyi
szocidlis halénak is. Budapest lakossagszama kiilsé migracié nélkil csokkenne, a
népességszam novelése csak bekoltozéssel érhetd el. A jovében a févaros iranyd belsé migracié
és a nemzetkdzi vandorlas ndvekedni fog, melynek kdvetkezményeként a fiatalok és a kiilfoldiek
aranya folyamatosan néni fog. Azonban ez sem lesz képes ellensulyozni az ids korosztalyok
ndvekvd aranyat. A népesség eloregedése, valamint az Uj gazdasagi-trsadalmi kihivasok
indukaljak az életméd valtozasat, az uj tipusu egyéni és tarsadalmi igények megjelenését, melyre
a varosnak reflektélnia kell. Mindez Uj kihivasokat jelent a szolgaltatdsok névelésére, az
innovacié befogadasara és felnasznalasra, az esélyegyenléség megerdsitésére a diszkriminacio
megakadalyozasara. A kihivasok kezelésében egyitt kell mikédni a févarosi és a kerlileti
dnkormanyzatoknak, az intézményeknek, a civil és egyhazi szervezeteknek, illetve a forprofit
szféranak is: helyi cégek, vallalkozasok kézotti egyittmiikddés, és a helyi szocidlis hald erbsitése
a cél. A varoslakdék sz&méra a lakohelyvélasztés, a lakohely vonzerejének fontos tényezéje, hogy
az elérhetd intézmények, szolgéltatasok kore élethelyzetiikhdz adekvat legyen,
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lakékornyezetiiket biztonsagosnak tudjak. A févaros szolgaltatasai megfeleléek a jelenlegi
lakossagszam kiszolgalasahoz, a hosszu tavi demografiai és a kozéptavon varhatd gazdasagi
folyamatok tiikrében azonban megallapithatd, hogy a szocialis ellatérendszer még nem elég
felkészlilt. A rendszervaltas 6ta visszaszoruldban van az egyeslleti sporttevékenység, ez
szamos sportlétesitmény bezarasahoz vezetett. Emellett az egészségi allapot dsszefligg a
gazdasagi helyzettel, a lakokornyezettel, a deprivacio mértékével, ami miatt az egyes
kerlletekben varhaté atlagos élettartamban jelentés kildnbségek vannak: 2001-2010 kozott a
legjobb helyzetii kerilletek esetében az Gsszevont haldlozads a férfiak esetében a févarosi
atlaghalalozas 62%-a, nék esetében 69%-a, addig a deprivalt csoportok esetében a févarosi
halalozasi szintet 24%, illetve 23%-kal haladjak meg. A lakossag egészségi allapotanak
javitdsahoz nem csak az ellatorendszer, de a prevencid minségi és mennyiségi fejlesztése is
szlikséges.

> RUGALMAS ES KORSZERU LAKASSTRUKTURA KIALAKITASA

A varos/varostérség szempontjabol nézve a lakaskinalat alakulasa meghatarozo az életmindség,
népességmegtartd képesség, a térbeli-tarsadalmi szerkezet alakuldsa, az ezzel is dsszefliggd
tarsadalmi integracio, valamint a vonzerd, versenyképesség, gazdasagi teljesitmény
szempontjabol is. A lakossag valtozd szociodemografiai Osszetétele — egyebek mellett a
lakossag eldregedésébdl, gazdasagi helyzetének valtozasabol fakado valtozasok, a haztartas-
szerkezet valtozasai, a févaros nemzetkdzi migracidban betoltott szerepének alakulasa -
kihivasokat jelent a f6varosi lakasrendszer szamara. A foévarosi lakasallomany jelentds
strukturalis problémakkal kiizd, ehhez tartozik a bérlakasok hianya, bizonyos terliletein a kis
alapterileti lakasok magas arénya, az elmaradd felljitisok eredményeképpen a
lakasallomanyban felhalmozodd fizikai, miszaki problémak (és kdovetkezménylkként kialakult
szegregalt terliletek), valamint a kiegyensUlyozatlan korabbi és kozelmultbeli lakoterileti
fejlesztések eredményeképpen intézményekkel, szolgaltatasokkal (esetenként infrastrukturalisan
is) rosszul ellatott lakotertiletek a févaros tobb pontjan. A XXI. szazad teremtette Ujfajta mobilitasi
lehetdségekre lényegesen rugalmasabb lakasstruktira létrehozasaval kell valaszolni, melyben
annak osszetétele, a lakasméretek, a piaci és nem piaci lakésbérleti szegmens egymashoz
viszonyulé aranya, megfizethetdsége, tovabbd a varoson bellli térbeli eloszlas, a térbeli-
tarsadalmi kildnbségek csokkentése egyarant meghataroz6 fontos.
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2.2. A koncepcio dsszevetése mas, megegyezd szintii relevans tervekkel, koncepcidkkal

Budapest terliletfejlesztési koncepcidjaval egyetlen megegyez szintl, relevans koncepcié van: a
févarost korlilvevé Pest megye terlletfejlesztési koncepcioja.

A tervezési folyamat soran az dnkormanyzatokat képviseld féépitészek részvételével tobbszori
egyeztetés zajlott a két terv késziti kozott. A fejlesztési iranyok térbeli dsszhangjanak
megteremtése érdekében az dsszetartozo terliletekben kdzds térképek is szlilettek.

Budapest és Pest megye teriiletfejlesztési koncepcidjanak kidolgozasa a kélcsénds elénydk
szem el6tt tartdsaval zajlott. lly modon erdsitik egymés hatasat és ndvelik a megvaldsulas

val6szinliségét.

PMTFK: Pest Megye teriiletfejlesztési koncepcitja
BTFK: Budapest teriiletfejlesztési koncepcioja

PMTFK BTFK
\ Eurdpai térben versenyképes, minéségi életfeltételeket biztositd J
'O o =g} Budapest élhet6 és vonzo, egyedi karakter(i févaros, az
> L A qazdasaai komvezet meatiitasa orszag és a varostérség innovativ gazdasagi és kulturalis
=9, < g grkomy 94 J kbzpontjaként az europai varoshalozat megbecsiilt tagja
PMTFK BTFK
O Budapest az Eurdpai varoshalézat erds tagja
x
o Térszerkezet fejlesztése és kiegyensulyozasa
| A lokalis- és makrotérségi érdekeket kiszolgalni tudo,
EJ) fenntarthaté kdmyezet Fenntarthatd, érték- és tudasalapl gazdasag
Gazdasag dinamizalasa
z értékteremtd képesség ndvelése a térség adottsagaira épitve
~€B Az értékteremts ké 40 névelése a térséq adottsaaaira éoit
0 O gészséges, harmonikus, sokszinG varosi kbrnyeze!
I<_( Tarsadalmi megujulas e . s
Testben és lélekben egészséges, egyiittm(ikods egyeén és Javulé életmindség, harmonikus egyittelés
kozdsségek
PMTFK BTFK
0 Kezdeményezd, egylittm(ikodd varos- és térségfejlesztés
Az egyittmiikodések intézményesitése a térségi szereplékkel, a , I, L
megye belsé intézményfejlesztése, menedzsment Partnerség — a jov0 kdz0s tervezése, 0sszehangolt
szervezetének felallitsa. fejlesztések Budapesten és a varostérségben
A fejlédésben lemaradd Szobi, Aszodi, Nagykéatai, Ceglédi,
Rackevei terségek gazdasagi-tarsadalmi felzarkoztatasa. O
Makroregionalis logisztikai funkciok és a raszervezhetd L o o
¢ értékteremto kepesseég erbsitése kiemelten az MO mentén a Nemzetkdzi szerepkor erGsitése a térségi pozicio
o Liszt Ferenc nemzetkozi replilétér térségében. kihasznalasaval
-l e = " e
. Pest megye térségének nemzetkozi és orszagos multimodalis . i L
EJ) kdzlekedési kapcsolatrendszerének fejlesztése a transzfer Budapest komplex szerepkorenek megfeleld kbzlekedesi
Py szerep ellatasa és halozatos térstruktira kialakulasa érdekében rendszer megteremtése
- | A térség kohézidjanak javitasa érdekében a megye belsé
E kdzlekedési kapcsolatrendszerének fejlesztése, kiemelten O
LL kezelve a térségkdzpontok és vonzaskérzetiik kdzlekedését és
&) az elévarosi kozlekedést.
L
o J Hatékony varosszerkezet kialakitasa — kompakt varos
122 Adottsagokra épuilé munkamegosztasban egyiittmiikodd
policentrikus teleptilési struktira kialakitasa. J A kbmyezeti (természeti) erSforrasok védelme és fenntarthato
hasznélata, az érték megérzése
A gazdasag teljesitményének, hatékonysaganak és X , i ) i ,
stabilitasanak erdsitése: tbb labon allo gazdasag; a Tudasalapd, versenykepes, innovativ es ,z0ld" gazdasag
technoldgia és tudasintenziv, valamint a foglalkoztatast erésité
agazatok kiegyensulyozott fejlesztése.
Gazdasagi huzétérségeink innovacios teljesitményének,
versenyképességének, exportjanak novelése. o

17 -




BUDAPEST TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA

Kreativ, tudasalapu tarsadalom, korszer(i gyakorlati tudas
biztositasa, az oktatas intézményrendszerének infrastrukturalis
és tartalmi megujitasa, a kultura, kulturalis értékek megérzése

és fejlesztése, a térségi- és helyi identitas erésitése
Egészséges tarsadalom, a megye lakossaga egészségi
allapotanak javitasa, kiemelt hangsulyt fektetve az egészséges
életmddra és a prevenciéra.

A kbzdsségek meguijitasa, a csaladi értékek elétérbe helyezése,
,csaladbarat” megye, a tarsadalmi bizalom ergsitése
Tervezett, koordinalt térségfejlesztés, takarékos
terlilethasznalat, épitett és kdrnyezeti értékek megovasa és
fejlesztése

Befogado, aktiv tarsadalom

ol {

2.3. A koncepcié részcéljainak kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi szempontu
konzisztencia vizsgalata, az esetleges ellentmondasok feltarasa.

A koncepcio javaslata tartalmaz a kilsd tervekkel vald dsszhang vizsgalata mellett belsé
koherenciavizsgalatot is, mely bemutatja az egyes stratégiai célok egymashoz viszonyulasat.

Az egyes célok kisebb-nagyobb intenzitdssal kapcsolodnak egymashoz, egyes esetekben
azonban a kapcsolodas valdjdban nem relevans. A stratégiai célok ellentmondast nem
tartalmaznak, egymassal (itkdz6 célok nincsenek a célrendszerben.

A kornyezeti, gazdasagi, tarsadalmi agazati bontas szerinti konzisztencia-matrix részletesebb
bontasban mutatja a célok kapcsolédasat:

jelmagyarazat:
KORNYEZETI szempontbdl szoros, erds kapcsolodas a stratégiai célok kozott

J GAZDASAGI szempontbdl szoros, erés kapcsolodas a stratégiai célok kozott

*® / TARSADALMI szempontbdl szoros, erds kapcsolodas a stratégiai célok kdzott

KORNYEZETI szemponthdl kevésbé szoros, de van kapcsolddas a stratégiai célok kozott
\x/ GAZDASAGI szempontbdl kevésbé szoros, de van kapcsolddas a stratégiai célok kézott

\Y4 TARSADALMI szempontbél kevésbé szoros, de van kapcsolodés a stratégiai célok kdzétt

KORNYEZETI szempontbdl nem relevans a célok kdzotti kapcsolat vizsgalata
GAZDASAGI szempontbdl nem relevans a célok kdzotti kapesolat vizsgalata

TARSADALMI szempontbol nem relevans a célok kdzotti kapesolat vizsgalata

_ értelmezhetetlen a kapcsolodas vizsgélata
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A mai globalizalt vildgban nem lehet a természeti kdrnyezetben, a gazdasagban olyan
intézkedéseket hozni, melyek ne lennének hatéssal a tarsadalomra. Ugyanigy a tarsadalom, és
annak mindennapi életvitele folytonosan visszahat a kérnyezetre. A fogyasztoi szokasok, a
tovabbtanulasi dontések, az egészséglgy, a szocidlis szolgaltatasok pedig mind-mind szoros
0sszhangban mikodnek a gazdasagi dontésekkel. Raadasul egy-egy varost nem lehet
egylttmikodés céljai is hatnak a tarsadalomhoz kapcsoldédd célok megvalésulasara és az
eredmény fenntarthatésagéra.

Budapest hosszu tavu teriletfejlesztésének gazdasagi vonatkozasu folyamatainak ésszhangban
kell lennie a fenntarthatésagi szempontokkal. Fenntarthatdé gazdasag csak fenntarthatdé médon
rendelkezésre all6 er6forrasok altal 1étezhet. Ezért a természeti és az épitett kornyezeti feltételek
fenntarthatoségabdl kiindulva lehet megvaldsitani a gazdasagi és tarsadalmi folyamatok
harmonizélasat. A mind nyilvanvalébb eréforras-korlatok miatt a fenntarthatésag és a gazdasagi-
tarsadalmi harmonizacié biztositasa egységes, kils6-belsé partneri egyuttmiikodést generalo,
kezdeményez0 varos- és térségfejlesztési politikat kivan.

A fenntarthaté gazdasagnak a természeti-kdrnyezeti értékek &érzésén, gazdagitasan, a minél
takarékosabb energiafelhasznalason és az ezt megteremtd emberi tevékenység
tudastartalmanak bévitésén kell alapulnia. E komplex rendszer miikddésének hatékonyséaga
elvalaszthatatlan egyrészt a nemzetkozi feltételrendszertdl (pl. energiaiigy, gazdasagi-piaci
korllmények, tudas-, innovacio-, informaciéaramlas, kdzlekedési kapcsolatok, kdrnyezetvédelem,
migracio, foglalkoztatas, képzés), masrészt a belsé gazdasagi és tarsadalmi folyamatok
alakulasatol és mindezek térbeli keretrendszerének mikddSkepességétdl.

A hatékony nemzetkdzi, egyben hazai és térségi gazdasagi integracié tarsadalmi feltétele a
harmonikus belsé integracié, az embert, gondolatot, ismeretet befogado, tdmogatd és aktiv
kozosségek halozata, kornyezeti és térbeli feltétele a minél kevesebb energiat, annal tobb tudast
(innovaciét) hasznald kompakt telepllések rendszere, amelyekben megvaldsul a rugalmas és
korszer(i lakhatas, munkavallalas, kozlekedés, képzés, rekreacio, szocialis gondoskodas.

2.4. A jelenlegi kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi allapotnak a tervvel 6sszefliggésben
Iévé elemeinek ismertetése

EROSSEGEK

GYENGESEGEK

TERSEGI POZICIO

Eurdpai Iéptékben is jelentds gazdasagi erd.

Kedvezé foldrajzi fekvés: Nyugat- Eurdpa és a Kézel-Kelet
Osszekottetése, és Kelet-Eurdpa és az Adria kdzotti tengely metszésében
valo elhelyezkedés.

Duna menti fekvés.

K6zép-Eurépa mésodik legnagyobb és legjelentésebb varosa.
Nemzetkdzi mércével mérve is jelentés, magas szinvonall kulturalis és
tudomanyos élet.

Magyarorszag févarosaként kiemelkedd allamigazgatasi, illetve
kbzigazgatasi szerep.

= Budapest a varosok nvekvé versenyében tobb tertileten veszitett
kedvez poziciéibdl.

= Nincs megfeleld egyittmiikddés az agglomeracival és a tagabb
varostérséggel.

= Az egységes varos folyamatos gyengilése.

TARSADALOM, HUMAN INFRASTRUKTURA

Magasan kvalifikalt munkaerd.

Foglalkoztatottsdg magasabb, mint az orszagos atlag.

Magasabb jévedelemmel rendelkezik a lakossag, mint az orszagos atlag.
Magyar kulturalis intézmények nagy szamban koncentralédnak
Budapesten, jelentds hagyomanyok.

Fels6oktatasi kozpont.

= Foglalkoztatottak aktiv koriakhoz mért aranya elmarad az EU atlagatol.

= Az eloregedés Uj fazisa: né az idGskortiak aranya.

= Lakas-mobilitas alacsony szint.

= Helyi, civil kezdeményezések alacsony szama.

= Bérlakasszektor hianya.

= A lakossag rossz egészségi allapota és az ebben mutatkozd jelentés
teriileti kiilonbségek.

GAZDASAG
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Kiemelkedd gazdasagfoldrajzi elhelyezkedés, geopolitikai pozicio.
,Hidf6" a délkelet-eurdpai térség kereskedelmi piacaira.

Budapest és agglomeracitja eurdpai léptékben is jelentds, meghatarozo
metropolisz térség.

Meghatarozo a globalis gazdasagi szerepldk headquartereinek jelenléte.
Jelentds tékebefektetések, nyitott, exportorientalt regionalis izleti kultdra.
Nagyaranyu felséfoku szakképzettség, ezzel dsszefiiggésben er6sddod
K+F kapacitas,.

A gazdasagi versenyképességet meghatarozo alapadottsagok jelenléte.
Termelési alapinfrastruktira és gyartasi tapasztalat megléte.

Nagy kiterjedésti, jo varosi poziciéju fejleszthet tertiletek, ezen
belil.funkciévaltasra alkalmas ipari zéna és értékes Duna-menti teriiletek
megléte.

Nyitott, exportorientlt regionalis Uzleti kultra.

Szétaprozott, tobbszintli 6nkormanyzati rendszer, és ebbdl fakadd
kompetencia problémak.

A teriileti-gazdasagi fejl6dés szerepléinek bevonasaval zajlé egységes
iranyitasi modell hianya.

Az adok és jarulékok orszagosan magas szintje és a vallalkozasokat
sujté adminisztrativ terhek eurdpai szintli versenyhatranyt
eredményeznek.

Kiskereskedelem tulzott centralizalasa.

Termelési infrastruktura hianya.

BarmamezGs Gvezetek tulajdonosi problémai.

A fejlesztés folyamatat gatié nehézkes rendeletalkotasi és épitéshatosagi
rendszer.

A Budapest régi6 mindezidaig az alacsony hozzaadott értékii és nem
kutatas-intenziv szektorokban emelkedik ki a térségi versenyben.

= Altalanos forrashiany.

KORNYEZET

A varos foldtani kincsekben bévelkedik: kivalo termal és gyogyvizes
|étesitmények megléte.

A véros kiemelkedd értékeit képezi foldrajzi fekvése, a teleplilésképi
latvanyértékek és a mindezeket feltaro kilatopontok.

A budai erd6teriletek, mint komplex éléhelyek és taji 1éptéki
latvanyelemek jelentds értéket képviselnek.

Nagyvarosi parkjaink egyedulallé kultartérténeti hagyomanyokkal
rendelkeznek, rekreacios kinalatuk szerteagazo.

Egyedi taji és természeti adottsagok, torténelmi és épitészeti drokség,
vilagorokségi teriletek.

Sokszin(, differencialt terlilethasznalat.

Térbeli szempontbdl kiegyensulyozott intézményrendszer.

Jelentds belso tartalékteriilet, amely alkalmas a szikséges varosias
funkciok elhelyezésére.

Kiemelkedé adottsagok: fiirdévaros.

= A belsé varosrészekben jelentds mértékli a hészigethatas, a zéldfellleti
intenzitas csokkend tendenciat mutat az elmdlt iddszakban.

= Az egy fore jutd zold- és erdéteriiletek nagysaga elmarad a nemzetkozi

ajanlastol. Nem all rendelkezésre elegendd kozosségi tér. A zoldteriletek

mind minéségi, mind terlleti megoszlds tekintetében jelentés

egyenlétlenségeket is mutatnak.

A barnamezds terlletek, felhagyott hulladéklerakok karmentesitése és

rehabilitacidja (rekultivacidja) helyett jellemzden z6ldmezds fejlesztések

valésultak meg.

= A févaros energiaellstésa  szénhidrogén alapl, a megujuld

energiaforrashol elééllitott energia a fovarosra vonatkoztatva alacsony

mértékd.

A varos forgalmasabb dtvonalai mentén jelentds a légszennyezetiség, a

ndvekvé kozuti forgalom erésddd zajszennyezést produkal.

= Az JUjrahasznositott hulladék ardnya elmarad a Nemzeti

Kémyezetvédelmi Programban megcélzott Ujrahasznositasi aranytol.

Beépitett teriiletek ,.z0ldmez8s” terjeszkedése a jelentds belsd tartalékok

ellenére.

A Duna adottsagainak nem megfelel6 kiaknazasa.

Tulterhelt f6kdzpont, nem megfeleléen differencialt kozpontrendszer.

A varos Y-¢ igen alacsony intenzitassal beépitett, nehezen fenntarthat6

szerkezet.

= Terlilethasznalatbdl szarmazé szomszédsagi konfliktusok.

MUSZAKI INFRASTRUKTURA

Budapest az eur6pai
metszéspontja.
Orszégos és térségi kozlekedés kdzuti és vasiti csomépontja.

Kiterjedt varosi kozosségi kozlekedési halézat magas hasznalati
részarannyal.

A kdzmiihalozatok kiterjedtsége (a tavhé kivételével) kozel 100%-os.

A kézmUellatottsagi szinvonal megfeleld.

Nagy hatékonysagu kapcsolt energiatermelésre képes erdmiivek és
kiterjedt tavhéhalozat.

A megUjulé energiafelhasznalas terén nagy fejlesztési potenciél all
rendelkezésre

A viz- és energiahalézatok jelentds tartalékkapacitasokkal rendelkeznek.
Az arvizmentesitett teriiletek aranya kdzel 100%-os.

Termal-, gydgyviz kutak nagyszamu eléfordulasa.

Kedvezé geotermikus gradiens.

kozlekedési folyosdk rendszerének egyik

= Az orszagos és térségi kdzlekedési kapcsolatok forgalmilag tllterheltek.

= A vérosi kozlekedési infrastruktira miiszaki allapota, és a nyujtott

szolgaltatasok szinvonala folyamatosan romlik.

A kbzlekedés- és kozmd fejlesztéseket nehezitik a kozteriletek

rendezetlen tulajdonviszonyai.

Eléregedd kdzmiihalézatok, Utemezett halozati rekonstrukciok hianya.

Az épliletallomany jelentds része energetikailag korszeritlen flitési
rendszerekkel bir, a fogyasztdi rendszerek, kémének allapota nem
megfeleld.

A tavhérendszer szigetlizeme csdkkenti a tavhészolgaltatas
versenyképességét.

A nagy intenzitast csapadékok eldntést okoznak.

Tobb helyen rossz allapotban lév6 arvizvédelmi védvonal.

Minimalis mérték(i megujulé energia hasznositas.

LEHETOSEGEK

VESZELYEK

TERSEGI POZICIO

Eurépai Uniés csatlakozas 6ta eurdpai varosokkal vald egyuttmikodés.
Karpat-medencében: hatarokon atnyulo hatas.

= Budapest és varostérségének egyittmiikddési hianya.

= Budapest, mint egy 23 keriiletet dsszefogd telepiilés, kozigazgatasi
szakadék mélyil.

= Akeriileti 5Gnkormanyzatok érdekeinek dsszehangolasanak
sikertelensége.

= Budapest és agglomeracitja kdzott fennéllé egyensulytalansag human
infrastruktira ellatottsagban.

TARSADALOM, HUMAN INFRASTRUKTURA
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BUDAPEST TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA

= A generaciok kozotti kapcsolat értékké, fontossa valik.
= Egészségtudatosabb életforma terjedése.
Nemzetkézi vandormozgalom célteriilete.

Természetes fogyas.

A fiatal képzett munkaerdt mas orszagok hianyszakmai elvonzzak.
Nem létesiil elegendd megfeleld szinvonald munkahely.

Egyre késébbre tolodik a gyermekvallalas.

Egyszemélyes haztartasok szamanak tovabbi ndvekedése.
Globalis valsag okozta munkanélkiiliség ndvekedése.

Intolerans tarsadalom

Kisebb kozosségi terek hianya.

GAZDASAG

= |nnovaciés, technoldgiai, kutatas-fejlesztési, tudastranszfer elétérbe

keriilése.

Unios forrasok elérhetdsége.

Ertékalapu, egységes vagyongazdalkodasi szemlélet megerdsodése.

Integralt varosfejlesztés részét képezd helyi gazdasagfejlesztési

modellek.

= Turisztikai potencial.

= Egységes fovarosi adopolitika.

= Térségi gazdasagi egyiittmiikodések (fovaros és agglomeracios
telepilések).

= Kodzlekedési-logisztikai szerepkdr ndvekedése.

= Az orszag nemzetkézi megitélése és makrogazdasagi nehézségei
besz(ikithetik a févaros mozgasterét.

= Az EU strukturalis alapok és kohézios alap felhasznalasanak

szabalyvaltozasa kdvetkeztében beszlkild kiilsé forrasok komplex,

nagyberuhazasok, és mas gazdasagi programok elmaradasat

eredményezhetik.

Budapest gazdalkodasaban a belsd megosztottsag (a févaros és a

kerlletek viszonyaban) a varosgazdalkodas stagnalasahoz,

széteséséhez vezethet.

A hitelvalsag okan az ingatlan-befektetdi kedv tartds megtorpanasa.

A regionalis versenyképességi versenyben romlé pozicio.

A kereslet visszaesésével, a piacok besz(ikiilésével a termeld

kapacitasok tovabbi romlasa.

KORNYEZET

= Az EU kévetkezd tamogatési ciklusdban elényben részesiti az
energiahatékonysagot és a megujuld energiak felhasznalasat célzo
beruhdzasokat.

= A hulladék Ujrahasznositasi aranyanak novelését az EU kiemelten
tamogatja.

= Kémyezettudatossag erésodése.

= Egészségtudatossag  ndvekedésével
szabadtertleti rekreécios igénye.

= A Duna Stratégiaval el6térbe keril a Duna menti terliletek komplex
fejlesztése.

= Alulhasznositott terliletek fejlesztési potencialja.

= Az eurdpai kultdra értékeinek fokozddd megbecsiilése.

er6sodik a  tarsadalom

= A klimavaltozas hatasara ndvekszik a széls6séges id6jarasi események
gyakorisaga.

= Tovabbi zéldmezds beruhdzasok dsztonzése.

= Forrashiany miatt az értékek pusztulasa.

MUSZAKI INFRASTRUKTURA

= Az EU kozlekedési jovoképének 6nallo agazata a varosi kozlekedés.

= Az Un. funkciondlis varostérség telepliléseinek kozlekedési
egyuttmikodése.

= Szemléletvaltas a lakossag kozlekedési szokasai terén.

= Duna kdzlekedési szerepének kihasznalatlansaga.

= Alternativ energiak térnyerése.

= A lakossag érdekelt valt az energia- és vizfelhasznalas csokkentésében.

= Tavhdrendszer befogadoképessége megfeleld a megujuld
energiaforrasokbol szarmazé hé irant.

= Elérhet6 és megfizetheté korszeri technolégiak megjelenése,
elterjedése.

= Akdzlekedés Uizemeltetését biztosito, kiszdmithatd orszdgos tdmogatasi
rendszer hidnya.

= Novekvd motorizacids szint és mobilizacids igények.

= Az arvizszintek szabalyozasanak hianya.

= A Duna szennyezettsége kdzvetlen hatéssal van a vizbazis
vizmin8ségére.

= Tamogatas és megfeleld jogi kdrnyezet nélkiil a megujulé energia
hasznositasanak megvalésitasa ellehetetlendil.

= A nagy hatékonysagu kapcsolt energiatermeld berendezéseket a
hatalyos jogi szabalyozas miatt nem lehet megfeleléen kihasznalni.
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Kornyezeti konfliktus:

Tervi javaslat:

Javaslat meg nem
valdsulasanak hatasai:

kérnyezeti
tarsadalmi
gazdasagi

Kornyezeti konfliktus:
Tervi javaslat:

Javaslat meg nem
valosulasanak hatasai:

kérnyezeti
tarsadalmi
gazdasagi

Kornyezeti konfliktus:

Tervi javaslat:

Javaslat meg nem
valosulasanak hatasai:

kérnyezeti
tarsadalmi
gazdasagi

Kornyezeti konfliktus:

Tervi javaslat:

Javaslat meg nem
valosulasanak hatasai:

kérnyezeti

tarsadalmi
gazdasagi

Kornyezeti konfliktus:

2.5. A tervben javasolt térségi teriiletfelhasznalasi kategoriak kijelolésével és Gvezetek
lehatarolasaval kapcsolatos azon kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi jellemzék
azonositasa, amelyekre a terv valészintileg jelentds befolyassal lesz

A térségi terliletfelnasznalas Budapest esetében nem értelmezhetd.

2.6. A koncepcio altal feltart kornyezeti konfliktusok értékelése, és a kérnyezeti, tarsadalmi
és gazdasagi allapot varhaté alakulasa abban az esetben, ha a javaslatok nem
valésulnanak meg

A belsé varosrészekben jelentds mértékii a hészigethatas, a zoldfellileti intenzitas csdkkend
tendenciat mutat az elmult idészakban.

Biologiailag aktiv feliiletek ndvelése.

Tovabb fokozddo hészigethatas.

A varos (terlilet) népességmegtarto ereje csokken.

Névekvd energiafelhasznalas, ingatlanok hasznalati és piaci értékének csokkenése, kikoltozés,
és ezzel hatékonysag csékkenés a varosmikddtetés fenntartasaban.

A széls6séges id6jarasi események gyakorisaganak névekedése
Arvizvédelem, biologiailag aktiv feliletek novelése, csapadékkezelés (megtartas, elvezetés)
korszer(isitése.

Természeti katasztréfak (arvizek, héség, intenziv viharok).

Kitettség és az ehhez kapcsolddo félelemérzet fokozddasa.

A hiség miatti sziikséges hiités novekvd energiafelhasznalassal és ezért jelentds
tobbletteherrel jar. A lako- és Uzleti funkci6ju ingatlanok fenntartasi kéltségndvekedése miatt
romlo élhet6ség és Uzleti kornyezet. A varost elhagyok szamanak ndvekedése, sziikiild
vasérloerd, csokkend beruhdzasok.

Az egy fore jutd zold- és erdéterliletek nagysaga elmarad a nemzetkdzi ajanlastol. A
z6ldtertletek mind minéségi, mind teriileti megoszlas tekintetében jelentds egyenlétlenségeket
is mutatnak.

Uj zoldteriiletek létesitése az ellatatlan terileteken, a meglévd zoldterilletek, varosi terek
rehabiliticioja.

A tulhasznalat miatt a z6ld- és egyéb kozteriiletek allapota tovabb romlik.

Elvandorlas fokozodasa.

Az elvandorlds miatt csokkené népesség és vasarloerd, aranytalansagok fokozodasa a
szolgaltatasok teritettségében.

A barnamez6s teriiletek, felhagyott hulladéklerakdk karmentesitése és rehabilitacioja
(rekultivacioja) helyett jellemzéen zoldmez6s fejlesztések valdsultak meg.

Barnamez0s terliletek karmentesitése, rehabilitacidja, funkciovaltasa.

Egészséget veszélyeztetd életkdrliimények megmaradasa:
csOkkenése, fokozddd hdszigethatds, a
fennmaradnak.

biologiailag aktiv fellletek
talajszennyezések kérnyezeti  kockazatai

A varos extenziv terlilethasznositasa koltségnovekedéssel jar a varosiizemeltetésben. Erésodik
a varos inkompakt jellege. Ingatlanok hasznalati és piaci értéke csokken.

A f6varos energiaellatasa szénhidrogén alapu, a megujulé energiaforrasbdél eléallitott energia a
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Tervi javaslat:

Javaslat meg nem
valésulasanak hatasai:

kérnyezeti
tarsadalmi
gazdasagi

Kornyezeti konfliktus:

Tervi javaslat:

Javaslat meg nem
valdsulasanak hatasai:

kérnyezeti

tarsadalmi
gazdasagi

Kornyezeti konfliktus:

Tervi javaslat:

Javaslat meg nem
valosulasanak hatasai:

kérnyezeti
tarsadalmi

gazdasagi

Kornyezeti konfliktus:
Tervi javaslat:

Javaslat meg nem
valdsulasanak hatasai:

kérnyezeti
térsadalmi
gazdasagi
Kornyezeti konfliktus:
Tervi javaslat:
Javaslat meg nem

valosulasanak hatasai:

kérnyezeti
tarsadalmi

gazdasagi

févarosra vonatkoztatva alacsony mértéki.
Megujul6 energiaforrasok alkalmazésa, energiahatékonysag ndvelése

Uveghazhatasu gazok kibocsatasanak tovabbi ndvekedése, légszennyezés, liveghazhatas.
Novekvd lakhatasi (rezsi) koltségek.

A ndvekvd ingatlanhaszndlati koltségek rontjdk a lakhatdsdgot és az Uzleti, vallalkozoi
lehetbségeket.

A varos forgalmasabb Utvonalai mentén jelentds a Iégszennyezettség, a ndovekvd kozuti
forgalom er6s6dd zajszennyezést produkal.

Kozdsségi kdzlekedés és a kdrnyezetbarat kozlekedési madok fejlesztése.

Epitett és természeti kdmyezet leromlasa; egészségkarositd, pszichés, mentalis zavaré
hatasok.

Elvandorlas fokozddasa.

Funkcionalis kiliresedés az Uzleti, kereskedelmi szempontbdl frekventalt helyeken. Csokkend
gazdasagi aktivitas, csdkkend bevételek, kevesebb munkahely.

Az (jrahasznositott hulladék arénya elmarad a Nemzeti Kdrnyezetvédelmi Programban
megcélzott Ujrahasznositasi aranytol.

A hulladék Ujrahasznositési ardnyanak novelése.

A hulladék lerakasa ndvekvé kornyezeti terhelést jelent.

A hulladékhasznositasi mintdk nem sajatitédnak el
beidegzddésekhez vezet.

A haztartdsok, intézmények, gazdasagi szervezete koltségei perspektivikusan ndvekednek,
ezzel csdkkennek a bevételek, fejlesztési forrasok.

gyermekkorban, ami rossz

Beépitett terliletek ,zoldmezds” terjeszkedése a jelentds belsé tartalékok ellenére.

A véros- és terilletfejlesztés célteriileteit a barnamezds terilletek kell, hogy képezzék. Uj
z06ldmezds fejlesztések ugyanis kizarolag Uj infrastruktira épitésével és ennek izemeltetésével
valosithatok meg felemésztve a levegémindség és klima szempontjabdl egyre értékesebb
szabadter(ileteket.

A varos szétter(ilése csokkenti a kornyezet fenntarthatdsagat.

A rendelkezésre allo kdzmi- és kozlekedési tartalékok tovabbra sem kertiinek hatékonyon
felnasznalasra.

Egyre tobb, szolgéltatasokkal nem megfeleld mértékben ellatott tertilet alakul ki, ami cs6kkenti a
varosrész hasznalhatoésagat, élhetdségeét.

Novekvd koltségek a haztartasok, intézmények, gazdasagi szervezetek koltségvetésében,
varoslizemeltetés dragulasa, csokkend aranyu fejlesztések.

A Duna adottsédgainak nem megfeleld kiaknazasa.

A varos és a Duna kiegyensulyozott kapcsolatanak megteremtése a part kdzeli funkciovaltasok
réven.

Mind hajézasi, mind rekreacids és turisztikai szempontbol alulhasznositott.
A Duna hasznalata tovabbra sem valik a mindennapi élet szerves részévé, a kdzdsségi
hasznalat elmarad.

Bevételndvelési esélyek megragadasanak elmaradasa. Sajat varosi fejlesztési forrasok
felnalmozasi lehetéségének elmulasztasa.
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BUDAPEST TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA

Kornyezeti konfliktus:
Tervi javaslat:

Javaslat meg nem
valosulasanak hatasai:

kérnyezeti
térsadalmi
gazdasagi

Kornyezeti konfliktus:
Tervi javaslat:

Javaslat meg nem
valosulasanak hatasai:

kérnyezeti
tarsadalmi

gazdasagi

Kornyezeti konfliktus:
Tervi javaslat:

Javaslat meg nem

valésulasanak hatasai:
kérnyezeti
tarsadalmi
gazdasagi

Tulterhelt f6kdzpont, nem megfeleléen differencialt kézpontrendszer.

A kdzponti helyek fejlesztésénél a funkcionalis vegyesség és kdrnyezeti minéség ki kell, hogy
egészitse a kedvezd elérhetbséget. Vonzo és marasztald kdzpontokra van szilkség a
tarsadalmi taldlkoz&sok élettel teli szinterein — beleértve ebbe az épitett kdrnyezet minden
elemét, a kdzteriletekkel egyiitt.

Irracionalis térbeli rend és funkcionalis komplexitas hianya.

A nbvekvé ingazas miatt romlik az életmindség.

A gazdasagi tevékenységek térbeli szerkezetének nem megfelel kialakulasa.

A gazdasagi szerepldk nem hatékony mikddésének (pl. helyi gazdasag, helyi piacok
gyengilése).

Aranytalansagok, kapacitas-kihasznalatlansag a varosiizemeltetésben, kdltségndvekedés.

A varos %-e igen alacsony intenzitassal beépitett, nehezen fenntarthato szerkezet.

Hatékony, kompakt varosszerkezet: Uj fejlesztések esetén hathatosabb intenzitasra kell
torekedni. A varos sirliségének spontan alakuldsa helyett a gazdasagos és hatékony ellatas
tervezhetésége érdekében a siirliség maximalizalasa mellett — az 0j beépitési terileteken — a
fenntarthatésaghoz szikséges legkisebb mértéket is meg kell hatarozni.

Fajlagosan tobb természeti eréforras, tobb terlilet igénybevétele.

A human szolgaltatdsok nehezen érhetéek el. Az alvovarosi jellemzdk erésddnek, ingazas
névekszik.

Magas varosiizemeltetési koltségek, gazdasagtalan (inkompakt) varoshasznalat.

Terllethasznalatbél szarmaz6 szomszédsagi konfliktusok.

Budapest szerkezetét a fenntarthatd kornyezet alapelveinek megfeleléen és a zavard
egymasmellettiségek, konfliktusforrasok kiiktatasaval, de legalabb azok mérsékliésével kell
alakitani.

Pszichés, mentalis zavaré hatasok, presztizsromlas.

Lakossagi elégedetlenség.

A kozds lehetdségek megragadasa helyett gazdasagi mozgastér szikilése.
A gazdasagi esélyek kdlcs6nds rontasa.
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cél
cél elérését
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatésai

karos hatasok
ellentételezése

cél eléréset
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatéasai

karos hatasok
ellentételezése

cél elérését
tamogatd prioritas

megvalésulasanak
negativ hatasai
kéros hatasok
ellentételezése

2.7. A terv céljainak megvaldsulasa esetén a kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi
szempontbél kozvetett vagy kozvetlen negativ hatast kivalté tényezék feltarasa

Budapest terilletfejlesztési koncepcidjanak célrendszere, javaslata zémében olyan célokat és
azok elérését tamogatd prioritasokat fogalmaz meg, amelyeknek nincs kéros hatdsa a
kornyezetre, tarsadalomra és gazdasagra. Egyes priorizalt beavatkozasok megvalositasa soran
nem megfeleld kortltekintés esetében jelentkezhet karos hatas, de minden esetben a szikséges
ellentételezés, illetve az esetleges problémak kezelése megvalosithatd. A koncepcié javaslatot
ad a kis szadmu vérhatdan kéros hatés kikliszobolésére.

1. KEZDEMENYEZO, EGYUTTMUKODO TERULET-, VAROS- ES TERSEGFEJLESZTES

1.1. AVAROS- ES TERSEGFEJLESZTES MEGVALOSITASAHOZ SZUKSEGES
INTEZMENYRENDSZERI KIEPITESE

kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
Az Uj intézményrendszer
kiépitése, ill. egyes intézmények
atalakitasa, megsziintetése
érdekkonfliktusokat hordoz, ami a
miikddés hatékonysagat és
eredményességét atmenetileg
ronthatja.

Atgondolt el6készités,
munkatarsak felkészitése,
gazdasagi élet szerepldinek és
mas érintettek széleskor
tajékoztatasa, az atalakitasba
torténd bevonasa.

1.2. A VAROS- ES TERSEGFEJLESZTES FORRASSZERKEZETENEK ATALAKITASA

kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
Az EU tdmogatasok ab ovo
csokkenése miatt (is) ndvelt belsd
fejlesztési forrasok
felhasznalasanak multiplikativ
hatésa elmarad a szlikségestd! -
a gazdasagi krizis folytatdasa
miatt -, a fejlesztési forrasok
bvitett Ujratermelési folyamata

megakadhat.

Onfenntarté/énfinanszirozé
projektek kivalasztasa, elinditasa,
a beruhazasi koltség-haszon
elemzés szigorl megtervezése,
kontrollja, a bevételek
visszacsatolasaban
kévetkezetesség.

1.3. ONFENNTARTO VAROSGAZDALKODASI RENDSZER LETREHOZASA

kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
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cél
cél eléresét
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatasai

karos hatasok
ellentételezése

cél eléresét
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatasai

karos hatasok
ellentételezése
cél elérését
tamogatd prioritas

megvalosulasanak
negativ hatéasai

karos hatasok
ellentételezése

cél

cél elerését
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatasai
karos hatasok
ellentételezése
cél elérését
tamogato prioritas

megvaldsuldséanak
negativ hatasai

2. TUDASALAPU, VERSENYKEPES, INNOVATIV ES ,ZOLD” GAZDASAG
2.1. TECHNOLOGIAI INNOVACIO BOVITESE ES A TUDASTRANSZFER

HATEKONYSAGANAK JAVITASA

kérnyezeti tarsadalmi

gazdasagi
A tudasintenziv, innovativ
gazdaségi tevékenységek nem
tudjak kelléen kifejteni pozitiv

hatasukat a gazdasagra, mivel az

elhuzbdé gazdasagi krizis

korlatozhatja az egyes gazdasagi

szereplok fejlesztési és
kockazatvallalé hajlandésagat.
A gazdasagi agazatok,
tevékenységek és a terileti
elhelyezkedések kozott
halézatosodas folyamatos
biztositasa, a folyamat kontrollja.

2.2. FELHASZNALOBARAT VAROSKORMANYZAS KIALAKITASA

kérnyezeti tarsadalmi

2.3. TURIZMUS MINT GAZDASAGI HUZOAGAZAT

térsadalmi
A turistak ndvekvd
szama miatt a
lakéhelyi konfliktusok
kiélez6dnek — egyes
varosrészek
élhetésége csokken.
Egyedi turisztikai
fejlesztés, kdzdsségi
bevonassal.

kérnyezeti
Turisztikai latvanyossagok
kérnyezetének tllterhelése.

A latogatasok célterileteinek
felkészitése a nagy
turistaforgalomra.
Rehabilitacio, a belsé
terliletek megfeleld kozteriileti
kialakitasa. A turisztikailag
hasznélt teriiletek
kiterjesztése.

gazdasagi

gazdasagi
A turisztikai helyszinek,
szolgaltatasok, termékek tulzott
kihasznalasa, értékesitése, az
értékdrzés, karbantartas, felljitas
elmaradasa.

A turisztikai latvanyossagok
kornyezeti tulterhelésének
elkerilése érdekében indikatorok
kidolgozasa és hasznalata
sziikséges.

3. PARTNERSEG - A JOVO KOzOS TERVEZESE, OSSZEHANGOLT FEJLESZTESEK

BUDAPESTEN ES A VAROSTERSEGBEN

3.1. PARTNERSEG A BUDAPESTI GAZDASAGI TER OSSZEHANGOLT FEJLESZTESE

ERDEKEBEN
kérnyezeti tarsadalmi

3.2. PARTNERSEG BUDAPEST ES PEST MEGYE KOzOTT

kérnyezeti tarsadalmi
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karos hatasok
ellentételezése
cél elérését
tamogato prioritas

megvalésulasanak
negativ hatasai

karos hatasok
ellentételezése
cél elérését
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatasai

karos hatasok
ellentételezése

cél

cél elérését
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatésai

karos hatasok
ellentételezése
cél elérését
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatasai

karos hatasok
ellentételezése

cél
cél elerését
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatasai
karos hatasok
ellentételezése
cél elérését
tamogato prioritas

megvalésulasanak
negativ hatasai

3.3. A BUDAPESTI KULSO KERULETEK ES A SZOMSZEDOS AGGLOMERACIOS
TELEPULESEK KOZOTTI EGYUTTMUKODESEK ELOSEGITESE

kérnyezeti térsadalmi gazdasagi

3.4. A BUDAPESTI KERULETI ONKORMANYZATOK ES A FOVAROSI ONKORMANYZAT
KOZOTTI EGYUTTMUKODES

kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi

4. NEMZETKOZzI SZEREPKOR EROSITESE A TERSEGI POZICIO KIHASZNALASAVAL
4.1. EGYUTTMUKODESEK EROSITESE

kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
4.2. VERSENYKEPESSEG NOVELESE
kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi

Kevés hozzaadott érték
keletkezik, a széllitasok ndvekvé
kornyezeti karokat okoznak,
alacsony minéségli munkavégzés
novekedésével, dsszességében
negativ koltség-haszon
eredmény.

Transzfer funkcidk szelektalasa
mindség, gazdasagi hasznossag,
hatékonysag szerint.
Piacfigyelés, monitoring
tevékenység mindségének
javitasa, eredményeinek
visszacsatolasa.

Ellentételezés nélkdili
kérnyezeti terhelés.

Kérnyezetvédelmi
beruh&zasok a transzfer
szerep karos hatasainak

mérséklésére.

5. HATEKONY VAROSSZERKEZET KIALAKITASA - KOMPAKT VAROS
5.1. VEGYES TERULETHASZNALAT KIALAKITASA

kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
5.2. BARNAMEZOS TERULETEK FUNKCIOVALTASA
kérnyezeti tarsadalmi gazdaségi
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karos hatasok _ - -
ellentételezése
eanes 5.3. DIFFERENCIALT KOZPONTRENDSZER LETREHOZASA
tamogato prioritas
kérnyezeti tarsadalmi gazdaségi
megvalésulasanak _ - -
negativ hatasai
karos hatasok _ - -
ellentételezése
 celeleresét g4 A DUNAVAL EGYUTT ELG VAROS
tamogato prioritas
kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
megvalosulasanak _ - -
negativ hatasai
karos hatasok _ - -
ellentételezése
 colelérssél g 5 ERTEKVEDELEM - ERTEKTEREMTES
tamogato prioritas
kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
megvalésulasanak _ _ _
negativ hatasai
karos hatasok _ - -
ellentételezése
cél 6. A KORNYEZETI EROFORRASOK VEDELME ES FENNTARTHATO HASZNALATA, A
TERMESZETI ERTEKEK ES A TAJI OROKSEG MEGORZESE
 celelfresel g 4 76LD- ES EGYEB BIOLOGIAILAG AKTIV FELULETEK MEGORZESE, NOVELESE
tamogato prioritas
kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
megvalosulasanak _ - -
negativ hatasai
karos hatasok _ - -
ellentételezése
 coleleresel 6.2 TERMESZETI - TAJKEPI ERTEKEK MEGORZESE
tamogato prioritas
kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
megvalosulasanak _ - -
negativ hatésai
kéaros hatasok - - -
ellentételezése
celelereset g 3 7p. ES LEGSZENNYEZES CSOKKENTESE
tamogato prioritas
kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
megvalésulasanak Az alternativ, elkertil§ Lakossag A belvaros elérhetdségének
negativ hatasai utvonalak mentén a zaj- és elvandorlasa. korlatozottsaga miatt csokkend
légszennyezés ndvekszik. érdeklédés mutatkozik a
lakhatasban, gazdasagi
hasznositasban, befektetésben.
karos hatasok Optimalis teriilethasznalat Magas szint A belvaros kényelmes
ellentételezése kialakitasa az elker(l6, szolgaltatdsok elérhetéségének biztositasa,
alternativ Utvonalak mentén biztositasa (k6z0sségi autokozlekedést nem igényld, de
(zaj- és légszennyezés- kozlekedés, ellatas) vonzo funkciok
érzékeny funkciok mellézése), megtelepedésének elsegitése.
illetve zajvédelmi beruhazasok Piacfigyelés, monitoring
megvaldsitasa. tevékenység, korrekciok.
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cél elérését
témogato prioritas

megval6sulasanak
negativ hatésai

karos hatasok
ellentételezése
cél elérését
tamogato prioritas

megvalésulasanak
negativ hatasai

karos hatasok
ellentételezése

cél elérését
tamogato prioritas

megvalésulasanak
negativ hatésai

karos hatasok
ellentételezése

cél

cél eléresét
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatasai

karos hatasok
ellentételezése

cél elérését
tamogato prioritas

megvalésulasanak
negativ hatéasai

karos hatasok
ellentételezése

6.4 KORSZERU HULLADEKGAZDALKODAS ES TALAJVEDELEM

kérnyezeti

tarsadalmi

6.5 KORSZERU ViZGAZDALKODAS

kérnyezeti

A hianyzé arvizvédelmi

mtargyak kiépitése, a
kisvizfolyasok rendezése
értékes vegetaciot érinthet.

Megfelelé nyomvonal
megvalasztasa az

arvizvédelmi mitargyak
létesitésekor, dkoldgiai és
rekreacids szempontokat

figyelembe kell venni a
vizfolyasok rendezésekor.

tarsadalmi

6.6. ENERGIAHATEKONYSAG ES KLIMAVEDELEM

kérnyezeti

tarsadalmi

gazdasagi

gazdaségi

gazdasagi

7. BUDAPEST KOMPLEX SZEREPKORENEK MEGFELELO KOZLEKEDESI RENDSZER

MEGTEREMTESE

7.1 NEMZETKOZI ES ORSZAGOS KOZLEKEDESI KAPCSOLATOK FEJLESZTESE

kérnyezeti
A javulo kézlekedési
kapcsolatok miatt emelkedd
forgalom megndéveli a
kérnyezeti terhelést.

Kdrnyezetkimélébb
kézlekedési médok
preferalasa, kisebb karosito
hatast kifejté jarmivek
alkalmazasa.

tarsadalmi
Lakossagi elégedetlenség.

Lakossag idében torténd
bevonasa a tervezésbe.

7.2 TERSEGI KOZLEKEDES FEJLESZTESE

kérnyezeti
A javul6 kdzlekedés miatt
emelkedd forgalom
megndveli a kornyezeti
terhelést.

Kornyezetkimélébb
kézlekedési madok
preferélasa, kisebb karositd
hatést kifejté jarmivek
alkalmazasa.

tarsadalmi
A javuld kdzlekedés miatt
szuburbanizacios
folyamatok indulhatnak
meg.

A févaros épitett és
természeti kornyezetének
kiemelt fejlesztése a
szuburbanizacios
folyamatok Ujjaéledésének
elkertlésére.
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cél elerését
témogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatésai

karos hatasok
ellentételezése
cél elérését
témogato prioritas

megvalésulasanak
negativ hatésai

karos hatasok
ellentételezése

cél elérését
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatésai

karos hatasok
ellentételezése

cél

cél eléréseét
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatéasai

karos hatasok
ellentételezése

cél eléréseét
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatésai
kéros hatasok
ellentételezése
cél elérését
tamogatd prioritas

megvalésulasanak
negativ hatasai
karos hatasok
ellentételezése

7.3 AFOVAROSI KOZOSSEGI KOZLEKEDES FEJLESZTESE

kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi

7.4 A FOVAROSI EGYENI KOZLEKEDES FEJLESZTESE- kozuthalozati hianyok
megsziintetése
kérnyezeti
A kozathalozat bovilése
kévetkeztében atrendez8dd
forgalom hatasara egyes
Utvonalakon névekszik a
kérnyezeti terhelés (més
utvonalakon viszont csokken).

Kdrnyezetvédelmi létesitmények
(pl. zajarnyékolo fal, védod
z06ldsév) alkalmazésa, az érintett
terlleteken az optimélis
terlilethasznalat kialakitasa.

7.4 A FOVAROSI EGYENI KOZLEKEDES FEJLESZTESE - kerékparozas és a gyalogos
kozlekedés fejlesztése

tarsadalmi
Lakossagi elégedetlenség.

gazdasagi

Lakossag idében torténd
bevonasa a tervezésbe.

kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
8. BEFOGADO, TAMOGATO, AKTiV TARSADALOM
8.1. BEFOGADO ES TAMOGATO TARSADALOM

kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi

Toémeges, harmadik
orszaghol érkezd
bevandorlé esetén

novekedhet az
idegenellenesség.

Anti-diszkriminacios,
integracié erésité

programok inditasa.

8.2. AZ ELETFORMAK ES A TARSADALMI GAZDASAGI KORNYEZET VALTOZASAINAK

OSSZEHANGOLASA

kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
8.3. AHUMAN SZOLGALTATASOK OPTIMALIZALASA
kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi
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cel
cél elérését
tamogato prioritas

megvalosulasanak
negativ hatasai
kéaros hatasok
ellentételezése
cél eléresét
tamogato prioritas

megvalésulasanak
negativ hatasai
kéaros hatasok
ellentételezése

9. RUGALMAS ES KORSZERU LAKASSTRUKTURA KIALAKITASA
9.1 A LAKASALLOMANY OPTIMALIZALASA

kérnyezeti tarsadalmi gazdasagi

9.2. A TERBENI-TARSADALMI SZERKEZET KIEGYENSULYOZASA

kérnyezeti tarsadalmi gazdaségi

3. JAVASLAT KORNYEZETI, TARSADALMI, GAZDASAGI SZEMPONTU INTEZKEDESRE

3.1. A koncepcio érvényesiilése soran fellépd, kornyezetre és emberi egészségre, valamint
a tarsadalomra és a gazdasagra karos hatésok elkeriilésére vagy ellentételezésre
vonatkoz6 javaslatok és egyéb intézkedések

A koncepcié céljainak megvalosulasa csak néhany esetben eredményez jarulékosan karos hatast
is (lasd a 2.6. tablazat). A varhato karos hatas mellett jelentésebb kérnyezeti, tarsadalmi vagy
gazdasagi eldny jelentkezik, illetve a karos hatds megfeleléen mértékben mérsékelhetd,
ellentételezhetd.

A koncepci6 érvényesillése esetén jelentkezd kéros kérnyezeti hatdsokat minimalizalni kell.
A megvalositas modjanak és helyének helyes megvalasztidsaval a kdrnyezeti konfliktus jelentds
mértékben csokkenthetd. Szikség lehet jérulékos kérnyezetvédelmi beavatkozésokra (pl.
zajarnyékolo létesitmény az Uj kdzlekedési infrastruktira létesitmények kialakitasanal). A jelentés
kornyezeti hatassal jard létesitményeknél a kornyezeti hatasvizsgalatrol és az egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol sz6l6 314/2005. kormanyrendelet szerint lefolytatott
hatésvizsgélat keretében részletezni kell az egészségkarosodas elkerllésének, mérséklésének,
az egészségi kockazat elfogadhatd mértékiire vald csokkentésének lehetdségeit.

A tarsadalom szempontjabdl relevans negativ hatasok kivédését a beavatkozasok elétti
helyzetfelméréssel és a beavatkozasok ennek megfeleld tervezésével, illetve a beavatkozasok
kdvetkezményeinek monitorozasaval, és a véltozasokra kdzvetlenil reagéld lépésekkel lehet
elkerllni. Mivel a tarsadalmi mozgésok szoros kélcs6nhatasban vannak a természeti és
gazdasagi beavatkozasokkal, ezért a beavatkozasokat komplexen és a févéros és térsége
kontextusaban kell vizsgalni.

A gazdasagi folyamatok kérnyezetre, tarsadalomra gyakorolt kdros vagy kockazatos hatasainak
megel6zése, ill. kivedése folyamatos monitoring tevékenységet (felmérést, elemzést, értékelést)
igényel. A monitoring tevékenységet fiiggetlen intézményre sziikséges bizni, 6nalld
kéltségvetéssel, munkaerd-allomannyal, eszkdzparkkal. Az intézmény folyamatosan végezze a
monitoringozast, egy projektek inditasakor jelezze a figyelembeveendd szempontokat. A kezelési
modok kidolgozasaba be kell vonni az érintetteket, a kdrnyezeti és human értékeket fékuszba
allité, de érdekalapon egyeztetett eljarasrend létrehozasa érdekében, hogy minél konfliktus-
mentesebb, ezzel tartésabb legyen a karmegelézés, ill. -mentesités. A védendd kornyezeti és
tarsadalmi értékeket meg kell nevezni és javasolt az értékik, fontossaguk szerinti kategorizalas.
A gazdasagi projektek kivalasztasa, elinditdsa soran hatastanulmanyt kell késziteni a kdrnyezetre
és tarsadalomra gyakorolt varhaté gazdasagi hatasokrél. A hatastanulmanyok elkészitését ra kell
terhelni a beruhazasra, melyek a lehetséges kérrendezési feltételeket is tartalmazzak, igy
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VFK

ITS

TSZT, FRSZ

érdekeltek a minél kdrnyezetbaratabb, human értékeket dvo megvaldsitasra, a monitoringozas
szempontjainak messzemend figyelembevételére.

3.2. Javaslat olyan kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi szempontl eldirasokra,
feltételekre, amelyeket a koncepcio altal befolyasolt mas terveknél figyelembe kell venni

A terlletfejlesztési koncepcié (és kapcsolodd operativ programok) altal befolyasolt mas tervek
altalaban

P amegyei teriiletrendezési terv,

P a terliletileg érintett telepilésrendezési eszkdzokkel és

P teleplilésfejlesztési koncepcidk és

P azintegralt fejlesztési stratégiak.

Budapest esetében a teriiletfejlesztési koncepcidban szerepld terllet megegyezik a
teleplilésfejlesztési koncepcidéval (Budapest 2030) és a telepllésszerkezeti tervével (TSZT). Az
emlitett tervek viszont befolyasoljak a keriiletek koncepcidit és telepllésrendezési eszkozeit.

Budapest 2030 — Hosszutavu varosfejlesztési koncepcié (VFK) célrendszere megfelel a vizsgalt
BTFK javaslataban foglaltaknak, a koncepcidk kézel parhuzamosan késziilt. A célrendszerik
kiilénbsége abbol adodik, hogy a terliletfejlesztési koncepcio stratégiai céljainak idétavja rovidebb
(2020-ra sz6l), mint a vérosfejlesztésé, ami 2030-ra fogalmazza meg az elérni kivant célokat.

A vérosfejlesztési koncepciét a Févarosi Kdzgydlés 2013. aprilis 24.-én elfogadta.

A févaros jelenleg készild, 2014-2020 kézbtti idészakra sz616 ITS-ében a BTFK célrendszerének
megfeleld, abba beleilleszthetd projekteket kell végrehajtani. A készild ITS és a terlletfejlesztési
koncepci6 operativ programjai varhatdan megegyeznek, hiszen a févaros helyzetébdl adéddan
azonos teriileti egységre késziil a két dokumentum. A majdani operativ programok és az ITS éltal
kijelolt projektek mind 2014 és 2020 koz6tti id6szakra kell, hogy vonatkozzanak.

A févérosban 2005 éta hatélyban 1évé TSZT megujitasa jelenleg folyamatban van. A készild

telepUlésszerkezeti terv az épitett és természeti kornyezet vonatkozasaban miszaki és térbeli

rendszerbe foglalja a VFK és a BTFK altal meghatarozott cél-, és feladatrendszert.

A terliletfejlesztési koncepcié megfogalmaz a térhasznalatra és térbeli rendjére vonatkozo

konkrét elvarasokat, melyek szem el6tt tartasa és befogadéasa a készil szerkezeti tervben és a

hozza kapcsolddd rendezési szabalyzatban szlkséges.

A koncepcidban meghatarozott célok alapjan a kiegyensulyozott térbeli rend megteremtése

érdekében a teriiletfelhasznalas alapelvei az alabbiak:

P a klima javulasa, a rekreacios teriletek bdviilése érdekében a zoldtertiletek, erdék aranyanak

novekedése;

a szabadteriletek rovasara t6rténd, korabban meghatérozott zdldmezds fejlesztések terileti

nagysaga nem né;

a foldterlletekkel takarékosan gazdalkodé szemlélettel a varos indokolatlanul nem

terjeszkedik;

az Uj beépitések soran a vegyes hasznalat preferalt, a lakéterlletek esetében a megfeleld

alapellatas mindentitt biztositando;

a teriileti egyensuly a kdrnyezetnek megfeleld, terliletileg differencialt sirliséggel valik

biztosithatova;

a jelentds kiterjedési, hasznalaton kivili barnamezés teriletek — a ,zdldmezés”

fejlesztésekhez képest torténd — preferalasa;

a Duna part mentén a partszakaszok és a varosi hattértertiletek kapcsolata biztositasra kertll,

a part jelentds hosszban a févaros gyalogos- és kerékparos rendszerének részéve, egyben

rekreacios terliletévé valik;

» differencialt kozpontrendszer kialakitdsa, ami a kdzdsségi kdzlekedéssel vald ellatottsagnak
megfeleléen mikadd varosszerkezetet eredményez;

vV vV v v v v
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Keriiletfejlesztési koncepciok

KVSZ-ek

» a varoskdzpont Duna és a vérosi féutak mentén terjeszkedik, a mellékkdzpontok
rendszerének kijeldlése révén a belsd zona tehermentesil;

> a kotottpalyds kozOsségi kozlekedési elemek mentén kerlinek kijeldlésre a jelentds
nagysagrendii fejlesztési terliletek;

> a gazdasagi szerepkorhdz szikséges sokrétli terlleti kinalat érdekében differencialt
munkahelyi teriletek kijel6lése;

P turisztikai fogadoképesség infrastrukturalis feltételeinek biztositasa;

P alakaskinalat rugalmas kdvetésére alkalmas terlletbiztositas.

A telepiilésszerkezeti terv készitésénél figyelembe kell venni a koncepcioban definialt célokkal
dsszhangban megvalosuld, kézmiivekkel és fenntarthatd energiagazdalkodassal dsszefliggd,
telepilésszerkezetet meghataroz6 fejlesztések helyigényét. A koncepcio célrendszerének
megvaldsuldsa érdekében a telepiilésszerkezeti tervben megujuld  energiaforrasok
hasznositdsanak céljara szolgald teriletet kell kijeldlni.

Budapest kétszintli 6nkormanyzati rendszerének kovetkeztében az FRSZ hivatott biztositani a
varos két eltér6 kompetencia szintiének teleplilésrendezési kapcsoldédasat, az egymast
szervesen kiegészit6 fejlesztésekre és mikodtetésre térekedve.

A kerlileti telepilésfejlesztési koncepcioknak a févaros (telepllésfejlesztési és teriiletfejlesztési)
koncepcidjaval egy iranyba kell mutatniuk, azzal ellentmondasban nem lehetnek. A keriileti
telepulésfejlesztési  koncepciokban meg kell hatarozni a teriiletfejlesztési koncepcidkban
megfogalmazott célok megvaldsulasanak, keriileti szinten tervezhetd beavatkozasi terileteit.

A kerileti dnkormanyzatok hatékonyabb eszkdzokkel rendelkeznek pl. a kisebb léptéki

zoldfellileti-zoldtertileti fejlesztések, kdrnyezetvédelmi beruhazasok terén. Az dnkormanyzati

tulajdonu vagy kezelés( terlileteken a teriletfejlesztési koncepcio céljaival dsszhangban

mintaértéki programokat, projekteket lehet végrehajtani.

- Uj (kerileti szinten meghatarozd) zoldteriiletek, varosi terek, sportteriiletek létesitése az
ellétatlan terileteken

- a biolégiai aktiv feliletek ndvelése (pl. erdbtelepités, fasorok telepitése) a kerilet
kezelésében &ll6 terlileteken

A csapadékviz-elvezetés elsé sorban a kerlletek feladata, féleg oft, ahol csak

szennyvizcsatorna-haldzat éplilt ki. A vizelvezetés helyett 6sztonz6 rendszereket kell alkalmazni

a csapadékvizek helyben tartasara, valamint széles kor(i tajékoztatds sziikséges az el6nyodkrdl,

alkalmazhat6 rendszerekrél. A vizek visszatartasaval egyuttal a felszini vizek terhelése is

csokken, melyek rendezése ily modon a vizszallito kapacitds megoldédésaval mér csak a

mederallapotra és jogi helyzetre korlatozodik.

Helyi szinti kozlekedés fejlesztése (lakoterilletek forgalomesillapitasa, gyalogos felliletek

ndvelése, akadalymentes kézlekedés feltésteleinek biztositasa, kerlleti kerékparos haldzat

kialakitisa és kerékpartaroldk telepitése).

A keriiletek épitési szabalyzataiban, szabalyozasi terveiben a fejlesztési koncepciokban és a
telepllésszerkezeti tervben megfogalmazott célokkal ellentétes, vagy azok megvalosulasat gatld
tervi javaslatok nem szerepelhetnek. Olyan épitési Ovezetek és beépitési paraméterek
sziikségesek, melyek

az értékvédelmet helyezik el6térbe,

a kompakt, vegyes hasznalatot biztositjak,

a barnamez8s beruh&zasokat preferaljak a zéldmezéssel szemben,

helyet biztositanak a differencialt kdzpontrendszernek,

a kornyezettudatos beépitési mddokat és kialakitast és az urbanisztikai hatékonysagot
kévetelik meg,

a tavlati igényeket is biztositd kozterilleti rendszer (halozati és keresztmetszeti kialakitas)
szamara szilkséges teriletbiztositas,

biztositiak a zoldfeliileti intenzitas (biolégiailag aktiv feliiletek) novekedését (megfeleld
z6ldfellileti minimumok meghatarozasa),

megteremtik az egészséges kornyezeti feltételeket.

vV V VvV VVVYYVvYY
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_ 4BUDAPEST TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJABAN SZEREPLO JAVASLATOK
VARHATO HATASAINAK ELEMZESE MEGVALOSULASUK ES MEG NEM VALOSULASUK
ESETEN

4.1. A koncepcidban szereplé javaslatok részletez6 elemzése azok megvalésulasa, illetve
azok meg nem valésulasa esetén varhaté hatasuk szerint KORNYEZETI szemponthél

4.1.1. a term6fold mennyiségére

A kornyezeti eréforrasok védelme a terméfoldek meglrzésére is kiterjed. Ennek érdekében
térekedni kell a hatékony, kompakt varosszerkezet kialakitasara. A jelentds varosklimatolégiai
hatasu terméteriletek megtartasa racionalis terméfold-gazdalkodas, kiilonbozé (teriilethasznalati)
funkciok terlileti igényeinek harmonikus dsszehangolasa révén érhetd el. A hatékony, kompakt
varosszerkezet kialakitasa soran a cél hogy a teriilethasznalat és az infrastruktirak fejlesztése
takarékosabb format 6ltsén, az Uj terliletek igénybevétele helyett a mar infrastruktaraval ellatott
terlletek valjanak a fejlesztések célterileteivé, barnamez0s terliletek ,Ujrahasznositasa” valjon a
varos elsérend( fejlesztési érdekéve.

» A javaslatok megvalésulasa esetén a terméfold mennyisége lényeges mértékben nem
valtozik. A meglévd, j6 mindségl terméfoldek az erdd-, illetve mezégazdasagi hasznositasra
fenntarthatok.

» A javaslatok meg nem valosulasa esetén a varosi szétterllés formai, zOldmez6s
beruhazasok jelennek meg. A varos belsé tartalékterlleteinek beépitése helyett, az okoldgiai
szempontbdl értékes, potolhatatlan foldteriletek keriilnek felszamolasra.

4.1.2. a talaj minéségére

Budapest terilletén a korabbi ipari tevékenységekbdl eredéen szamos olyan létesitmény,
potencidlis szennyezé&forrés talalhatd, melyek térségében beavatkozast igényl talaj-, és talajviz
szennyezettséggel kell szamolni. A szennyezé-forrasok felszamolasa, a karmentesités,
tovabbi szennyezések megakadalyozasa kiemelten fontos az élheté varosi kornyezet
megteremtéséhez. Torekedve a kompakt varosszerkezet kialakitasara a barnamezés tertiletek
hasznositasra kerilnek, amely visszahat a talaj minéségére.

» A javaslatok megvalésuldsa esetén a szennyezddések felszamolasra keriilnek, a
barnamezds terilletek karmentesitése soran a talaj szennnyezetisége csokken.
A vérosszerkezetbe ékel8dd, addig alulhasznositott teriiletek bekapcsolnak a varos életébe.

» A javaslatok meg nem valdsulasa esetén a talajszennyezés tovabbterjedése,
talajvizszennyezés veszélye ll fenn.

4.1.3. a foldtani és asvanyvagyonra
A célok megvaldsulasa, illetve meg nem valésuldsa a foldtani és &svanyvagyonra nincs hatassal.
4.1.4. alevegb minéségére

A kornyezeti tényezék bioldgiai és pszichés értelemben is hatassal vannak az emberi
egészségre, ezaltal befolyasoljgk az ember munkavégzd képességét, a varos élhetségét.
Budapest kézlekedése jelentds kdrnyezetterheld, légszennyezé forrast jelent.

A globalis klimavaltozas és a vérosi klimaban megfigyelhetd valtozasok kéros hatésai fokozottan
érvényesiilnek Budapesten is. A klimavaltozaseért felelés Uveghazhatasu gazok kibocsatasa az
energiafogyasztassal  hozhatd ~ Osszefliggésbe.  Kiemelten  fontos az  épiiletek
energiahatékonysagat javitdé beruhazasok osztonzése. A cél eléréséhez egyrészt az
energiafelhasznalas csokkentése, masrészt a megujuld energiaforrasok részaranyanak névelése
szilkséges.
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» A javaslatok megvalosulasa esetén a légszennyezés csokken. A kis karosanyag-
kibocsatasu gépjarmi-technologiak, kdrnyezetbarat kozlekedési madok (pl. vasit, kerékpar)
elényben részesitése, a modal-split arany ndvelése kedvezden befolyasolia a levegd

életminéség novekszik.

» A javaslatok meg nem valdsulasa esetén az egészséglgyi hatasok, illetve a klimavaltozas
hatasai erdsddhetnek, egyre kevésbé lesz élhetd a févaros. Az atszellézési sdvok beépitése
esetén a varos légeseréjében valtozasok kovetkeznek be, a légszennyezé anyagok
feldisulnak. Hosszltavon a terlilethasznalat optimalizélédsa, az érzékeny vagy zavard
funkcidk athelyezése nélkiil a kornyezeti konfliktusok nem csokkennek.

4.1.5. a vizre (felszini és felszin alatti vizek mennyisége és minésége)

Meghatarozé jelentéségii természeti eréforrasok a kildnbozd vizkészletek is, amelyekkel mind
mindségi, mind mennyiségi értelemben is felelésen kell banni. A kérnyezet és az éldvizek
védelme ma mar megkdveteli a keletkez6 szennyvizek teljes mértékben torténd
megtisztitasat. Budapest szennyviztisztitdi hosszutavon kellé kapacitassal és korszeri tisztitas
technologiaval birnak.

Budapesten, féként a budai oldalon szdmos vizfolyas talalhatd, melyek egyrészt a felszini vizek
(csapadékvizek) természetes vizelvezeté haldzatai, ugyanakkor kdrnyezetformald elemként és
oOkolégiai kapocsként is megjelennek. A kisvizfolyasok revitalizaciéja a vizpartok okoldgiai
funkciéjanak fejlesztésében jatszik jelentés szerepet.

A korébbi ipari tevékenységbdl fennmaradt barnamezds teriiletek karmentesitése, az oft
taldlhatd talajszennyezések felszamoldsa a felszin alatti vizek minéségében pozitiv valtozast
eredményeznek.

» A javaslatok megvaldsulasa esetén a felszini és felszin alatti vizek minégében javulas
kovetkezik be. A Duna, féként a Rackevei (Soroksari)—Duna-ag potencidlis rekreacios
lehetdségeket rejt magaban, amelyek kihasznaldsa a vizminéség javuldsa esetén valik
lehet6vé és telies korlvé. A kisvizfolyasok revitalizacidja szintén kedvezd irdnyban
befolyasolia a szabadidd eltdltés lehetdségeit, emellett Okoldgiai szempontbdl és a
z6ldfellileti rendszer szempontjabdl kiemelkedéen fontos.

> A javaslatok meg nem valdsulasa esetén a keletkezd szennyviz teljes korli megtisztitasa,
egyes varosszéli terlletek csatornazatiansaga a kisvizfolyasok és a Duna vizminGségeét
tovabb rontja. Okologiai és az él6vilag szempontjabol kedvezétlen hatast folyamatok
indulnak el, illetve a meglévék tovabbra is fennallhatnak. A vizparti rekreacios lehetéségek
kihasznalatlanok maradnak.

4.1.6. a hulladékgazdalkodas helyzetére

A Budapesten keletkez6 tetemes mennyiségii hulladék begyiijtése és artalmatlanitasa nagy
teherként jelentkezik a varos miikddtetésében, ezért a keletkezett hulladékok csokkentését kell
megvaldsitani. Az Gjrahasznositasi arany névelése révén hulladéknak minésilé anyagokat
minél nagyobb aranyban kell visszavezetni a hasznélatba. A févéros kdzigazgatési terlletén
jelenleg nem (izemel hulladéklerako, de tobb bezart leraké rekultivacioja idészerd.

> A javaslatok megvalésulasa esetén akkor hulladékok keletkezésének megel6zése élvez
prioritdst és egyre kevesebb mennyiségli hulladék kerll a lerakokba. Az életciklus-
szemléletli hulladékgazdalkodasi politika kialakitasaval az eréforrasok teljes életciklusaban
optimalisan csokkennek az 06sszegz8dd negativ hatasok. Az Gizemen kivili hulladéklerakdk
rekultiviasaval hasznalaton kiviili, vagy alulhasznositott teriiletek visszakerlinek a varosi élet
korforgasaba, kérnyezeti terheld hatasuk megsz(inik.

> A javaslatok meg nem valésulésa esetén a kdrnyezet terhelése ndvekszik. A keletkezd
hulladékok lerakasa energetikailag nem hasznosul. A felhagyott ipari teriletek, valamint az
illegalisan elhagyott hulladékok potencialisan tovabb veszélyeztetik a talajok és vizek
mindségét, kilondsen az érzékeny karsztos és egyéb vizbazis-védelmi terileteken.
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4.1.7. a tajra (tajszerkezet, tajhasznalat)

A fenntarthatdsag biztositdsa érdekében hatékony és kiegyensulyozott varosszerkezetet, vegyes
funkcioju, kompakt varosi teriilethasznalatot és halézati rendszert kell kialakitani, tiszteletben
tartva a meglrzésre érdemes természeti és épitett kdrnyezetet, az egyedi varoskaraktert.
A kiegyenlitett varosszerkezet terilettakarékos mddon érheté el, a természeti kérnyezet
tiszteletben tartasa mellett. Meg kell érizni és fejleszteni kell a kiilsé keriileteket tagold, a varosba
ékszerlien benyulé szabadterileteket, a zéldsavok, zdldterlletek és erddk, valamint a vizfolyésok
és mez6gazdasagi terliletek rendszerét

> A javaslatok megvaldsulasa esetén szabadteriletekkel megfelelden tagolt tajszerkezet
alakul ki. A szabad teriletek kivaléan alkalmasak arra, hogy az urbanus beépités
egybefliggé hdszigetei kdzé ékelddve, azok kedvezétlen klimatikus hatasat megtorjék,
biztositsdk. A lakoteriletek indokolatlan terjeszkedésének megallitisaval a hegyvidéki
terlletek tajképi értékei megérizhetok.

» A javaslatok meg nem valdsulasa esetén a feleslegesen szétteriild és pazarld
terilethasznalat a szabadterliletek beépllését eredményezik, a harmonikus tajszerkezet
megbomlik. Ez kérosan hat Okologiai kapcsolatokra, az atszellézési viszonyokra, a
teleplléskliméra is.

4.1.8. az épitett kdrnyezetre

Az épitett kdrnyezet értékeinek megdrzése érdekében atfogdan igényes fejlesztési szemléletet
kell er8siteni, 6szténdzni. Meglévd védett elemek felljitasa és hasznositasa, valamint 0] értéket
létrehozésa tdmogatandd. Ezaltal megdrizhetévé valik az egyes varosrészek egyedi
varoskaraktere, és elkertilhetévé valik az utcaképben megjelend, az elbontott épiiletnél gyengébb
épitészeti minéséget képviseld Uj éplletek megjelenése.

Tovabbi varosrészek komplex rehabilitdlasa révén bévithetd a vonzd kdrnyezetet kinald
helyszinek szama. A vendéglatas, a tradicionalis kereskedelem tovabbi fejlédése Ujabb tertiletek
felfedezésére dsztonzi az ott lakot és a latogatot egyarant, igy elésegiti a varos felértékel6dését.

> A javaslatok megvalésulasa esetén az épitett értékeink tovabbra is megmaradnak, a varos
Uj értékes elemekkel bdvilhet. Az U0 fejlesztések, atalakitisok a meg6rzott
épiletallomannyal szerves egységet képezve alkotjak a févaros szovetét. Megbrizhetd és
erbsithetd a varos egyedi karaktere, amely egyre szélesebb korben valik ismertté. Budapest
az eurdpai turizmus kiemelt helyszine marad, egyre kedveltebb turisztikai céltertletté valhat.

> A javaslatok meg nem valésulasa esetén az értékes, védelemre mélto értékek pusztulédsa
felgyorsulhat, nem varhaté az (j és a régi kozotti dsszhang fejlédése, ezaltal a varos
fokozatosan elveszti egyedi, vonzé, arculatat.

4.1.9. a kulturalis 6rokségre

A véros kulturélis intézményrendszerének fejlesztése révén kell elérni a kitlizott célt, hogy
Budapest hosszu tavon is a térség kulturalis kdzpontja maradhasson. Az anyagi és szellemi
értékeket magaba foglalé kulturalis 6rokséget a fenntarthatd varosfejlddés hajtoerejének kell
tekinteni. E téren er8s gyokerekkel rendelkezd Budapest vonzd kulturalis kdzpontként tud
betélteni vezetd szerepet a kelet-kdzép-eurdpai varosok kézétt. Az épitett és szellemi 6rokség, a
kulturdlis javak egy(ttesen jelentik a legsajatosabb helyi vonzerét.

Budapest vilaghir(, rendkivil értékes épitett oroksége meghatarozd jelentéségi a varos kulturalis
értékei kozott. A miemlékek mar énmagukban is felkeltik a latogatok érdekiédését, vonzzak a
turistakat, ezért az épitett 6rokség fokozottan védends.

Budapest torténelme sorén kulturalis kdzpont rangot vivott ki maganak. Kialakult a hires kavéhazi
kultira, a mult szazad elejének vilaghirre szert tevd koltdi, irdi itt alkottak, megépliltek pératian
gyljteménnyel rendelkez6 muzeumaink, nemzetkézi szinten is elismert miivészek Iéptek fel
nemzeti operahazunkban. E nagyszeri mult utdn a szinvonal jelenkori megtartasa és
tovabbfejlesztése nagy felelésséget is jelent a mindenkori varosvezetésnek.

A kulturdlis intézmények egyenlétlen eloszldsban helyezkednek el a varosban, a kiemelt
intézmények a sokszin{ belvarosi térségben siirlisddnek. A Duna-part jelentés hosszlségu
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szakaszan sajatos hangulatt, klldnleges kinalatot nydjto létesitmények helyezkednek el. It
talaljuk a varos vilaghir{ flirdékulturajat megalapoz6 firdk nagy részét is.

A varostérképen jelenleg is hangsulyosan kirajzoldd6 kulturdlis tengelyek: a Budai vérat a
Varosligettel 6sszekdtd Andrassy Ut, valamint az erre meréleges Duna mentén elhelyezkedd
intézmények tovabbfejlesztése ,hangsllyozasa” révén emblematikus varosszerkezet elemekké
alakitandok, noévelendd az intézményrendszer attekinthetéségét és javitandd annak
elérhetdségét.

> A javaslatok megvalésulasa esetén megvalosithato a torténeti varosi tj rehabilitacioja, a
torténeti hangulatl varoskép és az itt zajlé kulturdlis rendezvények révén a hazai és a
nemzetkdzi kozvélemény Budapestet tovabbra is az egyik legszebb, leglatvanyosabb,
kulturalisan is kiemelkedd févarosként fogja szamon tartani.

> A javaslatok meg nem valdsulasa esetén Budapest imazsa leromlik, vesziti egykori
fényébdl és jelenlegi vonzasabdl.

4.1.10. az éldvilagra (6kologiai halozatra, védett természeti teriiletekre, biodiverzitasra)

Budapest az épitett értékek mellett egyediilalld természeti drokséggel is rendelkezik. Ennek
védelme meghatéarozé a varos vonzerejének meglrzése érdekében. Mivel a természeti terilletek
sok esetben a rekreacio szinterei is egyben, meg6rzésiik szempontjabdl tovabbi lényeges
célkitlizés azok tehermentesitése. A terveken kijeldlt, de még nem erddsitett terlleteken
erdételepités megvaldsitasa, természetes folyamatokat kdvetd erdékezelés és erddgazdalkodas
elterjesztése szikséges. A vizes él6helyek revitalizacioja, fajmegbrzése fontos feladat.

> A javaslatok megvaldsulasa esetén a természeti értékek veszélyeztetettsége csokken, a
természetvédelmi kezelés finanszirozasi alapjainak Ujragondolasa, a szabalyozasi hattér
rendezése, a hataros lakoterlileti fejlesztések megfékezése révén. A vizpartok Okologiai
funkciojanak javitasa, a vizfolyasok menti terlletek dsszehangolt 6kologiai és rekreacios
fejlesztése, valamint az erdételepitések hatdséra az Okologiai kapcsolatok erésddnek, a
hianyz6 kapcsolatok megteremtédnek.

» Ajavaslatok meg nem valésulasa esetén a természeti értékek degradalddésa kévetkezik
be. A rekreacids igényeket kielégitd zoldfelliletek biztositdsa nélkil (Uj zoldfelliletek
létesitése, meglévd zdldfeliletek fejlesztése, valamint funkciokinalatuk bdvitése) a
természeti terlleteken tapasztalhato jelenlegi intenziv terlilethasznalat nem mérsékelhetd.
A varosi szétteleplilés az okologiai kapcsolatokat karosithatja. A vizparti teriiletek
revitalizaciojanak elmaradésa a biodiverzitast csokkenti.

4.2. A koncepcioban szerepld javaslatok részletezé elemzése azok megvaldsulasa, illetve
azok meg nem valésulasa esetén varhat6 hatasuk szerint TARSADALMI szemponthol:

4.2.1. a népesséq tertleti elnelyezkedésére (életmdd, tarsadalmi mobilitas),

A fizikai, miszaki, illetve tarsadalmi problémak terileti koncentracidja felerésiti a tarsadalmi
egyenlétienséget és rontja a kitorés esélyeit, mely a tarsadalom alsd részének talajvesztéséhez,
illetve a bizonytalansagtol valo félelem erésddéséhez vezethet. Az utébbi években eréfeszitések
torténtek bizonyos krizisterlletek kezelésére, am a térsadalmi, fizikai leromlas folyamatait
sikeresen, fenntarthatéan megéllitd, visszafordité programok még nem indultak. Az
esélyegyenléség megteremtése azt a célt szolgalja, hogy a varos altal nylijtott szolgaltatasok
kozll minden varoshasznald elérje és igénybe vehesse azt, amelyre sziiksége van. A varos
diszkriminacié nélkil mindenki szaméara megfeleld lehetéségeket biztositson.

» A javaslatok megvalésulasa esetén a févaros olyan multi-kulturdlis varos lesz, ahol az
idegenellenesség helyett a kultirak és nemzetiségek egymas mellett élése egy sokszinl és
izgalmas varosi kdrnyezetet hoz létre. A szolgaltatasok és programok csak tovabb erdsitik
ezt az érzést, mely a turistakra is vonzd hatast gyakorol. A varos teriiletében megsziinnek a
szegregalt terlletek. A programok segitségével, és a szocidlis bérlakasok szdmanak
névelésével a krizishelyzetbe kerlilt csalddokat még a teljes eladdsodas elétt segitséget
lehet nyujtani. A hajléktalanok szamara is kinyilik a visszaintegralodas lehetdsége.

-38-



BUDAPEST TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA

» A javaslatok meg nem valdsulasa esetén ndvekedni fog az idegenellenesség, és a
diszkriminécié. A varosban egyre tobb krizisterilet valik szegregélt tertiletté. A leszakadd
rétegeknek nem lesz esélylk arra, hogy krizishelyzeteikbdl kikeriljenek, névekedni fog a
hajléktalanok szama.

4.2.2. a foglalkoztatasra,

A lakosséag gazdasagi aktivitasanak fokozésa a hozzaadott értéktermelés, a vallalkozasok piaci
fennmaradésanak, a gazdasag fejlédésének és a szocialis elosztas dontd tényezéje. Budapesten
a foglalkoztatasi lehet6ségek az orszagos atlagot meghaladdak, ezért a munkanélkiliség
mértéke hosszl tavon is varhatéan annal alacsonyabb lesz. A foglalkoztatas novelésében és
egyensulyban tartdsaban azonban alapvetden meghataroz6 a gazdasag helyzete, a munkaaddk
piaci lehet6ségei. A foglalkoztatds alakulaséra (kiveve a szocidlis alaput) ezért az
dnkormanyzatnak kdzvetett — pl. eléseqitd, orientald, koordinativ — eszkdzei vannak.

A magasabb rendi tervekkel dsszefiiggésben a kdvetkezd tarsadalmi célok szerepelnek: korai
iskolaelhagyas csokkentése, a koznevelés eredményességének és hatékonysaganak novelése,
felséfoku képzettséggel rendelkez6k aranyanak novelése, élethosszig tartd tanulas minéségének
és az ahhoz valé hozzaférés javitasa, az idéskorl foglalkoztatas, a gyakornoki munka és a
fiatalok palyakezdésének elésegitése, intelligens szakosodas fokozasa.

A foglalkoztatdas gazdasagi szempontu céljai, Osszefliggésben a fenntarthatd, érték- és
tudasalapu gazdasagfejlesztéssel:

- rugalmas tamogatasi formak terjesztése a munkaerdpiacon (részmunkaidds, megbizasos),

- feladat- és id@orientalt munkamaédok terjesztése,

- térbeli mobilitas elésegitése (pl. helytdl fliggetlen allas, thvmunka),

- monitoring az oktatas és a munkaerd piaci igények 6sszehangolasa érdekében,

- tudasintenziv (K+F+l), IKT- és ,z6ld” technoldgiakhoz vald hozzaférés biztositasa.

» A javaslatok megvaldsulasa esetén novekszik a foglalkoztatds mennyiségi és mindségi
értelemben, bévil a piacképes tudas és készség, az innovacié. Ezaltal ndvekszik a
hozzaadott érték, fejlédik a méretgazdasagossag, az unios, ill. a magvetd pénzek
hasznositasa, javul az innovacié gazdasagba és a haztartasokba torténd transzforméalasa.
Ezek eredményeként élénkil a gazdasag, bdviinek, ndvekednek a befektetések, a
jovedelmek. Osszességében javul az egyéni és a kozjo kozotti egyensily (Nemzeti
fenntarthatd Keretstratégia, az Uj Széchenyi terv), ami a fenntarthatésag elvének egyik
kritériuma.

P> A javaslatok meg nem valdsulasa esetén a foglalkoztatasban névekszik a szocidlis alapu
foglalkoztatds, ami tarsadalmi és gazdasdgi konfliktusokkal jar, a munkanélkiiliség
ndvekedésével ndvekednek a koltségvetési terhek, csokkennek a gazdasagfejlesztésre
fordithatd kozpénzek, az atlagos jovedelem szinvonal stagnalicsékken. A sz(ikiilé
foglalkoztatasi szerkezet korlatozza a gazdasag mozgasterét, ezzel teljesitményét.
Novekszik a kiilonbség a dudlis gazdasag f6 csoportjai kdzott, nevezetesen, a nagyobb és a
nemzetkdzi gazdaségi életben érdekelt cégek teljesitménye, innovacios fejlédése egyre
inkabb kulféldi érdekeltségli lesz, a kisebb hazai cégek leszakadnak, egyre tébb lesz a
fennmaradéasért kiizdé vallalkozas. Budapest lemarad versenyképességben, egyre kevéshé
tolti be a gazdasag motorja szerepét.

4.2.3. a szabadido eltoltésre, a rekreacio terileti feltételeire

A véltoz6 demogréafiai aranyok, a népesség fokozodd eldregedése, a gazdasagi-tarsadalmi
kihivasok az életmdd valtozasanak sziikségességét hozzak magukkal. Ennek egyik formaja lehet
az egészségmerézés, az dngondoskodas és a szabadidd aktiv eltdltése, amihez a vérosnak
teruleti kindlatot kell teremtenie. A témegsportolasi lehetéségek bévitése érdekében kiemelt
rekreacids helyszinek létrehozésa elsésorban a cél.

> A javaslatok megvaldsulasa esetén hossz( tavon csokkenhetnek a tarsadalombiztositasi
rendszer és az egészségugyi ellatd haldzat terhei a tdmegsport és az egészséges életmad
szemlélet terjedésének kdszonhetben. A versenysport fejlesztése a fiatalok aktiv bevonasat,
motivacidjanak erdsitését szolgalja.
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» A javaslatok meg nem valdsulasa esetén a lakossag egészségi allapotara tett kedvezd
hatasok nem kovetkeznek be, amely hosszl tavon a TB terhek tovabbi ndvekedéséhez és a
rossz egészségi allapot fennmaradasahoz vezet. A kdzdsségi életforma erdsitésének fontos
szinterei nem alakulnak ki.

4.2.4. anépesség életmindségére és egészségi allapotara, szocialis helyzetére,

Budapesten az oktatasi-, nevelési, egészséglgyi intézmények, tdmegsport-létesitmények
esetében az elldtds mindségét és az igénybevétel kérliményeit a térbeli elhelyezkedés
jelentdsen meghatarozza. Szilkség van az intézmények tipusanak és siirliségének az adott
terlleten él6 lakossag életszakasz szerinti dsszetételének és altalanos egészségi allapota
szerinti  szikségleteinek megfeleldé modositasara. A valtoz6 demografiai  tendenciak
kovetkeztében a kdvetkezb évtizedekben az id8sek aranya jelentésen ndni fog. Az eldregedés U]
szakaszaban a varost és az ellatérendszerét a kdvetkezményekre fel kell késziteni.

> A javaslatok megvalosulasa esetén a népesség életmindsége jelentésen javulni fog.
Egyrészt a szolgaltatasok a mostaninal optimalisabban, az id6sddé tarsadalom
szikségleteire fokuszalva lesznek elérhetéek. Az egészség minél hosszabb tavd
meg0rzését a tdmegsport kiszélesitése és a preventiv akcidk segitik. Az aktiv idéskor a
nyugat-eurdpai értelemben valosul meg, és nem kiszolgaltatottsagot, mint inkabb egy Uj
fajta életformat jelent. Az er6sdd6 szocidlis segitd halozat kevésbé az dnkormanyzatokra,
mint inkabb az egyhazi és civil szervezetekre tamaszkodik, ezért kevésbé terheli a
kozponti kdltségvetést.

| 2 A javaslatok meg nem valdsulésa esetén a mostani negativ tendenciak tovabbélését
segiti el: az egészségiigy teriletén tovabb né a krénikus betegként jelentkezék szama.
Mikézben az életkor kitolodik, az egészségben megélt évek szdma nem ndvekszik,
hanem csdkkenni fog. Az id6sek kiszolgaltatottsaga és elmaganyosodasa erésodik.

4.2.5. a tarsadalom biztonsagérzetére, veszélyeztetettségére.

A gazdasagi valsag idején az altaldnos biztonsagérzet csokken, ezért sziikség van arra, hogy a
lakossag reédlis biztonsagérzete er6sddjon, és a renddrséggel szembeni bizalomhiany
csokkenjen.

| 2 A javaslatok megvalosulasa esetén a vérosi kornyezet élhetébbé valik, mely a fizikai
rendezettség mellett a konszolidalt kdrnyékeket jelenti. Eltlinnek azok a teriiletek, melyek
bizonytalansagot és gyakran alaptalan félelmet keltenek leromlott kdrnyezetik miatt. A
varosrehabiliticid soran épitészeti és szocialis szakemberek segitségével alakulnak &t a
szegregalt kornyékek és egy-két éven beliil integraciojuk a hétkdznapi ember szamara is
lathatova valik.

> A javaslatok meg nem valésulasa esetén a krizisteriiletek és kornyékik tovébbra is
olyan helyek maradnak, melyeket az atlag varoslako elkerdl, mert nem érzi biztonsagban
magét.
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4.3. A koncepcioban szerepld javaslatok részletezé elemzése azok megvaldsulasa, illetve
azok meg nem valésulasa esetén varhaté hatasuk szerint GAZDASAGI szempontbdl:

4.3.1. a térszerkezetre (a térszerkezet alakulasa, a teriilethasznalat valtozasai, teriiletek
rendeltetésének valtozésa, vagy hasznélatanak korlatozasa, teriileti fejlédés térbeli korlatai),

A térszerkezet, mint térbeli fizikai keret, meghataroz6 szerepet t6lt be a gazdasagi folyamatok
alakulasaban. A kovetkezd évtizedekben az elérejelzések szerint a hagyomanyos
energiaforrasok kimeriilésével parhuzamosan, altalanosan kiemelt feladatta valik az energia- és a
kozlekedési igények relativ csdkkentése, a megujulé/megujithatd és helyi energiak hatékony
eléallitasa és felhasznélasa. A javak el6allitasa, eljuttatasa, felhasznéldsa és Ujrafeldolgozasa
ciklusaban felértékelédnek a helyi természeti-kdrnyezeti és huméan adottsagok, kézponti szerep
jut a hozzaadott értéket el6allitd tudasnak. Korunkban a varos- és terlletfejlesztésben a
tarsadalmi és gazdasagi életet atfogé egyik 6 rendezd elv a kompakt varosi struktira
létrehozésa, a lako- a munka-, az Uzleti és a rekreacios terek, valamint az oktatads és
egészségligy egyuttesének minél kisebb teriileten minél egységesebb megvalésitasa (,rovid utak
varosa”, ,slowcity”). Ebben kiemelkedd jelentdségli eszkdz az elektronizcid: informaciéaramlas,
e-kormanyzas, tvmunka, tavoktatés, online-vasarlas, stb.

» A javaslatok megvaldsulasa esetén fokozatosan kiépiil a kompakt varosok rendszere
Budapesten és térségében, esély nyilik a gazdasagi fenntarthatdsdg nagyvarosi
kérilmények kozotti megvaldsithatésagara: a termékek, szolgaltatasok eldallitdsaban a
minél kevesebb anyag-, energia- és importtartalom elérésére. Mindez a meglévd beépitett
teriletek intenziv hasznositasaval, a kérnyezeti és lakdértékek 6rzésével, gazdagitasaval
jar egyutt.

» A javaslatok meg nem valésulasa esetén folytatddnak a kedvezétlen tendenciak, az
energiapazarlas, a belteriiletbe vonas extenziv terlilethasznositasi gyakorlata, ezzel a
termékek, szolgaltatasok elballitasanak koltségndvekedése parhuzamosan a jévedelmek,
hozamok csokkenésével. A folyamat nem teszi lehetévé a fejlesztési forrasok felhalmozasi
gyakorlatanak megvalositasat, ezért a véros- és térségfejlesztés tovabbra is kovetd
magatartasra szorul, kiszolgaltatva az aktualis gazdaségi konjunkturalis helyzetnek. A
befektetdk érvényesitik helyzeti elényliket, és Ujabb z6ldmez8s beruhdzasok indulnak,
hatréltatva a meglévd, alulhasznositott terliletek gazdaségfejlesztésbe vonasat.

4.3.2. atelepllésrendszerre,

Budapest és térségében a telepilésrendszert a keriileti és az agglomeracios dnkormanyzatok
alkotjak. A telepulési egylttmikodés sokrétlisége, minésége a gazdasagi hatékonysag fontos
tényezbje, mivel hatnak egymés kornyezeti és humén tényezéire, piacaira. Ezért a
munkamegosztas racionalis szervezése alapvetd jelentdségii a gazdasagi funkciok teritésében, a
foglalkoztatas alakitasaban, az energiahasznositasban, a klimakozosségek szervezésben.

» A javaslatok megvaldsulasa esetén létrejon a kozos kornyezeti, miiszaki és human
infrastrukturdlis keretrendszer a gazdasagi fenntarthatosag megvalésitdsara. Gazdasagi
tengelyek, klaszter-haldzatok fejlédnek ki elsésorban a helyi-térségi természeti és human
adottsagokra épitve, ndvelve a helyi gazdasag (piac, foglalkoztatas) szerepét.

» A javaslatok meg nem valésulasa a telepllések elkulonilten prébaljak megoldani
gondjaikat. Célfiggvényiikben a kilsé (unids, allami, maganbefektetdi) segitség keresése
all, ezzel ndvelve kiszolgaltatott gazdasagi helyzetilket, amit tovabb gyengit, hogy ezzel
egymas vetélytarsaiva valnak.

4.3.3. természeti er6forrasokra (a kiaknazas lehetdségei és korlatai)

A természeti eréforrasok kdzll a gydgy- és termalvizek emelenddk ki. A nemzetkdzi trendekkel
dsszevetve a févaros kihasznélatlan potencidllal rendelkezik a gydgy- és termalvizekhez
kapcsolodd turizmus teriiletén. Az egyes firddk felljitasa és korszerlsitése mellett a
szolgaltatasi kinalat bévitésével, komplex flirdénegyed létrehozasaval az ide latogatdk szama
novelhetd.
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» A javaslatok megvalésulasa esetén a termélkincsben rejl6 gazdasagi potenciél
kihasznalasra kerll, de hosszabb tavon a vizkészlet megujulasi ratat meghaladé mértéki
felnasznalasa az eréforras csokkenéséhez vezet.

» A javaslatok meg nem valosulasa esetén kihasznalatlan marad termalkincsben rejld
gazdasagi potencial. Ugyanakkor gyogy- és termalviz készlet, mint természeti eréforras
fennmaradésa tovabbra is biztositott.

4.3.4. az ipar, kereskedelem térbeli szerkezetére,

Budapest és térsége az orszag iparaban, kereskedelmében vezetd szerepet tolt be. Az iparban a
mennyiségi termelés visszaszoruldsa mellett ndvekszik a minéségi, K+F+| tevékenység és az
ipari szolgaltatds aranya. A févaros gazdasagi szerkezetében a kereskedelem és a
szolgaltatdsok aranya donté mértékli. Egyre inkébb elétérbe kerll a kérnyezetvédelmi
szempontokat figyelembevevd telephelyvalasztas. Ebb6l kovetkez6en az ipar és a kereskedelem
(és szolgaltatasok) elkilénllése a laké-, intézményi, rekredcids és mas human funkcioktol
csokkend tendenciaju. Budapest és térsége ugyanakkor kivaldan alkalmas nagyobb ipari és
kereskedelmi kapacitasok befogadasara (telepitd tényezok: képzett munkaerd, j6 megkdzelités,
kiépult infrastruktura, nagy vasarléerd, nemzetkézi kapcsolatok, képzés, stb.).

» A javaslatok megvaldsulasa esetén varhatoan ndvekedni fog a vegyes funkcioju teriiletek
szama, kiterjedése. A mindségi, K+F+| jellegli ipari tevékenység, a kereskedelem és a
szolgaltatasok egyre kdzelebb kertilnek, keriilhetnek a lakdhelyekhez. Ezzel parhuzamosan
a varosszéli nagy kereskedelmi kdzpontok egy része funkciovaltason fog keresztliimenni. A
nagyobb ipari és kereskedelmi kapacitasok a f6 kozlekedési tengelyekhez, a kijelolt
gazdasagi 6vezetekbe fognak telepdilni, térbeli halozatok (klaszterek) létrehozasaval.

> A javaslatok meg nem valésuldsa esetén a jelenlegi tendenciak folytatddnak. A relative
stagnalo vasarlderd és kozlekedési koltségek emelkedése miatt a varosszéli nagy
kereskedelmi kdzpontok kihasznalatlansaga ndvekszik, egyes terliletek barnamezds
jellegliekké vélnak. Nagyobb ipari kapacitdsok beteleplilése véletlenszeriien kévetkezik be,
ami gyors varosrendezési és hatdsagi beavatkozasokat igényel, téves ddntések
kockéazataval.

4.3.5. a mez6gazdasagra,

A mezlgazdasag szerepe a févaros gazdasagi szerkezetében nem annyira jelentés, annak
ellenére, hogy vannak j6 termdhelyi adottsdgl mezdgazdaségi terliletek. Mindazonéltal a
koncepcio javasolja termdéfoldekkel valo takarékos gazdalkodast, az atlagosnal jobb mindségi
terméfoldek védelmét, az dkoldgikus gazdalkodas és a varosi agrikultura dsztonzését.

» A javaslatok megvaldsulasa esetén, a kdrnyezettudatos életmdd terjedése és az energia-
és koltségtakarékossag kényszere felgyorsitja a varosi kertek, kertészetek, gyimélcs6sok
létrehozasaban és mikodtetésében gondolkodast. A termények kivalo felvevbhelyei a helyi
piacok, stermeldi bolthaldzatok. A kdrnyezet sokrétli megmdiiveltsége ndveli a varosi
lakhatosag, élhetdség mindségét, ami megjelenik az ingatlanhasznélatban,
funkciégazdagodasban. A varosi agrikultdra  jévedelemkiegészitd, foglalkoztatd,
kérnyezetvédelmi és ezzel kdzdsségépitd funkcidja varhatoan erésodik.

» A javaslatok meg nem valdsulasa esetén veszélybe keriilhetnek, beépllhetnek a jo
termbhelyi  adottsagu  terméfoldek, kihasznalatlanul maradnak a foglalkoztatasi,
jovedelemszerzési, kdzdsségépitési lehetéségek, a mezdgazdasag, ill. kertészet &ltali
kérnyezetgondozas.

4.3.6. az erdégazdalkodasra
Mivel Budapesten az erdéteriiletek zome kozjdléti, illetve védelmi rendeltetésl, a gazdasagi

erdéteriletek kiterjedése rendkivill alacsony. Gazdasagi hatasuk ezért elhanyagolhaté, inkabb
okoldgiai, klimajavito és joléti hatést fejtenek ki.
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4.3.7. az idegenforgalomra,

Az idegenforgalom, mint gazdasagi tevékenység, egyre sokrétiibbé valik. A klasszikus véarosnézd
és pihend idegenforgalom mellett erésodik a szakmai, konferencia-, gyogy- és flirdé-, kulturalis,
vilagoroksegi, csak szérakozast keresd, ill. a jutalomutazassal egybekotott turizmus. Budapest és
térsége adottsagai jelentés tartalékokkal, egyedi attrakcidkkal, ki nem hasznélt lehetdségekkel
rendelkezik. Cél a minségi turizmus terjesztése minél tobb vendégéjszaka és koltés elérésével.

»  Ajavaslatok megvaldsulésa esetén Budapest hirneve erésddik, ndvekednek a turizmusbol
szarmazd bevételek, amelyek révén Ujabb agazati szegmensekben ér el javuld
eredményeket  (konferencia-turizmus,  gydgyidegenforgalom, rekreacid,  kulturalis
rendezvények, stb.). A forrasok bdvilése lehetdséget teremt a mindség folyamatos
fejlesztésekre mind terileti, mind &gazati vonatkozésokban.

> A javaslatok meg nem valdsulasa esetén a mindségi turizmus és Uj, vonzd attrakciok
bevezetése helyett a meglévé kinalat tovabbi kihasznalasa folytatodik, ndvekszik a
mennyiségi (tdmeges és olcso) idegenforgalom. A tendencia gazdasagi szempontbdl
kedvezétlen, mert a bevételek alakulasa elmarad a feldjitasi, karbantartasi koltségek
ndvekedése mdgott. Ezzel romlik az idegenforgalmi helyszinek vonzasa, ami a kereslet és
igy a bevételek folyamatos csokkenésével jar.

4.3.8. a vizgazdalkodasra,

A természeti erforrasok kozul kiemelt fontossaggal birak vizkészleteink. A j6 mindségu ivoviz —
a megfeleld ivovizhaldzat és rendelkezésre allas mellett — nélkilézhetelen eréforrasunk. Az
élévizek védelme csak a szennyvizek teljes mértékii megtisztitasa mellett valosulhat meg.

| 2 A javaslatok megvaldsulasa esetén a vizkészletekkel val6 tudatos gazdalkodas részben
az ivovizfogyasztas csokkentését, részben a csapadékviz elvezetésének mérseklését és
a halézat tehermentesitését eredményezi.

> A javaslatok meg nem valésulasa esetén a vizkészletek veszélyeztetése ndvekszik,
tovabba az egyre szélséségesebb idbjarasi események miatt az arvizi védekezés
nehézségei erbsddnek, az arvizvédelmi védmivek éllaga fokozatosan romlika, a
csatornahalézat terhei nének.

4.3.9. a térség eltartd képességére és versenyképességére,

Budapest és térsége eltartd képessége és a gazdasag versenyképessége nemcsak egyméssal
fligg Ossze szervesen, hanem — és ma mar ez kijelenthetd — a fenntarthatdsag biztositasaval is.
Sziikséges feltétel az egészséglgyi és az oktatasi-képzési rendszer fejlesztése, az innovacid
eredményeinek gazdasagi életbe ultetésének felgyorsitdsa. A kézds nevezds nevezd a minél
alacsonyabb anyag- és energiaigény(l, de minél nagyobb hozzdadott értéktartalmu termékek,
szolgaltatasok el6allitdsa a természeti-kornyezeti feltételek védelme, gazdagitasa mellett.

»  Ajavaslatok megvalosulasa esetén a javulo versenyképesség révén keletkezé jovedelem-
és vagyongyarapodas javitja az életmindséget, az iizleti klimat, altalaban a munkavégzés
kértlményeit, ezzel Budapest és térsége eltartd képességét.

» A javaslatok meg nem valdsulasa esetén az eltarté képesség csokken, ndvekszik a
versenyképes tudassal rendelkez6 emberek, vallalkozasok, intézmények elvandorlasi
hajlanddsaga és a térség tényleges elhagyasa, amely a csokkend fejlesztésekben, egyben
a versenytarsak erésddésben jelentkezik. A csokkend fejlesztési forrasok negativ spiralt
inditanak el a gazdasagban, sz(ikitve a versenyképes tevékenységek korét, rontva a térség
eltartd képességét.

4.3.10. miszaki infrastruktirara (elérési tavolsagok és id6k, kapcsolati hianyok,

nagyberuhdzasok kivitelezési koltségeit befolyasold tényez6k, mint példaul domborzati
viszonyok, mitargyak),
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A globalizalodo vilagban a kozlekedéssel szembeni elvaras — akar személyszallitas, akar
aruszallitas torténik — a sebességének novelése (a kdzlekedéssel eltdltott idd csdkkentése), a
fajlagos koltségeinek csdkkentése, az altala okozott kérnyezeti karok mérséklése a folyamatosan
ndvekvé mennyiségi és mindségi igények mellett. A kdzlekedés ezeknek az elvarasoknak csak a
permanens miszaki fejlédés révén tud eleget tenni, ezért igen szoros kdlcsonhatasban van a
gazdasaggal, egyrészt kiszolgalja azt, masrészt az innovacios igénye révén fejleszti is azt.

» A javaslatok megvalésulasa esetén a komplex szerepkdrnek megfeleld kézlekedési
rendszer hozzajarul egyrészt Budapest (és a hozza funkcionalisan kapcsol6dé varostérség)
nemzetk0zi szintéren szilkséges versenyképességéhez, masrészt sajat maga szamara a
sikeres nagyvarosi élettér megteremtéséhez.

» A javaslatok meg nem valésuldsa esetén az elégtelen kilsd kozlekedési kapcsolatok
versenyhatranyba hozhatjdk a varost, jelent6s gazdasagi problémakat okozva
(befektetések elmaradasa). A nem megfeleld belsd kozlekedési rendszer pedig hosszl
tavon komoly tarsadalmi problémak forrasava valhat (elvandorlas), és azon keresztil
szintén a gazdasagi nehézségeket fokozhatja.

4.3.11. az energiaellatasra.

A kornyezeti eréforrasok védelme és fenntarthaté hasznalata, valamint a természeti értékek
megbrzése érdkekében jelentds mértékben csokkentenni sziikséges a klimavaltozaseért felelés
lveghazhatast gazok kibocsatasat, mely az energiafogyasztassal hozhatd Osszefliggésbe. Az
energiafogyasztas csokkentése mellet az energiamix megfeled megvalasztasaval, az
atomenergia mellett elétérbe kell helyezni a megujuld energidk részaranyanak novelését. A
kornyezettudatos energiagazdalkodas nagymértékben hozzajarul a klimavaltozas karos
hatasainak enyhitéséhez. A meglévd épliletallomany komplex energetikai felljitasa révén
jelentés energia-megtakaritas érhetd el.

> A javaslatok megvaldsulasa esetén a hésziget-hatas enyhithetd, az energiafelhasznalas
csokkenthetd, a megUjuld energiaforrasok részardnya novekszik, hosszutdvon a
féldgazimport-fligg8ség csokken.
Az intelligens energiaellatd és elosztd halozat létrehozésaval a visszataplalas és a
fogyasztok kozotti elosztas rugalmas rendszere biztositotta valik, utat nyitva a nagyobb
napelem-parkok, szélerdmivek villamos hal6zatba tdrténd integralhatosaganak.

> A javaslatok meg nem valésulasa esetén a fldgazimport-fligg8ség erésddik, a tavho-
halézat izemeltetésének gazdasagossdga nem lesz javithato, versenyképessége tovabb
csokken. A COz-kibocsatés ndvekedésével fokozodnak a klimavaltozas kéros hatasai.
Megujulé energiaforrasok vonatkozdsaban kiakndzatlan marad a hazai kiemelkedd
geotermikus potencial.
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5. 0SSZEFOGLALAS

A terlileti (kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi) hatasvizsgalat a 218/2009. (X.6.) Korm. rendelet
eléirasai alapjan, Budapest teriiletfejlesztési koncepcidja javaslattevé fazisanak megalapozd
munkarészeként készilt.

A teriletfejlesztési koncepci6 javaslattevd munkafézisaval parhuzamosan készil§ hatasvizsgalat
a koncepcié céljainak varhatd kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi hatasait, illetve a javasolt
valtozasok prognosztizalt kovetkezményeit tarja fel. A hatasvizsgalat a varhatd hatasok
felmérése, elemzése ismeretében, a részletes és altalanos kdvetkeztetések levonasa utan, a
koncepcio célrendszerének tervezése folyaman jelezte az esetlegesen karos, kevésbé el6nyds
hatasokat. igy a koncepcitalkotas és a hatasvizsgalat folyamata egymas felé oda-vissza csatolva
alakitotta ki a végleges, a kéros hatadsok mérséklésére és ellentételezésére is javaslatot add
koncepciot.

A hatasvizsgélat készitése folyaman, a koncepcidt 6sszevetve a vele megegyez6 tervi szinten
elhelyezkedd Pest megye teriiletfejlesztési koncepcidjaval, megallapitasra keriilt, hogy a
megfogalmazott célok a kdlcsonds eldnydk szem elétt tartasaval kerliltek meghatérozasra,
szinergikus hatassal egymast erfsitik. A hatasvizsgalat belsé konzisztencia vizsgalata
megmutatta, hogy a stratégiai célok sem tartalmaznak ellentmondast, egymassal Utkdzd célok a
célrendszerben nem szerepelnek, kisebb-nagyobb mértékben kapcsolodnak egymashoz, erdsitik
egymast.

A koncepcié a feltart kdrnyezeti konfliktusokra megfelelé javaslatokat hatarozott meg. A
kornyezeti konfliktusok értékelése ravilagitott, hogy a célok meg nem valdsuldsanak jelentds
kdmnyezeti, tarsadalmi és gazdasagi hatasai lennének. igy példaul a novekvd energiafelhasznalas
és a kedvezétlen varosszerkezet miatt fokozddod kornyezeti terhelésekre, és ezaltal romlo
életkdriiiményekre, illetve demografiai folyamatokra lehet szamitani.

Ezzel ellentétben a koncepcié megvaldsulasa kedvezd hatdsokat eredményez mind kdrnyezeti,
tarsadalmi és gazdasdgi szempontbdl. Céljainak megvalésuldsa néhany esetben ugyan
eredményezhet kisebb karos hatasokat is, melyek azonban kezelhetd mértékiek. llyen karos
hatassal lehet a hianyzd kozlekedési infrastruktira elemek kiépitése (zaj- és légszennyezés)
vagy éppen az egyes célok egyoldali megvalositasa (pl. a turizmus egyoldalu fejlesztése okozta
kornyezeti és tarsadalmi konfliktusok). Mindezen kéros hatdsok megfeleld beavatkozasokkal
illetve aranyos fejlesztésekkel kikiiszobdlheték, mérsékelhetdk.

Ennek megfeleléen a koncepcidban a karos kdrnyezeti, gazdasagi és tarsadalmi hatasok
minimalizalasra, illetve ellentételezésre megfogalmazasra kerlltek a megfeleld javaslatok, igy
o0sszességében javulo életfeltételeket teremt, biztositja a kornyezeti eréforrasokkal torténd
hatékony és fenntarthaté gazdalkodast, hozzdjarul a gazdasagi versenyképesség
fokozésahoz.
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1. Allamigazgatasi szervek

Beliigyminisz-
térium

1.

Altalanos észrevételek:

Budapest esetében sajatsagos helyzetet teremt, hogy a terlletfejlesztési tervezés a
févarost térségként, a telepiiléstervezés (Budapest 2030 varosfejlesztési koncepcio)
telepilésként értelmezi. Raadasul, mig a tervhierarchiaban a térségi tervezésnek
meg kell eléznie a teleplléstervezést, jelen esetben a telepiilésfejlesztési koncepcio
késziilt el elébb, és ez alapjan alkotta meg a Févaros terlletfejlesztési koncepcidjat.
A tervezet egésze végll ényegében részben a ,Budapest 2030 koncepcio”
tovabbfejtése, részben pedig annak egyfajta kivonata (pl. a célrendszer
redukcidjaval létrehozott U] célrendszer) lett, a tovabbi teriiletfejlesztési
dokumentumok (pl. Teriileti Agenda 2020) altalanos alapelveihez illesztve.

Vélaszt nem igényel.

A két févarosi dokumentum egymast kiegészitd, illetve egymasra éplild jellegét
nagyban erdsitené, ha a terliletfejlesztési koncepcié nagyobb hangsulyt helyezne a
févaros és térsége gazdasagfejlesztési, illetve gazdasagszervezési szerepére.
Javasoljuk a tervezetben ezen szempontok erételiesebb megjelenitését.

A javaslatnak megfeleléen a févaros és térsége gazdasagfejlesztési és —
szervezési szerepére vonatkozoan a dokumentum kiegészitésre keriilt (Javaslat
lll. fejezet: 1. KEZDEMENYEZO, EGYUTTMUKODO TERULET-, VAROS- ES
TERSEGFEJLESZTES)

A tartalmi kévetelmények alapvetden megfelelnek ,a teriletfejlesztési koncepcio, a
teriiletfejlesztési program és a terilletrendezési terv tartalmi kovetelményeirdl,
valamint illeszkedésik, kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és kdzzététellk
részletes szabalyairol” szold 218/2009. (X. 6.) Korm. rendelet 3. mellékletében
foglaltaknak. A sajatos tervezési helyzet kdvetkeztében azonban tébb helyen a
koncepcid tul részletesen tér ki egy-egy probléméara (pl. éplletek ideiglenes
hasznositasa). A léptéknek megfeleld részletesség megtartasat javasoljuk.

Az épliletek atmeneti hasznositdsa Budapest esetében az iiresen all6 ingatlanok
nagy szama miatt gazdasagi jelentéséggel bir. Az dsszes beérkezett vélemény
értékelése alapjan a dokumentumot helyenként a tdl részletes leirasok
vonatkozasaban roviditettlik, helyenként azonban éppen az egyes vélemények
alapjan részletesebben kifejtettiik (pl. hulladékgazdalkodas).

A koncepcié 12. oldalén a tervezet kifejti, hogy ,Budapest helyzete a megyéktdl
eltér. Sajatossaga, hogy a tertiletfejlesztési koncepcio csak egy telepilés terlletére
vonatkozik.” A févarosra vonatkoz6 terlletfejlesztési feladatok més szerepbe, a ,j6
gazda” szerepébe helyezik Budapest vezetését. A ,jo gazda” szerep ellatasahoz
alapvet6en mas koncepcionalis hozzaallas szlkséges a teriiletfejlesztés terén. Bar
igaz, hogy Budapest varos, de varosként koncepcionalis elképzeléseit a
varosfejlesztési koncepcioban kell megfogalmaznia. Terlletfejlesztési feladatai
szempontjab6l a megyékhez hasonld szerepkort kellene felvallalnia, és ahogy a
megyék a teleplilésekre hatnak a koncepcid készitésével, Ugy kellene koordinécios
szerepet betdltenie a févarosnak a keriletekkel kapcsolatban.

Budapest 2030 vérosfejlesztési dokumentum célként tartalmazza a keriletekkel
torténd szoros kapcsolat kialakitasat. Jelen dokumentumban is megjelenik a
févaros koordinacios szerepe a keriletekkel kapcsolatban, de a vélemény alapjan
hangsulyosabban keriilt megfogalmazasra.

A javaslatnak megfeleléen a févaros és térsége gazdasagfejlesztési és —
szervezési szerepére vonatkozéan a dokumentum kiegészitésre kertilt (Javaslat
Ill. fejezet: 1. KEZDEMENYEZO, EGYUTTMUKODO TERULET-, VAROS- ES
TERSEGFEJLESZTES)

A konkrét projekijavaslatok esetében a koncepcio készitjének hatarozott szandéka
volt, hogy ne csak a févérosi tulajdonu terlletek fejlesztését célozza meg. Nehéz
azonban megéllapitani, hogy milyen aranyban érintett a f6varosi tulajdonu
teriiletekkel pl. a 40 belvarosi programelem.

A javasolt téma a késdbbi, programozasi szakaszban ker(l kifejtésre.

Kiemelked6en fontos, hogy ne csak a koncepciondlis célok, hanem a konkrét
programok esetében is a ,j6 gazda” szerepet vallalja fel a varos. Ehhez szlikséges a
nem févarosi tulajdony teriletek fejlesztése is. Kuldndsen aktudlis ezen felll a
vegyes tulajdoni szerkezetii teriletek (altalaban utak, terek) kezelése.

A dokumentum a programok esetében nem csak a févaros tulajdonaban 1évé
teriiletek fejlesztését emeli ki, igy pl. a barnamezés terliletek téredéke van csak
févarosi tulajdonban.

A kézteriletek kezelését, illetve fejlesztését — melynek tulajdonjoga nagyobb részt
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a keriletei dnkormanyzatoké és csak kisebb részben a févarosi 6nkorményzaté —
a koncepcié tulajdon semlegesen javasolja megvalésitani a kdzOsségi, a
kerékparos és a gyalogos kdzlekedés preferalasaval.

A javasolt téma a késdbbi, programozasi szakaszban ker(l kifejtésre.

7.

A konkrét projektek, projektcsoportok esetében a fejlesztési programok a belsd
terlileteket célozzak meg (belvaros valamint a szomszédos keriletek). Egyedil a
Duna part komplex fejlesztése von be kiilsé kertileteket, ami a folyd jellegébdl fakad.
Ugyanakkor teriletfejlesztési rendszerben gondolkodva fontos lenne — a Duna
példajanal maradva — a Dunara rakotd vizfolyasok rendszerének folyéval egyiitt
kezelt fejlesztési gondolata, és az ehhez kapcsolddd egységes térségi szemlélet,
amely a programozasban is megjelenne. gy a folyora fiiz6tt rekreacios és alternativ
kozlekedési rendszer kibvillne a varos egészét atfogd rendszerré. Erdemes lenne
az ilyen alapvetd, természetes fizikai térbdl fakadé halézati adottsagokra jobban
alapozni.

A dokumentum konkrét projekteket még nem hataroz meg, ez a késébbi
programozasi szakasz feladata. A felvetett gondolatot a koncepcié tartalmazza. A
Duna és a Kkisvizfolyasok rendszer szintli fejlesztését az 5.1 VEGYES
TERULETHASZNALAT KIALAKITASA c. alfejezet ,Zoldfeliileti kapcsolatok
erésitése” témakore alatt leirtak irdnyozzak el.

A kdzponti részre koncentrald fejlesztési koncepcio a teriiletfejlesztésben jol ismert
centrum-periféria szétvalast eredményezheti. Az e folyamat elleni

kizdelem, a tertileti kiegyenlités Magyarorszag tertletfejlesztési politikdjanak egyik
kulcseleme, amihez a tervezetnek illeszkednie kell.

A koncepci6 a varoskdzpont megujitasat, élhetéségének novelését tiizi ki célul. A
tervezet illeszkedik az orszag terlletfejlesztési politikajahoz, mivel a centrum-
periféria szétvalasztasa ellen éppen a differencialt kdzpontrendszer kialakitasa a
varoskozpont tehermentesitése érdekében, de a gazdasag teriletén (pl. a
turizmus decentralizélasa) is hat. (5.3. Differencialt kozpontrendszer létrehozasa”
alfejezet)

A Duna-part fejlesztése kapcsan fontosnak tartjuk tovabba, hogy a koncepcid
hangsulyosabban térjen ki a kdzlekedés tehermentesitésére.

Az 5. fejezet, stratégiai cél 5.4. A Dunaval egyltt él6 varos alfejezete a
véleménynek megfeleléen hangsulyosabban foglakozik a Duna partok kézlekedés
aldli tehermentesitésével.

10.

Az élhetdség és a vonzo karakter egyensulya Budapest, mint jelentds turisztikai
desztinacié esetében igen fontos, ezért a jovBkép szempontjabdl helyes az alapvetd
celként az egyensuly megteremtése, prioritasként definidlva az élhetéséget. Egy
nem élhetd varos nem fenntarthaté. Epp ezért azonban a 6 célok meghatarozasanal
nem vilagos, miért tesz killonbséget a két fogalom kozott a tervezet, illetve ha az
élhetéséget, mint a fenntarthatdsag egyik elemét kezeli, miért e fogalom ker(lt elsé
helyre.

A koncepcid egyik alapvetése, hogy Budapest képes lesz megtartani lakosségat,
ehhez bizony sziikséges a varos élhetdségét minden terileten javitani. A
fenntarthatosag hossz( tavon és a gazdasag és kornyezet oldalat hangsulyozza.
Osszességében az élhetdség természetesen csak a fenntarthatésaggal egyiitt
lehet relevans. A felsorolas nem sorrendiséget jelent.

1.

Részletes észrevételek

A 3. oldalon (Bevezetd rész) kérjlik az alabbi szovegrészek pontositasat; ,A févaros
telepllésfejlesztési feladatai” szOvegrész helyett ,A févaros teriiletfejlesztési
feladatai’, mivel a bekezdés a teriletfejlesztésrél és a terilletrendezésrél sz4l6 1996.
évi XXI. torvény szerinti feladatszabalyozasra vonatkozik. A 2018/2009. (X. 6.)
Korm. rendelet megnevezése pedig pontosan ,a teriiletfejlesztési koncepcid, a
terliletfejlesztési program és a teriiletrendezési terv tartalmi kovetelményeirdl,
valamint illeszkedéslk, kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és kdzzétételiik
részletes szabalyairdl” sz616 218/2009. (X. 6.) Korm. rendelet.

Javitasra kertilt.

12.

A 4. oldalon szintén kérjik a kovetkezd sz6vegek pontositasat: kiléndsen: a

Pontositasra kertilt.
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Névekedési Terv, az Uj Széchenyi terv, a Nemzeti Reformprogram, a Geostratégia,
a Vidékstratégia® szovegrész helyett killondsen: a Novekedési Terv, az Uj
Széchenyi terv, a Nemzeti Reformprogram, a Geostratégia, a Nemzeti
Vidékstratégia”. (Bar az ,Utmutaté a megyei énkor-manyzatok szamara a megyei
terlletfejlesztési koncep-ciok kidolgozasadhoz, valamint az Orszégos Teriiletfej-
lesztési Koncepcid kidolgozasaban vald kdzre-miikodéshez” cimii anyag 9. oldalan
is igy szerepel.)

13.

Szintén a 4. oldalon ,A megyei teriletfejlesztési koncepcid kidolgozasahoz
szikséges szakmai és modszertani iranymutatast a Nemzeti Fejlesztési
Minisztérium Fejlesztési Koordinacios Fosztaly és a Nemzeti Stratégiai Tervezési
Hivatal biztositja.” szdvegrész helyett: ,A megyei teriletfejlesztési koncepcid
kidolgoz&sahoz szikséges szakmai és modszertani iranymutatast a Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium Fejlesztési Koordinaciés Féosztaly és a Nemzetgazdasagi
Tervezési Hivatal biztositja.”

Pontositasra kertllt.

14.

Ugyanitt (4. oldalon) a tervezet a terlileti tervek illeszkedésének elemzése kapcsan
vilagosan kifejti a teriiletrendezési tervekhez valé viszonyat. Ugyanakkor végsé
kévetkeztetésként azt vonja le, hogy csak a formalédé OFTK jovahagyasat kovetden
lehetséges a BTFK elfogadasa. Kérjik az OFTK mellett az OTrT-t is megemliteni,
tekintettel arra, hogy akkor lehet egységes, tervi kornyezetbe illesztett, ha az
orszagos elemek tekintetében a 2013-ban fellilvizsgalt OTrT-hez illeszkedik.

Kiegészitésre keriilt, bar az utmutaté szerint kifejezetten az OFTK a lehetséges
jévahagyas kritériuma.

15.

Az 5. oldalon a masodik bekezdésben (,BUDAPEST TERULETFEJLESZTESI
KONCEPCIOJA (BTFK) — HELYZETELEMZES cimii dokumentum a VFK
(Vérosfejlesztési Koncepci6) helyzetelemzésére épiilt, a vonatkozd kormanyrendelet
szerinti tartalmi kévetelményeknek megfelelben kiegészitve. A fteriilet-fejlesztési
koncepcid helyzetelemzésére vonatkozdan a Févarosi Kézgyllés 2012. november
28-4n a 2617/2012. érdemi hatarozattal gy déntétt, hogy Budapest teriiletfejlesztési
koncepcibjanak helyzet-elemzése megfelel a tovabbi tervezés alapjaul.”) érdemes
lenne azt is jelezni, mikor dont6tt ugy a Kozgyllés, hogy kidolgoztatia a
terliletfejlesztési koncepciot a vonatkozé jogszabalyok hatalyanak megallapitasa
érdekében.

A Févarosi Kozgy(lés a terlletfejlesztési koncepcié kidolgoztatasarol kiilon nem
hatérozott, hanem a Budapest Févaros Varosépitési Tervezd Kft. kdzszolgaltatasi
éves szerzGdésében elvégzendd feladatként hatarozta meg (2146/2012.(10.31.)
szamu hatarozattal fogadta el a Kgy.)

16

.A 6. oldalon (,Budapest jovSképe”) a jovékép értelmezés kapcsan az alabbi

megallapitis-elvaras szerepel: ,Az eurdpai kultura hagyomanyainak tovabbéltetését
biztosito varosként Budapest: a kultdra, a mivészetek otthona; sajatos
hagyomanyainak és identitasanak &rzéje és kozvetitéje (...)” A kulturalis
sokszin(iség 6rzésére, a kulturalis kdzpont szerep

kialakitdsara folyamatosan torténik utalds a tervezetben. A 4. A nemzetkozi
szerepkdr erlsitése a térségi pozicid kihasznaldsaval’ stratégiai cél esetén a cél
megvaldsitdsanak fébb, altaldnos eszkdzei, beavatkozasok kézott szerepel a
kulturalis kozpont szerepre vonatkozd eszkdzok. Ugyanakkor érdemes lenne
megfontolni a Budapest Uj Varosfejlesztési Koncepcitja célrendszerébdl a ,14. A
kulturélis sokszinliség megbrzése és fejlesztése” célra vonatkozd megéllapitasok,
illetve eszkdzok atvételét is. Ezt tdmaszthatja ala, hogy a SWOT analizis a ,8.
Befogadd, tdmogatd, aktiv tdrsadalom” célndl az er8sségek kdzott szerepelteti a

A Budapest 2030 célrendszerébél a ,14. A kulturalis sokszinliség meglrzése és
fejlesztése” célra vonatkozd javaslatokat, megallapitasokat, illetve eszkdzoket a
javaslatnak megfeleléen szerepeltettik.

A koncepcio kiegészitésre kerilt a ,8.4. A kulturalis kinalat bévitése” cimi
alfejezettel, prioritassal.
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,2Magyar kulturalis intézmények nagy szamban koncentralodnak Budapesten,
jelentés hagyomanyok” meghatarozast.

17.

A 13. oldalon a ,Budapest teriiletfejlesztési koncepcidjanak célrendszere” abra
pontositasa javasolt Budapest Uj Varosfejlesztési Koncepcidja vonatkozo két
abrajahoz illeszkedden, ugyanis az egyes célok kézétti kapcsolatok nem igazan
egyértelmliek. Nem vilagos, hogy a stratégiai célok azon &tfogé célok ala vannak-e
rendezve, amelyeket elémozditjak, amelyekkel a legintenzivebb a kapcsolatuk.
Példaul: az abra értelmezhetd Ugy is, hogy a ,8. Befogadd, tdmogatd, aktiv
tarsadalom” cél mindenekel6tt a ,Fenntarthatd, érték- és tudasalapl gazdasag’,
valamint az ,Egészséges, harmonikus, sokszin vérosi kdrnyezet” atfogd célokat
szolgalja, mikdzben mindenekel6tt talan a ,Javuldé életmindség, harmonikus
egyuttélés’t.

Eltéré intenzitassal, de mindegyik atfogd célt szolgaljak a stratégia célok. A
dokumentum Il., Budapest fejlesztésének stratégiai céljairdl szélé fejezete a
javaslatnak megfeleléen kiegészitésre kerilt a célok kdzotti viszonyt bemutatd
abraval.

18.

A 27. oldalon a tervezet javaslatot tesz a BATRT torvény felillvizsgalatara és
modositasara. Felhivjuk a tervezet készit6it, hogy a BATRT torvény varhatéan
mddosul az OTrT mddositdsa kovetkeztében, de tartalmaban e maddositasok
atvezetése a cél. Nem terveziink jelentds atalakitast, ami esetlegesen a tervek
tartalmi kdvetelményeinek atalakitasat is érintené.

Tudomasul vettuik.

19.

A 30. oldalon (,4.2. A versenyképesség novelése”) ,A cél elérésének alapja a
nemzetk0zi szervezetek letelepedését dsztonzd, elbseqitd, valamint igényeiket és
beilleszkedésiiket folyamatosan figyelé szervezet Iétrehozasa, Iilletve a
Killigyminisztériummal vald

egylttmlkodés az informaciok rendszeres cseréjér6l és a szolgaltataskinalat
biztositasarol.” A Kuliigy-minisztérium mellett feltehetéen mas tarcak (MEH, NGM)
bevonasa is szlikséges lehet.

Kiegészitésre kertilt.

20.

A 35. oldalon a tervezet nagyon helyesen vilagit r& a kompakt véros létrehozasa
soran a zéldfelliletek fontossagéra. A kompakt varos azonban csak egy egységes
zOldfellileti rendszerben képzelheté el, amely szoros kapcsolatban van az
infrastruktUrarendszerrel is. A tertlettel és a természeti-miiszaki er6forrasokkal valé
takarékos gazdalkodas, valamint a klimaadaptacié ezért egy egységes zold
infrastruktira kialakitdsat igényli, amely részben alkalmazkodik az infrastruktura
kialakult rendszeréhez, részben pedig integrélja azt (pl. csapadékviz-kezelés,
vonalas létesitmények puffer-terileteinek bevonasa a halozatba, stb.). A tervezetnek
tehat a parkok vagy a zoldteriiletek (45. oldal) halézatanak kialakitasan tal meg kell
fogalmaznia egy tagabb rendszernek, egy f6varosi léptekii zold infrastruktura-
halozati rendszer létrehozasanak szikségességét, amely egyesiti az Okologiai,
rekreacios és részben az infrastrukturalis szolgaltatasokat.

A tagabb értelemben vett z6ld infrastruktira halézattal az 5.1 KOMPAKT VAROS
- VEGYES TERULETHASZNALAT KIALAKITASA c. alfejezet ,Zoldfelileti
kapcsolatok erdsitése” témakor alatt leirtak foglalkoznak. Kiilén kiemelendé az
alfejezet Zoldfellleti rendszer fejlesztése c¢. abraja. Az emlitett oldalon a
Kozpontrendszer keril kifejtésre, ahol értelemszeriien a kdzterileti z6ldfeluleteken
van a hangsuly a z6ldfelliletek vonatkozasaban. A ,tagabb rendszer” elemeivel (pl.
vasUti terlletek, kisvizfolydsok, mezOgazdasagi terlletek z6ld infrastruktura
elemeivel) az emlitett 5.1 alfejezet foglalkozik.

Fentiek irjak le a kialakitani javasolt - véleményben hianyolt - zéld halozati
rendszert. A dokumentum tartalmi kiegészitést nem igényel.

21.

A 83. oldalon (,8.3. A human szolgéltatasok optimalizalasa*fejezet ,A beavatkozas
terlileti egységei” része) az aldbbi szerepel: ,A gyermekek alapfoku ellatdsaban
beavatkozast igényld terliletek a varos kiilsé kerlleteiben taldlhaték.” A 82. oldalon
szerepld térképre is figyelemmel a témanak ennél részletesebb kifejtése javasolt.

A megjegyzésnek megfeleléen a sz6veg korrekciora, illetve bdvitésre kertilt.

22.

88. oldal. A tervezet helyesen vilagit ra, hogy a BATRT el6irasainak meg kell felelnie
a teriletfelnasznalds tervezett alakitdséra vonatkozé irdnyelveinek, de meg kell

A Budapest 2030 a magasabb rend(i tervekkel ésszhangban késziilt, de vannak
olyan teriileti elemek, amelyeket az OTrT korrigal. Ezeknek az elemeknek a
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jegyezni, hogy ezeket a terilletrendezési kereteket mar a varosfejlesztési
koncepcionak is figyelembe kellett vennie, igy az ott megsziiletett, a tervezetben is
megjelend fejlesztési elképzelések illesztése mar megtortént.

figyelembe vétele szikséges az (j TSZT kidolgozasakor, az OTrT tervezett
atmeneti rendelkezéseknek megfeleléen.

23.

A 94. oldalon kezd6dd ,V. A célrendszer koherencia vizsgalata” fejezetben javasolt,
hogy a kiilsd koherenciavizsgalat ne csak az Eurpa 2020 stratégiéra, a formalodd
OFTK-ra, a Novekedési Tervre, az Uj Széchenyi Tervre és a Fenntarthaté Fejlédési
Stratégiara terjedjen ki, hanem a Budapest Uj Varosfejlesztési Koncepciora is. A
vizsgalatot az alabbi szempontok is alatamasztjak:
e Budapest specidlis helyzete: ugyanazon teriiletegységre vonatkozik a két
fejlesztési dokumentum;
o Akét koncepciotervezet alapja ugyanazon helyzetelemzés;
e Budapest Uj Varosfejlesztési Koncepcidjaban nevesitett 17 fejlesztési cél,
azokhoz rendelt tematizalt feladatok és a tervezetben meghatarozott stratégiai
celok (specifikus célkitlizése), az azokhoz tartozé prioritasok értelemszeriien
nem fedik at egymast teljes tartalomban, és a tervezetben szereplé prioritasok
sem mindig ugyanahhoz a célhoz tartoznak. Példaul:
> Budapest Uj Varosfejlesztési Koncepcidja szerint a ,4. Budapest
nemzetkdzi és eurdpai szerepkdrének erésitése” magaban foglalia a
nemzetkdzi és orszagos kdzlekedési kapcsolatok fejlesztése terliletet,
ugyanakkor a tervezet megfeleld pontjai, azaz ,4. NEMZETKOZI
SZEREPKOR EROSITESE A TERSEGI POZiCIQ KIHASZNALASAVAL”
és a ,7. BUDAPEST KOMPLEX SZEREP-KORENEK MEGFELELO
KOZLEKEDESI RENDSZER MEGTEREMTESE” célok kdzott ,kevésbé
szoros, de van kapcsolddas a stratégiai célok kozott” viszonyt feltételez.

> Budapest Uj Varosfejlesztési Koncepcioja szerint a ,2. Partnerség — a jové
koz0s tervezése a térségben és orszagosan” cél magaban foglalja a
térségi kozlekedési kapcsolatok terlletet, ugyanakkor a tervezet megfeleld
pontjai, ,3. PARTNERSEG - A JOVO KOZOS TERVEZESE, OSSZE-
HANGOLT FEJLESZTESEK BUDAPESTEN ES A VAROSTERSEGBEN”
és a ,7. BUDAPEST KOMPLEX SZEREPKORENEK MEGFELELO
KOZLEKEDESI RENDSZER MEGTEREMTESE” célok kozott ,kevésbé
szoros, de van kapcsolddas a stratégiai célok kozott” viszonyt feltételez.

A koncepcio V. fejezetének kiils6 koherencia vizsgalata kiegésziilt a Budapest Uj
Vérosfejlesztési Koncepcidjanak célrendszerével valé 6sszhang elemzésével
52010 résszel.

24. A 102. oldalon (,V. A célrendszer koherencia vizsgélata — Stratégiai célok kozotti
dsszhang”’) az ,5. Hatékony vérosszerkezet kialakitdsa — kompakt véaros” cél és a
,3. Befogadd, tamogato, aktiv tarsadalom” célok kozott a tervezet ,nem relevans a
celok kozotti kapcsolat vizsgalata” viszonyt jelez. Ennek Ujragondolasa
javasolhaté az alabbiak miatt;

» a Kis tavolsagok vérosa” elv keretében is megéllapitjak, hogy ,Egy adott
varosrész helyzetéhez, infrastruktirajahoz igazitott optimalizalt intenzitast kell
kialakitani, amelyet a telepllésrendezési tervekben meg kell hatarozni.
Ugyanezen terveknek szamolniuk kell a mar méretezhetd nagysagu terilet
alapfoku intézményi ellatasaval is, mivel azok lakohelyhez valo kdzelsége is

Madositasra kerillt:

Y/”keve’sbe’ szoros, de van kapcsolodas a stratégiai célok kozott (mind
gazdasagi, tasadalmi és kornyezeti szempontbdl)” —re
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csOkkenti a felesleges utazasi igényt, vagyis kis tavolsagon beliil legyen minden
alapellatas elérhetd, ami gyaloglasi, kerékparozasi tavolsagot, esetleg egykét
buszmegallényi utazast jelent.” (37. oldal)

> A ,83. A human szolgaltatasok optimalizalasa” prioritasnal megallapitia a
tervezet, hogy ,A kdzoktatas alapfoku intézményeinek (6vodak és altalanos
iskolak) mennyisége és eloszlasa a févarosban jelenleg megfeleld, torekedni
kell arra, hogy az intézményhdlozat, slirlisége, kapacitésa minden
varosrészben, mindenkor kdvesse a lakossag életszakasz-valtozasat, és az
ebbdl kovetkezd szlikségleteket.” (81. oldal)

» A ,83. A humén szolgaltatasok optimalizalasa” prioritdsnal megallapitia a
tervezet, hogy ,Mind a jaré-, mind a fekvébeteg-ellatasban kiemelt feladat, hogy
minden lakos — kortdl és egészségi allapottdl fliggetlenil — egyforma esélyekkel
érje el a szamara sziikséges ellatast.” (82. oldal)

25. A Terlleti hatasvizsgalat dokumentum 13. oldala alapjan ,A koncepcid
javaslata tartalmaz a kiils6 tervekkel valé6 6sszhang vizsgalata mellett belsd
koherencia vizsgélatot is, mely bemutatja az egyes stratégiai célok egymashoz
viszonyulasat. Az egyes célok kisebb-nagyobb intenzitdssal kapcsolodnak
egymashoz, egyes esetekben azonban a kapcsolodas valdjgban nem
relevans. A
stratégiai célok ellentmondast nem tartalmaznak, egymassal (itkdz6 célok
nincsenek a célrendszerben. A kérnyezeti, gazdasagi, tarsadalmi agazati
bontas szerinti konzisztencia-matrix részletesebb bontasban mutatja a célok
kapcsolodasat.” Ennek alapjan érdemes lenne a koncepcié 102. oldalan
szerepld &brat a Terleti hatasvizsgalat hivatkozott, részletesebb abrajaval
dsszevetni, a kapcsolddas/megfeleltetés logikajat leirni. A tervezet ugyanis a
9. és 2, valamint a 9. és 4. célok kdz6tt ,nem relevans a célok kdzotti
kapcsolat vizsgalata® viszonyt feltételez, mig a Terileti hatasvizsgalat
tarsadalmi és gazdasagi kapcsolodast is jelez.

A terliletfejlesztési koncepcié belsd koherencia-vizsgalata altalanosan vizsgélja az
egyes stratégiai célok kapcsolatat. A terlileti hatasvizsgalat miifajabdl adodoan,
valamint a korméanyrendeletben meghatarozott kornyezeti, gazdasagi és
tarsadalmi viszonyok alapjan részletesebben vizsgalja a célok kapcsolodasat is.
Ahol a koncepcié nem relevansnak itéli meg a célok kapcsolatat, a részletesebb,
szegmensekre bontott vizsgalatban természetesen még lehetséges kapcsolddas.
A terilletfejlesztési koncepcidban az értékelés kiegészitésre kerlilt az ellentmondas
kikliszbolése érdekében az alabbiak szerint:

szoros, erés kapcsolodas a stratégiai célok kdzott

kevéshé szoros, de van kapcsolodas a stratégiai
célok kozott

(mind gazdasagi, tsadalmi és kdrnyezeti
szempontbdl)

0] altalanossagban nem relevans a célok kozotti
kapcsolat vizsgalata
értelmezhetetlen a kapcsolddas vizsgélata

26. A 110. oldalon (,VI. A fejlesztés eszkdz- és intézményrendszere”) a fejezet az
intézményrendszer bemutatasaval foglalkozik, az eszkdzrendszerrel az alabbi
okok miatt nem: ,Ezen dokumentumok elfogadasa utan keril majd sor
Magyarorszag és az Eurdpai Unid megallapodasara a fejlesztési célok
megvaldsitdsat szolgald fejlesztési forrdsok biztositasardl, a koncepciok
alapjan a kés@bbiekben kidolgozasra kerlld fejlesztési programok
tamogatasardl és finanszirozasarél. Az azzal kapcsolatos intézményrendszer
is ezek ismeretében hatarozhaté meg véglegesen.” Ugyanakkor javasolhaté a
stratégiai varos- és terliletfejlesztd szervezet és az ahhoz kapcsolodd
varosfejlesztési alap nevesitése az ,1.1. A vdros- és térségfejlesztés

Az 11, A véros- és térségfejlesztés megvaldsitasahoz  szilkséges
intézményrendszer kiépitése” alfejezet utdn talalhaté ,A megvaldsitds fébb,
altalanos eszkdzei, beavatkozasok” felsoroldsa kiegészitésre kerlilt ,a stratégiai
varos- és teriletfejleszté szervezet és az ahhoz kapcsolodd varosfejlesztési alap
létrehozasa” javaslattal.
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megvalositdsdnak intézmény-rendszere” cél alapjdn a két fejezet
Osszhangjanak és a visszacsatolas megteremtése érdekében.

27. A 111. oldalon (,VII. A tervezési folyamat, a tarsadalmasitas és a legitimizacié
leirasa”) leirtak alapjan ,A javaslati munkarész elétt elvalt a két terv (VFK és
BTFK) tarsadalmasitasi és legitimizaciés folyamata, mert a teriletfejlesztési
koncepcioval kapcsolatban a 218/2009. (X.6.) Korm. rendelet irja elé a
lefolytatds menetrendjét, mig a VFK-hoz nem tartozik hasonlé el6iras.” Ennek
pontositasa szlikséges, mivel az épitett kdrnyezet alakitasarél és védelmérdl
520616 1997. évi LXXVIII. tdrvény 2011. aprilisban hatalyos 9. § (6) bekezdés az
alabbiakat irja el6:

,(6) A véleményezési eljdras befejezése utan a teleplilésrendezési eszkdzoket
az elfogadasuk el6tt - a (3)-(4) bekezdés alapjan beérkezett, de el nem
fogadott véleményekkel és azok indokolasaval egyitt - a polgarmesternek
(fépolgarmesternek) legalabb egy hénapra a helyben szokasos médon kozzé
kell tennie azzal, hogy az érintettek a kOzzététel ideje alatt azokkal
kapcsolatban észrevételt tehetnek, tovabbad meg kell kiildenie szakmai
véleményezés céljabol:

a) a févaros, a févarosi kerllet, a megyei jogu varos igazgatasi teriiletének
egészére egyszerre készitett szabalyzatot és terveket a jogszabalyban
meghatarozott allami féépitész (a tovabbiakban: allami féépitész) atjan a
miniszternek, a fejlesztési koncepcidkat a teleplilésfejlesztésért és
telepulésrendezésért felelds miniszternek,

A miniszter 90, az allami féépitész 30 napon belll, a 9/A. § szerinti esetekben
15 napon belul adhat véleményt; ha e hatéaridén belll nem nyilatkozik, ugy
véleményét egyetértének kell tekinteni. A véleményt a dontésre jogosult
testllettel ismertetni kell.” (A Fdvarosi Kozgyllés 512/2011 (IV.6.)
hatarozataval dontétt gy, hogy készilion el Budapest Uj Varosfejlesztési
Koncepcioja.)

LA tervezési folyamat, a tarsadalmasitas és a legitimacié leirasa” pontositasra
keriilt a véleménynek megfeleléen.

Budapest
Févaros
Kormanyhivatala
nak Féldhivatala
Foldmérési és
Foldiigyi Osztaly

Budapest Févaros Terilletfejlesztési Koncepcidjaban (a tovabbiakban: Javaslat)
megfogalmazott célok dsszhangban vannak a terméfold védelmérdl szold 2007. évi
CXXIX. torvény (a tovabbiakban: Tfvt.) terméfold mennyiségi védelmére vonatkozd
eldirdsaival, hiszen a Javaslat egyontetlien a kérnyezeti elemek védelmét, ezen belll a
talaj- és a terméfold védelmét, mint a kdrnyezeti elemek alapvetd kdzegét kiemelten
kezeli. Mivel a terméfoldek kilondsen veszélyeztetettek a varos peremteriletein (11, Ill,
IV, IX, X, X1, XII, XV, XVI, XVII, XVIII, XX, XXI, XXII, XXIIl kerilletek) ezért a Javaslat a
z06ld-és a biolégiailag aktiv fellletek megdrzését, védelmét, ndvelését elétérbe helyezve
Budapest egész terilletén, a telepiilésfejlesztéseknél a zldmezds beruhazasok helyett a
barnamez8s beruhazasokat részesiti elényben.

A fenti célokkal egyetértve felhivom a figyelmet arra, hogy a Tfvt. A terméféldek
mennyiségi csokkenését, mind a jelenleg hatalyos, mind a tervezett jogszabaly
maédositasok eredményeképpen szigoru szabdlyokkal korlatozza, illetve akadalyozza
meg.
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Budapest Févaros Kormanyhivatalanak Foldhivatala egyetért a koncepcidban
megfogalmazottakkal.

A Féldhivatal nem tdmogatja a terméfoldek rovasara iranyulo fejlesztéseket, addig
amig a belsd ures, barnamezds teriletek jelentds tartalékot adnak a varos kés@bbi
fejlesztéseinek elhelyezésére.

Fentiek teljesen egybeesnek a koncepciéban megfogalmazottakkal.

A véleményben szereplé adatok alatdmasztjgk a helyzetelemzés vonatkoz6
fejezeteit.




A Javaslat meg nem valdsuldsa esetén is a foldhivatalok, mint a terméféldek mennyiségi
védelme (igyében hataskorrel rendelkezé ingatlaniigyi hatdésagok jogalkalmazoi
feladataik ellatdsa sordn a terméfoldek egyre ndvekvé felhasznalasanak
visszaszoritasat hivatottak végrehajtani.
Ez annak koszdnhet8, hogy Budapest Févaros kdzigazgatasi terilletén is jelentds azon
terliletek szama, amelyek belterliletbe csatolasat a foldhivatalok kordbban mar
engedélyezték, de azok terliletfelnasznalasa, beépitése nem tértént meg. A fel nem
hasznalt beépitetlen terilletek kovetkeztében, Ujabb terlletek igénybevételére,
belterlletbe csatolasanak engedélyezésére csak akkor kerllhet sor, ha az
onkormanyzat a beépitésre szant, belterlleti felhasznaldsra kiengedett foldrészleteket a
telepulésszerkezeti tervében meghatarozott célra ténylegesen felhasznélja.
Budapest Févaros terillete Osszesen 52512 hektar. Ebb8l a mezégazdaséagilag
hasznositott teriilet (erdd nélkili terméfold terilet) 7226 hektar, amely a teljes tertilet
14%-a. Az ingatlan-nyilvantartas adatai szerint a févaros belterlletén 21590 darab
ingatlan szerepel kivett beépitetlen teriiletként, melyek dsszterlilete 4893, 43 hektar.
E tény alapvet6en meghatarozza a késébbi fejlesztéseket, igy a Javaslatban szereplé
,Z0ldmez8s” beruhazasok korlatjat jelenti a terméfoldvédelem, hiszen a terméféldek
rovasara a jovében mar nem iranyulhat fejlesztés akkor, ha van még a telepiilés
belteriiletén beépitésre kijelolt, de még fel nem hasznalt teriilet is.
A Fovarosi Foldhivatal ezért nem tamogatjia a terméfoldek rovasara iranyulo
fejlesztéseket, addig amig a bels6 lres, barnamez0s tertiletek jelentds tartalékot adnak
a varos késobbi fejlesztéseinek elhelyezésére.
A Tfvt. modositdsardl sz6lo T/11456 sz&mu tbrvényjavaslat a fenti alapelveket
jogszabalyi szintre emeli, igy a tbrvénymddositas hatdlyba [épését kovetben a
foldhivatalok mérlegelés nélkil fogjak elutasitani az olyan &énkormanyzat Altal
eléterjesztett belterlletbe csatolassal egybekotott teriletfelhasznalas iranti kérelmeket,
ha a teleplilés belteriiletén beépitésre kijelolt, de még fel nem hasznalt teriiletén is
megvaldsithatd lenne az adott fejlesztés
Mivel a Javaslat foldvédelmi hataskdrbe tartozd kérdéseket, foldvédelmi
jogszabalyon alapuld kdvetelményeket érint, ezért a Févarosi Féldhivatal részt kivan
venni_a véleményezési eljdrasaban. Egyben nyilatkozom, hogy a 2/2005.(1.11.)
Korm.rendelet 4. szdmU mellékletének tartaimi kovetelményeit a Févarosi
Foldhivatal elegendének tartia, a kérnyezeti értékelés kiegészitésére javaslat
részérél nem meriilt fel.
Fenti véleményemet a Tfvt. F6ldvédelmi rendelkezései alapjan adtam meg.
A Févarosi Foldhivatal hataskorét az egyes tervek, illetve programok kornyezeti
vizsgalatardl szélé 2/2005.(1.11.) Korm.rendelet 7.§ (1), (3) bekezdése és a
jogszabaly 3. szamu mellékletének 11.2.f. pontja, illetékességét a foldhivatalokrol, a
Foldmérési és Tavérzékelési Intézetrdl, a Foldrajzinév Bizottsagrol és az ingatlan-
nyilvantartasi eljaras részletes szabalyairdl sz4l6 338/2006.(XI1.23.) Korm.rendelet (a
tovabbiakban: Korm.rendelet) 2.§ (1) bekezdése, illetékességét a Korm.rendelet 3.§
(2) bekezdése hatarozza meg.”
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Emberi
Eréforrasok
Minisztériuma
Kozigazgatasi
Allamtitkar

I. Altalanos észrevételek:

1. A nemzetiségek jogairdl sz616 2011. évi CLXXIX. térvény (a tovabbiakban: Njtv.) 10. §

(1) bekezdése szerint a nemzetiségi Onkormanyzatok alapvetd feladata a
nemzetiségi érdekek védelme és képviselete a nemzetiségi énkormanyzati feladat-
és hataskorének gyakorlasaval,

(4) bekezdése szerint a helyi dnkormanyzat a nemzetiségi tigyek ellatasa korében
biztosita a nemzetiségi jogok érvényestlését, e kdrben ellatjia kiléndsen a
telepiilés, megye illetékességi terlletén jelentkezé, a kulturalis szolgaltatassal,
nyilvanos  konyvtari  ellatassal, muzedlis intézmények fenntartasaval,
kézmivel6déssel, tajékoztatassal, a nemzetiség szellemi, épitett és targyi
orokségével, irott és elektronikus sajtéjaval, a szocialis alapellatassal, a

helyi kozfoglalkoztatassal kapcsolatos helyi onkormanyzati feladatokat,

(6) bekezdése szerint a helyi 6nkormanyzat szervezeti és miikddési szabalyzata
részletesen szabalyozza a helyi dnkormanyzat képvisel6-testiilete feladatait a
telepllésen, megyében miikodd teleplési, teriileti és orszdgos nemzetiségi
onkormanyzattal, valamint nemzetiségi egyestilettel torténd egylttmiikodés soran,
ide értve a javaslatok, kezdeményezések kezelését, a véleményezési és egyetértési
jog gyakorlasanak részletes rendjét.

Az Njtv. 118. § (1) bekezdés d) pontja értelmében az orszagos nemzetiségi
onkormanyzat egyetértési jogot gyakorol - az adott nemzetiséget kozvetlenil érinté
kérdésekben - a fejlesztési tervekkel kapcsolatban.

A Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz4l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 116. §-a
értelmében a képviseld-testlilet hosszu tavu fejlesztési elképzeléseit gazdasagi
programban, fejlesztési tervben rogziti, melynek elkészitéséért a helyi 6Gnkormanyzat
felelds. A fejlesztési terv helyi szinten meghatarozza mindazokat a célkitlizéseket és
feladatokat, amelyek a helyi 6nkormanyzat kéltségvetési lehet6ségeivel 9ssz-
hangban, a helyi tarsadalmi, kdrnyezeti és gazdasagi

adottsagok atfogd figyelembevételével a helyi dnkormanyzat altal nyUjtandd
feladatok biztositasat, szinvonalanak javitasat szolgaljak. A fejlesztési terv - a
megyei terliletfejlesztési elképzelésekkel 6sszhangban - tartalmazza, kiilonésen: az
egyes kozszolgaltatdsok biztositdsara, szinvonaldnak javitdsara vonatkozd
fejlesztési elképzeléseket.

Az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérél sz6l6 1997. évi LXXVIIL. térvény 7. §
(2) bekezdés c) pontja szerint a teleplilésfejlesztés soran figyelembe kell venni a
helyi népesség identitdsanak erdsitését, kulturalis drokségik sokféleségének és
gazdagsaganak megdrzéseét.

A terlletfejlesztésrdl és a teriiletrendezésrdl sz6l6 1996. évi XXI. térvény 13. §-a
értelmében a megyei Onkormanyzat feladatainak ellatasaban egyittmikddik a
teleplilési 6nkormanyzatokkal, a megye fejlesztésében kozvetlenll és kdzvetve
kozrem(ikddd terileti allamigazgatasi szervekkel, az érdekelt civil és szakmai
szervezetekkel, tovabba a megye teriiletén Osszehangolja a kormanyzat, az
dnkormanyzatok és a gazdasagi szervezetek fejlesztési elképzeléseit.

A felsorolt jogszabalyok a koncepcié készitése soran figyelembe vételre kerlletek.

-58-




A terlletfejlesztési koncepcid, a terliletfejlesztési program és a terliletrendezési terv
tartalmi  kdvetel-ményeirdl, valamint illeszkedésiik, kidolgozasuk, egyeztetésiik,
elfogadasuk és kdzzététellk részletes szabalyairdl szolo 218/2009. (X. 6.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Korm. r.)

13. § (1) bekezdése értelmében a terliletfejlesztési koncepcidk és programok
kidolgoz&sénak része az allampolgarok, a tervezéssel érintett terileten miikddd
érdekképviseletek, tarsadalmi szervezetek és vallalkozasok tervezésbe vald
bevonasat részletezé partnerségi terv;

17. § (1) bekezdése szerint a teriiletfejlesztési koncepciot és programot, valamint a
teriletrendezési tervek elfogadds szempontjabdl fontos részeit tartalmazo
részére, valamint tarsadalmi egyeztetés céljabdl kdzzé kell tenni a TelR-ben. A
teriiletrendezési terv kidolgozasaért felelés szervnek gondoskodnia kell arrél, hogy
az eredeti méretaranyl terviapokat és rajzi mellékleteket tartalmazé teljes
dokumentacio megtekinthetd legyen.

Az eléz6ekben hivatkozott jogszabalyhelyekre tekintettel a févarosban miikddd helyi
nemzetiségi onkormanyzatokat a fejlesztési terv készitésébe érdemben be kell
vonni, tovabba a terv elfogaddsa soran biztositani kell az érintett orszagos
nemzetiségi dnkormanyzatok egyetértési jogat.

A hivatkozott jogositvanyok attol fiiggetlenil megilletik az érintett nemzetiségi
onkormanyzatokat, hogy a Korm. r. 18. § (1) bekezdésben hivatkozott 10. melléklete
a véleményezésre jogosultak kozott a nemzetiségi dnkormanyzatokat nem tlinteti
fel.

A koncepcid kidolgozasahoz sziikséges, kotelez8en elSirt egyeztetések
megtorténtek.

2. Felhivom a figyelmet arra, hogy nem fogadhatbéak el olyan f6varosi
terlletfejlesztési elképzelések, célok melyek a nemzetiségi jogok érvényesilésével
kapcsolatos, az Alaptérvénybdl és az Njtv.-b8l kovetkezd célokat nem hatarozzak
meg. Javaslom ezért a tervezet ennek megfeleld kiegészitését mind a
helyzetfelmérés, mind a Javaslat tekintetében, tovabba

az elézéekben részletezett mddon torténd egyeztetését.

Jelezni kivanom, hogy a tervezet fenti hidnyossagai azért is sérelmesek, mivel
annak Terlleti hatasvizsgalat része azt tartalmazza, hogy ,A javaslatok
megvaldsuldsa esetén a févaros olyan multi-kulturdlis véros lesz, ahol az
idegenellenesség helyett a kultirak és nemzetiségek egymés mellett élése egy
sokszin{i és izgalmas varosi kbrnyezetet hoz létre.”

A koncepci6 a kordbban felsorolt jogszabélyok figyelembe vételével késziilt, az
ezektdl nem fliggetlentil kialakitott prioritasok mentén halad.

A kéréseknek megfeleléen hangsulyozasra keriiltek a terilettel kapcsolatos adatok
és Osszefliggések.

3. A Korm. r. 1. melléklet 2.1. ¢) pontja alapjan javaslom a koncepcié véglegesitése
soran figyelembe venni a Nemzeti Tarsadalmi Felzarkézasi Stratégiarol, valamint
végrehajtasanak a 2012-2014. évekre szo6l6 kormanyzati intézkedési tervrdl sz6ld
1430/2011. (XII. 13.) Korm. hatérozatban foglalt célkitlizéseket és intézkedéseket.

A Nemzeti Tarsadalmi Felzérkozasi Stratégia (a tovabbiakban: NTFS) 2011-2020.
kozotti idészakra megfogalmazott harmas célrendszere alapjan csokkenteni kell a
szegénységben, tarsadalmi kirekesztettségben élék aranyat, meg kell akadalyozni a
szegénység Ujratermel6dését, és javitani kell a tarsadalmi gazdasagi javakhoz,

A dokumentum kiegészitésre kertilt, a hatranyos helyzetli csoportokra vonatkoz6
adalékokkal.

(Koncepcio6 8.3. alfejezet utan talalhatd ,A cél megvaldsitasanak fébb eszkozei,
beavatkozasok”)
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kdzszolgaltatdsokhoz térténd egyenld esélyl hozzaférést, valamint erdsiteni kell a
tarsadalmi Osszetartozast, tovabba a befogadas elérése érdekében hangsulyos
szerepet kell szanni a szemléletformalasnak.

Az NTFS f6 beavatkozasi terlletei a gyermek jol-lét, az oktatas-képzés, a
foglalkoztatas, az egészségligy és a lakhatds. Az NTFS helyi (telepilési) szintli
megvaldsitdsa a helyi esélyegyenléségi programokon keresztll torténik, amelyek
megléte 2013. julius 1-jétél a hazai és unios forrasokhoz jutds alapfeltétele. Ezért
szlkségesnek tartom a helyi esélyegyenléségi programok és a megyei elképzelések
6sszhangjanak megteremtését.

Magyarorszégon a szegénységben él6k kdrében kiemelten kell kezelni a jelentés
arényban telepiilési és térségi szintli szegregatumokban él& cigany nemzetiség
helyzetét.

A fentiek alapjan javaslom, hogy a koncepciéban markansabban jelenjenek meg a
hatranyos helyzet(i csoportok (egyes megyékben kiilénés hangsullyal a roma
népesség) helyzetének javitdsaval kapcsolatos tervek, fejlesztések, a megyére
jellemzd specifikumok hangsulyozésaval.

4. A koncepcidban a hatranyos helyzetliek tdmogatasanak, valamint a hozzaférés
esélyegyenlésége biztositasanak koncepcidja véleményem szerint elnagyolt.
Javaslom annak részletesebb bemutatasat, hogy hogyan lehetséges a kovetkezd
években a hatranyos helyzetiiek, killondsen a hatranyos helyzetl fiatalok és a
halmozottan hatranyos helyzetliek kozép- és felséfoku oktatasba valo eljutasanak és
bennmaradasanak, kdzép- és felséfoki képzésben valo részvételiiknek elésegitése.

A megjegyzést nagyon fontosnak tartjuk, ennek megfeleléen a dokumentum
kiegésziilt. A téma teljes kifejtésre nincs méd, hiszen a részletes iskola-koncepcio
bemutatasa nem a teriiletfejlesztési koncepcié feladata.

(Koncepcio: 1.~ BUDAPEST FEJLESZTESENEK ELVEI ES ATFOGO CELJAI,
JAVULO ELETMINOSEG, HARMONIKUS EGYUTTELES és Ill. BUDAPEST
FEJLESZTESENEK STRATEGIAI CELJAI, 8.3. A HUMAN SZOLGALTATASOK
OPTIMALIZALASA)

5. Jelezni kivanom, hogy a hétranyos helyzetli csoportok tamogatasa, tarsadalmi
integraciéja soran alkalmazand6 specialis nevelési programok megvaldsuldsahoz
kiemelt jelentéségii kdzponti programként a hatranyos helyzeti tanuldk iskolai
sikerességének javitasat szolgald képesség-kibontakoztato és integracios
felkészités (Integraciés Pedagogiai Rendszer) megvaldsitasa zajlik, a program célja
az intézményi szintli komplex fejlesztés. A program keretei jogszabalyi szinten
régzitettek, lebonyolitdséra a kdzponti koltségvetés forrast biztosit. A nevelési-
oktatasi intézmények miikodésérél és a

kdznevelési intézmények névhasznalatardl szol6 20/2012. (VIIl. 31.) EMMI rendelet
XIX. Fejezet Kilénleges pedagogiai célok megvaldsitdsahoz igazodd nevelés- és
oktatasszervezési megoldasok” cimének ,67. A képesség-kibontakoztaté és az
integracids felkészités szabalyai” alcimében foglalkozik az &ltaldnos és kbzépiskolai
tanuldk szocidlis helyzetébdl és fejlettségébdl eredé hatranyanak ellensulyozasa
céljabdl képesség-kibontakoztatd vagy integracios felkészités szervezésével (171-
172.§).

A megjegyzést nagyon fontosnak tartjuk, ennek megfeleléen a dokumentum
kiegész(ilt. A téma teljes kifejtésre nincs mod, hiszen a részletes iskola-koncepcid
bemutatasa nem a teriletfejlesztési koncepcié feladata.

(Koncepci6 8.3. alfejezet)

6. Felhivom a figyelmet arra, hogy a nemzeti kdznevelésrdl sz6l6 2011. évi CXC.
torvény 75. § (1) bekezdése értelmében az oktatésért felelés miniszter a kdznevelési
feladatok megszervezéséhez szilkséges dontései el6készitése céljabdl a
kormanyhivatalok kozremiikddésével megyei, illetve Budapesti kerlleti szintii

A dokumentum az oktatasi terv figyelembevételével kiegészitésre kertilt.
(Koncepcio 8.3. alfejezet: A cél megvalésitdsanak fébb eszkdzei)
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bontasban feladat-ellatasi, intézményhalozat-mikddtetési és kdznevelés-fejlesztési
tervet készit. Ezen megyei tervdokumentaciok a www.oktatas.hu honlapon 2013.
aprilis 30-an tarsadalmi vitdra bocsatas céljabdl megjelentek. Kérem, hogy a
koncepcié véglegesitése sordn az oktatasrél szold részek ezen oktatasi terv
figyelembevételével késziljenek el. Megjegyzem, hogy ebben az 6vodai
fér6helyekre vonatkozd szamadatok néhany kerlilet esetében egyre novekvd
fér6helyhianyt prognosztizélnak az elkvetkezendd évekre. A fentiekre tekintettel
javaslom, hogy a koncepcioéban és a tervben szereplé dvodai adatsorokat vessék
0ssze az eltérd adatsorok tisztdzasa érdekében.

7. A koncepcié egyaltalan nem tér ki a tehetséggondozasra, a kutatoi életpalya
fontos kérdéseire, amelyek alapfeltételei a kutatas-fejlesztésnek, az innovaciénak, a
regionalis, orszagos és nemzetkdzi versenyképességnek, kiléndsen akkor, amikor
Budapest Magyarorszag versenyképességi kozpontja. Javasolom ezért, hogy a
koncepcié a relevans szévegkornyezetekben térjen ki a tehetséggondozasrdl, a
kutatéi életpalyarol, a kutatdsi humaneréforras-fejlesztésrdl alkotott specialis
(Budapest) teriileti elképzelésekre.

A kérésnek megfeleléen a kutatdi életpalya-modell megjelenik a koncepcioban.
(Koncepci6 2.1. alfejezet)

8. Javasolom tovébba, hogy a koncepciéban az intelligens szakosodas elvét
kévetve, a Budapesti felsdoktatasi, akadémiai és vallalkozasi kutatdhelyek kutatasi
iranyai és egylttmikddései az innovacié mellett részletesebben jelenjenek meg, és
kapjanak nagyobb hangsulyt. A koncepcié kifejti, hogy a kutatés-fejlesztés terllete
szorosan kapcsolddik az un. zéld gazdasag 6sszes agazatdhoz (20. oldal). A zéld
gazdasag ugyanakkor egy horizontalis (téma)terilet, amelyet a koncepcié az
akadémiai szektor aspektusébdl viszont csak sematikusan (megujuld energiék,
mez8gazdasagi bioenergia, kornyezetipar hulladékipar stb. 30. 0.) fejt ki. Ezért lenne
relevans K+F elemei jelenjenek meg a koncepcidban is.

A Budapesti felsGoktatasi intézmények és akadémiai kutatéintézetek, intézményi
halézatok, tudaskdzpontok jelentds szerepet jatszanak a nemzetkdzileg is
versenyképes K+F projektek, programok elnyerésében és azoknak a kilénbdzé
szervezetekkel, intézményekkel kézds megvaldsitasaban. Budapest terileti
van/lesz a felséoktatasi intézményeknek, kutatdintézeteknek, tudaspoélusoknak
(technolégiai  transzferhelyeknek, kivalosagi  kbzpontoknak, tudas-parkoknak,
inkubator hdzaknak stb.).

A javaslatnak megfeleléen a kutatas-fejlesztés elemeinek vonatkozéséban a
dokumentum kiegészitésre keriilt (Koncepcio Il1/2. fejezet és Helyzetelemzés 1.2.3
e) pontok)

9. Javaslom a Koncepcidban - amennyiben a lakossag egészségi allapotardl van
sz6 - ,egészséglgyi allapot” kifejezés helyett az ,egészségi allapot” kifejezés
hasznalatat.

Javitasra kertilt.

Il. Részletes észrevételek

A Teriileti hatasvizsgalat kotethez az alabbi észrevételeket teszem
1. Az 1. A terlileti hatasvizsgalat kidolgozasanak ismertetése” cimi fejezetben
LA terlileti hatasvizsgalathoz felhasznalt informaciok” résznél (5. oldal) talalhatd

Kiegészitésre kerdilt.
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http://www.oktatas.hu/

felsorolast kiegésziteni javaslom az alabbiakkal:
JUjraélesztett eqészséqiiqy — Gyoqyulé Magyarorszaq
- Semmelweis Terv az egészséqiigy megmentésére — szakmai koncepcid”

A 2.1. ,Budapest terliletfejlesztési koncepciojanak fébb céljai, tartalmanak
osszefoglalé ismertetése” alfejezet ,Befogadd, tdmogato, aktiv tarsadalom” cime
alatti szdvegrészt (10. oldal) javaslom kiegésziteni a lakossdg egészségi allapotat
bemutatd részletesebb helyzetértékeléssel, népegészségugyi mutatokat ismertetd
abrakkal.

Az anyag a kérésnek megfeleléen révid kiegészitésre kerdilt.

A 24. A jelenlegi kOrnyezeti, tarsadalmi és gazdasagi éllapotnak a tervvel
osszefliggésben 1évé elemeinek ismertetése” cimi alfejezetben (15. oldal) szerepld
SWOT analizisben javaslom a lakossag rossz egészségi allapotat és az egészségi
allapotban mutatkozd jelentés egyenlétlenségeket feltiintetni.

Kiegészitésre kertilt.

4. A 2.6. A koncepcié altal feltart kdrnyezeti konfliktusok értékelése, és a kornyezeti,
tarsadalmi és gazdasagi allapot varhaté alakuldsa abban az esetben, ha a
javaslatok nem valosulnanak meg” cimi alfejezethez az alabbi észrevételeket
teszem:

4.1. Az alfejezetben (18-20. oldal) az egészségre vonatkoz6 hatasok bizonyos
esetekben tarsadalmi, més

esetben kornyezeti hatasként vannak feltlintetve. Javaslom az egészségre gyakorolt
hatasok konzisztens modon torténd feltliintetését.

Kiegészitésre kertilt.

4.2. A ,Terilethasznalatbdl szarmazd szomszédsagi konfliktusok™ cim (20. oldal)
alatt a lehetséges kornyezeti hatdsoknal az alabbi médositast javasiom:

JEgészségkarositdé Pszichés, mentlis zavard hatdsok”

Modositasra kerdilt.

5. A 414. ,a levegd minGségére’ pont (30. oldal) alébbiakban idézett
szvegrészeinek pontositasat javaslom a kdvetkez6k szerint:

A kornyezeti tényezbk egészségiigyi bioldgiai és pszichés értelemben is hatassal
vannak az emberi szervezetre egészségre, ezaltal ...”

LA javaslatok meg nem valosulasa esetén az egészségiigyi eqgészségre gyakorolt
hatésok ...”

Madositasra kerillt.

6. A 4.2.3. ,a szabadidd eltdltésre, a rekreacio terlileti feltételeire” ponthoz (34. oldal)
az alabbi észrevételeket teszem:

6.1. Az els6 bekezdéshez jelezni kivanom, hogy az eléregedés és a tarsadalmi
kihivasok altal okozott életmddvaltozasok jellemz8en nem egészségmegdrzé
magatartasban nyilvanulnak meg, igy javaslom a mondat atfogalmazésat.

Az észrevétel alapjan kiegészitésre kertlt az alabbiak szerint:

A valtozd demografiai aranyok, a népesség fokozddo eloregedése, a gazdasagi-
tarsadalmi kihivasok az életmdd valtozasanak szikségességét hozzak magukkal.
Ennek egyik formaja lehet az egészségmerdzés, az ongondoskodas és a
szabadidd aktiv eltoltése, amihez a varosnak terlleti kinalatot kell teremtenie.”

6.2. Javaslom tovabba az alabbi mondatok kdvetkezdk szerinti mddositasat:

JA javaslatok megvaldsulasa esetén hosszu tavon csdkkenhetnek a
tarsadalombiztositasi rendszer és az egészségiigyi ellato haldzat terhei...

LA javaslatok meg nem valdsulasa esetén a lakossag egészségi allapotara tett
kedvezd hatasok nem kdvetkeznek be, amely hosszu tdvon nem-jé-befekietés—a
tarsadalom-szamara a TB terhek tovabbi névekedéséhez és a rossz egészségi

Modositasra kerdilt.
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allapot fennmaradasahoz vezet. A kdzOsségi életforma er8sitésének fontos
szinterei nem alakulnak ki.”

— 7. A 424, ,a népesség életminGségére és egészségi allapotara, szocidlis | Modositasra kerilt.
helyzetére.” cimii pont (35. oldal) alatti szovegben a kovetkezd maddositasokat
javaslom:

,0zUkség van az intézmények tipusanak és siirliségének az adott terlileten él6
lakossag életszakasz

szerinti dsszetételének és dltalanos egészségi allapota szerinti sziikségleteinek
megfeleld modositasara”

— Ajavaslatok megvaldsulasa esetén a népesség életminésége jelentdsen javulni fog.
Egyrészt a szolgéltatdsok a mostanindl optimalisabban, az id6sddd tarsadalom
igényeire sziikségleteire fokuszalva lesznek elérhetdek. Az egészség minél
hosszabb tavi megérzését a tdmegsport kiszélesitése és a preventiv akciok segitik.
Az aktiv idéskor a—nyugat-eurépai az_Egészséqiiqyi Vilagszervezet ajanlasai
szerintil'! értelemben valosul meg, és nem kiszolgaltatottsagot, mint inkabb egy U
fajta életformat jelent.”

— A Budapest Teriiletfejlesztési Koncepcidja Javaslat kotethez az alabbi | A széveg a kérésnek megfeleléen kiegészitésre keriilt.
észrevételeket teszem

1. A ll. Budapest fejlesztésének elvei és atfogd céljai” cimii fejezetben a ,Javuld
életminéség,
harmonikus egyiittélés” cim(i szovegrészben (11. oldal) javaslom megemliteni a
prevencios tevékenységeket, illetve javaslok kitérni az egyenl6tlenségek egészségi
dimenzidira is a szocialis dimenzidk mellett.

— A Llll. Budapest fejlesztésének stratégiai céljai (Specifikus célkitlizések)” cimi
fejezethez az alabbi észrevételeket teszem:
2.1. Jelen levél I. 5., 8. és 9. pontjaban foglaltakra tekintettel a 4. ,A nemzetkdzi
szerepkor erGsitése a térségi pozicio kihasznalasaval’ ciml alfejezet 4.1. | Kiegészitésre keriilt.
LEgQyuttmlkodések erdsitése” cimli pont utolsé bekezdésének (29. oldal) alabbiak
szerinti kiegészitését javaslom:
... Budapestnek az orszagos varoshéldzat hierarchigjaban betdltott vezetd szerepe
ma megkérddjelezhetetlen, de ennek hosszu tavu fenntartasa érdekében hangsulyt
és figyelmet kell forditani az orszagos szintli igazgatas XXI. szazadi feltételeinek
(human és miszaki) biztositasara, a felsboktatasban, kutatas-fejlesztésben és a
kultira terliletén betéltott orszagos vezetd szerep megbrzésére, a ,hid” és
katalizator szerep er@sitésére.”
Ezzel egyértelmiien jelezné a koncepcid, hogy a felséoktatasi intézményektdl és
akadémiai
kutatdhelyekt6l a hid szerepen tul egy aktiv, dinamikus kozremiikéds, ,beindito”
szerepet is elvar.

— 2.2, A 4.2. Versenyképesség novelése” cimii pontban ,A cél megvaldsitdsanak | A javasolt kiegészités megtortént a Koncepcio Il/4. fejezet végén szerepld

M pl. Active Ageing — A Policy Framework, WHO, 2002, Madrid; Global Age-friendly Cities: A Guide, WHO, 2007, France
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fébb, altalanos eszkozei, beavatkozasok:” cim a ,Kulturalis kdzpont szerep és az
6sszmagyarsag identitdsanak erdsitése” alcim (32. oldal) alatt az alabbi 0j pont
szerepeltetését javaslom:

A _kulturalis kézpont szerep erdsitésére alkalmas kulturdlis _intézményeket
befogadd nemzetkézi szinvonali helyszinek fejlesztése”

eszkdzrendszer (A cél megvalositasanak fébb, altalanos eszkézei, beavatkozasok)
kozott.

2.3. Az 5.2. Barnamez0s terliletek funkcidvaltasa” cimii pont ,Meglévé infrastruktira
kihasznalasa” részében (43. oldal) egyetértek azzal a célkitlizéssel, hogy a varos- és
teriiletfejlesztés célterileteinek magjat a barnamezés teriletek képezzék. Felhivom
azonban a figyelmet a felhagyott iparterileteken felnalmozddott kiildénbdz6 human-
és kornyezetegészségigyi

szempontbdl nagy kockazatot jelentd szennyez6-anyagok jelenlétére, ezért ezen
terliletek csak alapos kornyezeti monitoring, kockazatértékelés és a szilkség szerint
elvégezendd karmentesités utdn vonhatok be a varos- és terliletfejlesztésbe,
tovabba ezt nem csak a Duna vonalaba esé barnamezés terliletek Ujrahaszno-sitasa
alkalmaval kell elvégezni, hanem az egész févarosban a varosrehabilitacioba vont
terlleteken is.

A javasolt kiegészités megtortént a Koncepcio 5.2. BARNAMEZOS TERULETEK
FUNKCIOVALTASA alfejezetén belill.

2.4. Az 54. ,A Dunaval egyitt él6 varos” cimii ponthoz (48. oldal) az alabbi
észrevételeket teszem:

a) Az 54. pontban az ELOVAROSI ZONA, a DUNA MENTI ZONA és a
HEGYVIDEKI ZONA fejlesztési tervei kozott komyezetegészségiigyi szempontbol
javaslom nagyobb hangsullyal kezelni az illegalis hulladéklerakatok felszamolasat.
Tovabba a belvarosban és az egész f6varosbhan a tiszta kozterlletek
megteremtését, amely nem csak a lakosok hulladék kezelési szemléletének javitasat
foglalla magéba, hanem pl. a kozterlleti szemétgy(jték rendszeres (ritését,
esetenként szikségszer(l potldsat, valamint a kutyalrilék-probléma kezelését is.

b) A turistdk és a Budapesten kozlekedd emberek komfortérzetének ndvelése
érdekében véleményem szerint nagyon fontos lenne a nyilvanos illemhelyek
higiénés allapotanak javitasa az egész Févarosban,.

amely nem szerepel kiemelt célként a Javaslattevd kotet célkitlizései kozott.
Javaslom ezt a célkitlizést is felvenni a dokumentumba.

A hulladékgazdalkodasi és koztisztasagi kérdésekkel a 6.4 KORSZERU
HULLADEKGAZDALKODAS ES TALAJVEDELEM alfejezet foglalkozik. A
hulladékgazdalkodas és koztisztasag megszervezése teriileti vonatkozas nélkill,
az egész varosra vonatkozoan jelent varostizemeltetési feladatokat, nem csupan a
Dunaval kapcsolatos kérdés.

Ez nem teriletfejlesztési koncepcionalis kérdés, késdbbi tervezési fazisban
szerepeltethetd.

c) Kiemelem ,A rémai limes magyarorszagi szakasza - a Ripa Pannonica
Magyarorszagon” varomanyos terlletben rejlé lehetéséget, amely a Duna menti vizi
és szarazfoldi (kerékpér, vizisport) sportturizmusban rejlik, és amely érinti a
vilagérokségi varomanyos helyszineket. A Limes varomanyos helyszinek linearitasa,
halozati jellege, kapcsolata a Dunaval infrastrukturalis fejlesztést igényel. Erre
vonatkozéan a Killigyminisztérium EU Duna Régié Stratégia Kormanybiztosi
Titkarsaga altal iranyitott metaprojekt az Eurovelo6 kerékparutat, a vizi
pihendhelyeket és a Limes lelShelyeket fogja dssze. A projekt neve: Dunamenti
oOkoturisztikai és 6rokségvédelmi metaprojekt. Célja a duna-menti idegenforgalmi

folyosok és vonzerdk rendszerbe szervezése. igy a fenti kérdéskor kiterjedhet a
,Dunakanyar— kultartaj” vilagérokség-varomanyos teriletfejlesztés varoshataro-kon

A javasolt téma a késdbbi, programozasi szakaszban ker(l kifejtésre.
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atnyuld regionalis fejlesztésekre is.

Szilkségesnek tartom ugy a vildgorokségi terlleteken, mint az egész Févaros
teriletén elfogadandd Koézteriilet Fejlesztési Kddex elfogadtatasat, amelynek
Iényege a Févaros teriiletén hasznalatos utcaburkolatok (gyalogos, kerékparos stb.),
utcabutorok, kézmi-mditargyak stb. Budapestre altalanosan érvényes (Budapestre
felismerhetéen jellemz&) rendszerének kidolgozésa, megtervezése és bevezetése
(mint pl. Berlinben, Londonban).

Az 55. Ertékvédelem-értékteremtés” cimli alfejezethez tartozd, a cél
megvaldsulasanak fébb, altalanos eszkozei, beavatkozasok felsorolasa kiegésziilt
a kdvetkez6 ponttal:

A Vilagorokségi és varomanyos terlileteken Kozterilet- fejlesztési kddex
elfogadasa”.

2.5. Az 5.5. Ertékvédelem-értékteremtés” cimii ponthoz az alabbi észrevételeket
teszem:

a) Az 5.5. pontban talalhaté térkép kapcsan (51. oldal) jelezni kivanom, hogy a
térképrél nem azonosithatd pontosan, hogy mely varosrészekre gondol az anyag
készitbje. Javaslom ezért a varosrészek szdvegszerii felsorolasat.

A térkép a koncepcid szintjgn megfeleld, a program készitésekor keril
részletezésre a konkrét varosrészek megnevezése, lehatarolasa.

b) Az 55. pontban ,A cél megvalésitasanak fébb, altalanos eszkozei,
beavatkozasok:” cim alatt a ,Barnamezés teriletek funkciévaltasa” (rész 55. oldal)
alatt az alabbi Uj pont szerepeltetését javaslom:

»Barnamezds teriiletek fejlesztése esetén a meqlévé ipari 6rokséq védelme és
hasznositdsa”

Kiegészitésre kertilt.

2.6. A 6. ,A kornyezeti eréforrasok védelme és fenntarthaté hasznélata, a természeti
értékek megdrzése” cimii alfejezet ,Zaj- és légszennyezés” cimli bekezdés masodik
mondatanak (58. oldal) médositasat javaslom a kdvetkezbk szerint:

.Ezek a kornyezeti tényezék biolégiai egészségiigyi és pszichés értelemben is
hatassal vannak az emberi szervezetre egészségre, ezaltal ...

Madositasra kerillt.

2.7. A 6.1. ,z0ld és egyéb bioldgiailag aktiv fellletek megbrzése, ndvelése” cimi
pont (59. oldal) nem emliti a civil aktivitason nyugvd ,belvarosi kdzosségi kertek”
témajat, noha az elmult években erre igen j6 és népszer(i kezdeményezések voltak
a belvarosi foghij-telkeken.

A /6. fejezet, startégiai cél utan szerepld eszkdzrendszer (,A cél
megvaldsitdsénak fébb, &ltaldnos eszkdzei, beavatkozdsok”) emliti a kdzdsségi
kertek témakarét.

2.8. A 6.4. Korszer( hulladékgazdalkodas és talajvé-delem” cim(i ponthoz az alabbi
észrevételeket teszem:

a) A korszer{l hulladékgazdalkodas eléremozditdséhoz és 6szténzéséhez (63. oldal)
javaslom felvenni a prioritadsok kdzé a szelektiv hulladékgy(jtd szigetek allapotanak
javitasat is.

Nem teriiletfejlesztési koncepcionalis javaslat. A szelektiv hulladékgyfijté szigetek
szerepe egyébként is atalakul: a tovabbiakban védetten, csak az ivegfrakcio
gy(ijtésének feladatét fogja ellatni: a miianyag-, fém- és papirfrakcio

szelektiv gy(jtése a hazaknal fog térténni.

b) Véleményem szerint a kozterilleteken nagyobb hangsulyt kell fektetni a
kézterileti jatszoterek talajhigiénés allapotanak javitdséra, a homokozok
betakardséra a jatszotér bezarasa utan, illetve a jatszétéri homokozok rendszeres
homokcseréjére. Ez a célkitlizés is keriljon beépitésre a FOvaros fejlesztési
célkitlizései kdzé.

Nem terilletfejlesztési koncepcionalis javaslat.

c) ,Koztisztasag javitasa” bekezdéssel (64. oldal) kapcsolatban jelzem, hogy a
hulladékgazdélkodasi fiskdlis szemlélet miatt megsziintek a  korabbi
.kbzkonténerek”, aminek kovetkeztében a nagyobb hulladékok elhelyezése nem
biztositott. Ezek visszadllitasa javasolt.

Nem teriletfejlesztési koncepcionalis javaslat.

29. A 6.5. ,Korszer(i vizgazdalkodas” cim({ ponthoz (64. oldal) az alabbi
észrevételeket teszem:

A vizbazis védelmét a 123/1997 (VII. 18) kormanyrendelet részletesen és
szigortian szabalyozza. A teriilet tavlati izem-, miikodéképességének megoévasa a
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a) A Févaros egészséges ivovizellatasanak a megteremtéséhez véleményem szerint
nem csak a kdzmUhalozat fejlesztése sziikséges, hanem hangsulyozni kell a févaros
ivovizbazisanak (lasd. Helyzetelemzés) védelmét és allapotanak javitasat is.

Févarosi Onkormanyzat feladata.

— b) Az alpontba javaslom beépiteni az dlom vizvezetékek cseréjét.

Nem teriiletfejlesztési koncepciondlis javaslat. Kiildn anyagjelolést nem kivanunk
megadni, mivel az 6lom vezetékeken kivil az azbesztcement (eternit), 6ntdttvas
vezetékek is cserére szorulnak.

— ¢) Véleményem szerint hianyzik tovabba a koncepciobdl a kdrnyezeti
rehabilitacio Utjan az egészségkockazatok csokkentésének feltiintetése (Budapest
északi részén az 6budai gazgyar terliletének karmentesitése, Budapest déli részén
a Réckeve-Soroksar Duna (RSD) mederkotrasa és a dél-Pesti szennyviztisztitd
telep kivezetésének athelyezése a nagy Dunéba).

A kérmentesités kérdésével tobb helyen is foglalkozik a koncepcié (lasd 5.2. és
6.4. alfejezetek), kiegészitésre nem szorul.

2.10. A 6.6. ,Energiahatékonysag és Klimavédelem” ciml pontban (66. oldal) vézolt
célkitlizésekkel alapvetden egyetértek (pl.. zéldterliletek rendbetétele; kerékparos
kbzlekedés
fejlesztése), de javaslom a légszennyezettség csokkentése érdekében a kdvetkezd
célok atgondolasat;
A korszerli fiittsi modok tdmogatdsa a fosszilis tiizelés hattérbe szoritasa
érdekében;

A korszer( flitési médok tamogatasat a 6.6. Energiahatékonysag és klimavédelem
alfejezet tartalmazza.

o Forgalomiranyitd jelz6lampak helyes beallitasa;

Az észrevétel fontos szakmai szempont a kozutak teljesitd képességét, és a
gyalogos kdzlekedés biztonsagat tekintve, azonban ez egy olyan lizemeltetési
feladat, mely meghaladja egy teriiletfejlesztési koncepcié tartalmi mélységét.

o KOzOsségi kozlekedés és a kerékparos kozlekedés Osszekapcsolasa (pl.:
autobusz elején lehajthatd kerékpartarto; kerékpar szallitasa a metrén);

Altalaban a kozdsségi kozlekedési eszkdzok esetében a kerékparok szallitasa
jelentds mértékben lassitana a jarmlivek atlagos utazasi sebességét (autdbusz
elején torténd szallitas) egy-egy kerékpar levétele vagy felrakésa esetén, vagy
jelentds kényelmetlenséget okozna a kdzdsségi kozlekedést igénybe vevd tobbi
utas szdméra a jarmivon bellli szallitassal (metrd). Egy Uj utas megnyerésével
legalabb kettd elvesztésre kerilne.

A nagyméretli (széles) jarmlivek esetében, a hajékon azonban ez - az
észrevételnek megfeleléen - ésszerlien megoldhaté, és mar ma is alkalmazott
megoldas. Jelenleg a BKK kisérleti” jaratokat izemeltet.

o Az utfeliletek és a beépitett terliletek kdzotti kiterjedt zoldteriletek, parkok, nagy
lombu fék és cserjék telepitése, féleg az aerosol részecskék mennyiségének
csokkentése céljabdl;

Ezzel a témakorrel a 6.3 ZAJ- ES LEGSZENNYEZES CSOKKENTESE alfejezet
foglalkozik.

— Tovabba javaslom, hogy a kerékparutak tervezési folyamataban szerepeljenek
levegbmindségi szempontok is, a kerékparral kozlekedk egészségének védelme
érdekében.

Indoklas:

A forgalmas Utvonalak mellett 1év0 kerékparutak egészségiigyi hatarértéket
meghalado szintli nitrogén-dioxid terhelése kockazatot jelenthet a rendszeresen erre
kbzlekedd kerékparosok szédmaéra. Kildndsen veszélyeztetik egészségiket azok,
akik napi gyakorisaggal, hosszabb idStartamban hasznéljak ezeket az utvonalakat,
és azok is, akiknek szervezete érzékeny a légszennyezettségre.

Nem terliletfejlesztési koncepcionalis javaslat. A teleplilésrendezési tervek
készitésének szintién (a kozlekedési infrastruktura terliletek biztositasa soran),
vagy a kerékparit halézat koncepcidjanak felllvizsgalata soran jelenhet meg
elészor a tervezés folyamatadban markénsan az a szempont, hogy a kerékpéarutak
lehetbleg a kevésbé szennyezett kdrnyezetben keriiljenek kialakitasra.
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— A 8. ,Befogado, timogatd, aktiv tarsadalom” cim(i alfejezethez (78. oldal) az alabbi | Kiegészitésre kerilt.
észrevételeket teszem:
3.1. Az alfejezet alatti 5. bekezdés (78. oldal) alabbiak szerinti mddositasat
javaslom:
,Budapest sajatos hagyomanyai és gazdag kulturalis
élete miatt is vonzd varos, egyedi karakterét a kulturélis sokszinliség erésiti. Az itt
nagy szamban koncentralodé kulturalis intézmények és kulturalis civil szervezetek
meghatarozzak a varoslakok életmindségét, identitastudatat és helyhez kotédését,
valamint a févaros nemzetkdzi vonzerejét, versenyképességét is. Budapest ...)”

— 3.2. Az alfejezet kiegészitését javaslom az alabbiakkal: A szbvegrész kiegészitésre keriilt.
LAz ifjusdg, mint allandd horizontalis szempont, jelenjen meg a févarosi szintli
stratégiak és koncepciok
megalkotasanal. Ez élethelyzetiik javitasat, az 6ket érintd szolgaltatasok, meghozott
intézkedések  hatékonyabb  mlkodését eredményezi, a  velik valo
kapcsolattartasban.,

- 3.3. A 82 ,Az életformak és a tarsadalmi gazdasagi kornyezet valtozasainak | Mindkét rész a javaslatnak megfeleléen kiegészitésre kerilt.
dsszehangolasa” cimii ponthoz (80. oldal) az alabbi észrevételeket teszem:
a) ,Az 6ngondoskodas erdsitése” ciml részben az dngondoskodas részét képezd
egészségmegOrzéssel kapcsolatban javasolt a sportoldas mellett egyéb
egészségtudatos  magatartasformékat  is  megjeleniteni,  hiszen  az
egészségmeglrzés szamos tényezébél all.
b) ,Az aktiv életkor meghosszabbitdsa” cimi részben javasolt kitérni a kronikus
betegségek megelézésére és elldtdsara/gondozéséara, mely tényezdk kiemelt
szerepet jatszanak az id8skorlak aktivitdsdnak megdrzésében.

— 34. A 83. ,A human szolgaltatdsok optimalizalasa” cim(i ponthoz az alabbi | A szdveg a javaslatnak megfeleléen kiegészitésre kertilt.
észrevételeket teszem:
a) ,Az egészségugyi ellatérendszer fejlesztése, a prevencio ersitése, és az
egészséges életmodra valé 0Osztdnzés” cimi részben (81. oldal) javasolt
részletesebben megemliteni a prevenciés tevékenységeket is.

— b) A kozbiztonsag fejlesztése, a lakossag redlis biztonsagérzetének erdsitése” cimii | A széveg kiegészitésre kerdilt.
rész (83. oldal) kapcsan jelzem, hogy hidnyolom a biinmegel6zési prevencioés és
rehabilitacios programok szikségességé-nek megemlitését, kildndsen olyan
kérnyezetben, ahol a fiatalok nagy szamban mutathatnak devians
viselkedésformakat.

— ¢) ,A beavatkozas terilleti egységei” cimli résznél (83. oldal) szerepel, hogy a | A szoveg kordbban is tartalmazta, az emlitett rész a vélemény alapjan
gyermekek alapfokli ellatasaban beavatkozast igényl6 terliletek a varos kilsG | kiegészitésre kerillt.
kerileteiben talalhatéak. Javaslom annak kifejtését, hogy a gyermekek alapfoki
ellatdsaban pontosan milyen beavatkozast tartanak szlikségesnek.

- d) ,A cél megvaldsitasanak f6bb, altalanos eszkozei, beavatkozasok” cimii | A javaslatnak megfeleléen kiegészitésre kerilt a koncepcio 1I/8. fejezet végén
felsorolast az alabbiakkal javaslom kiegésziteni: szerepld eszkdzrendszer (A cél megvaldsitdsanak f6bb, altaldnos eszkozei,
,a koznevelés komplex, integralt szemléletli fejlesztése a leszakadd tarsadalmi | beavatkozsok) kdzott.
rétegek integrécidja érdekében — kutatasi eredmények, mddszerek megismerése,
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alkalmazasa;”

4. Az V. ,a célrendszer koherencia vizsgalata” cim( fejezet ,Egyedi varoskarakter
megbrzése, értékvédelem és értékteremtés révén” cim alatti szévegrész (95. oldal)
alabbiak szerinti médositasat javaslom:

,Budapest vilaghir(i, rendkivil értékes épitett oroksége meghatarozo jelentéségl a
varos kulturalis értékei kozott. A miemlékek mar dnmagukban is felkeltik a latogatok
érdekl6dését, vonzzak a turistakat, igy fejlesztésiik, fenntarthaté hasznositadsuk
kiemelt prioritast kell, hogy élvezzen az elkdvetkez6 évtizedekben.”

Honvédelmi
Minisztérium
Danko Istvan
kozigazgatasi

allamtitkar

A koncepcid idétaviata miatt (2020) az évtizedekre sz616 kiegészités nem indokolt.

A Fo6varos kozigazgatasi teriiletén tobb HM vagyonkezelésl, honvédelmi érdeket
szolgalo ingatlan talalhatd, amelyek eredeti, jelenlegi funkcié szerinti hasznélatat a
honvédelmi tarca hosszu tavon tervezi.

A fentiekbdl adéddan a Févaros infrastrukturalis elemei és lakddvezetei fejlesztése
soran kulon figyelmet kell forditani azon elemekre, projektekre, amelyek fejlesztése
a_katonai_objektumok kornyezetében, llletve azok védéteriiletén torténik, ezért
kérem, hogy a Févaros terliletfejlesztési koncepcidja készitése soran az elézéeket
mind a tervezés, mind a megvaldsitds idészakaban figyelembe venni
sziveskedjenek.

Tajékoztatom tovabba, hogy az Orszégos Teriiletrendezési Tervrél sz616 2003. évi
XXVI. torvény (OTrT) feliilvizsgalata érinti a kiemelt fontossadgu honvédelmi
teriletekre és a honvédelmi teriletekre vonatkozd szabalyozast is. A korabbi
szabalyozassal szemben varhaté véltozads, hogy mind a kiemelt fontossagu
honvédelmi teriileteket, mind a honvédelmi teriileteket a kiemelt térségi és megyei
teriiletrendezési tervekben telepiiléshatarosan kell megjeleniteni. E teriileteket a
telepuilésrendezési eszkdzokben kell a tovabbiakban tényleges kiterjedésének
megfelelen lehatarolni, és beépitésre szant vagy beépitésre nem szant kiilonleges
honvédelmi terlilet, vagy erdéteriilet terliletfelhasznalasi egységbe sorolni.

Budapest Foévaros teriletfejlesztési koncepcitjanak kidolgozasahoz az alabbi
honvédelmi szempontu részletes tajékoztatast adom:

A Févaros terliletén 1évé honvédelmi rendeltetésii ingatlanok egy része az OTrT
szerinti kiemelt fontossagu meglévd honvédelmi teriilet dvezetébe, eqy része pedig
a honvédelmi terlilet Gvezetébe sorolt.

A kiemelt fontossagu meglévé honvédelmi terillet Gvezetébe (OTrT 16/C.§) az alébbi
ingatlanok tartoznak:

A kiemelt fontossagu meglévé honvédelmi teriilet Gvezetébe (OTrT 16/c.§) az alabbi
ingatlanok tartoznak:

1) Budapest 02.ker. 13088

2) Budapest 04.ker. 76500

) Budapest 05.ker. 24997; 24970

) Budapest 06.ker. 28229; 28233
)
)
)

Budapest 09.ker. 38209/2
Budapest 10.ker. 40991/11

3
4
5
6
7) Budapest 10.ker. 38900/12

A vélemény nem a teriletfejlesztési koncepciét, hanem a teleplilésszerkezeti
tervet érinti. A jelenleg késziilé TSZT-ben figyelembe vételre kerdl.
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8) Budapest 11.ker. 4821/3 4891; 4774/4

9) Budapest 11. ker. 2636; 3637; 2640; 2641

10) Budapest 12.ker. 10886/44; Budakeszi 1670

11) Budapest 12.ker. 10733/10; 10736/2; 10737; 10738; 10735

12) Budapest 13.ker. 27630

13) Budapest 13. ker. 28001/1

14) Budapest 13.ker. 28003/3; 28005/2

15)Budapest 15 ker. 91084

16) Budapest 16.ker. 102323

17) Budapest 16.ker. 103772/6

18) Budapest 17.ker. 0137664

A honvédelmi teriilet dvezetébe (OTrT 27/A.§) az alabbi ingatlanok tartoznak:

1) Budapest 01. ker. 6636

2) Budapest 02.ker. 011204/2; 011204/3; 11228/4; 11230/1; 11231; 11246;
Budapest 12. ker. 010886/39

3) Budapest 07 .ker. 32939

4) Budapest 08.ker. 38837/5; 38837/7

5) Budapest 09.ker. 38229/10

6)

7)

8)

Budapest 11.ker. 5032; 5033/1; 5519

Budapest 12.ker. 09140/10; 09140/11; 09140/6

Budapest 14.ker. 32301
9) Budapest 14. ker. 32666/1; 32666/2; 32666/3; 32666/4;
10) Budapest 14. ker. 32683/1
11) Budapest 14. ker. 32703
Kérem tajékoztatdsom szives tudomasul vételét, és az abban foglaltak
figyelembevételét Budapest Févaros terliletfejlesztési koncepcidja kidolgozasa
soran.

Kozigazgatasi és
Igazsagiigyi
Minisztérium

Terlileti
Kézigazgatasért
és Valasztasokért
Felelos
Allamtitkar

Mindenekeldtt szeretném megkdszonni, hogy véleményezésre megkiildte Budapest
Terliletfejlesztési Koncepciojat. Ennek eredményeként Minisztériumunk szakmai
féosztalyai a kdzvitdra bocsatott munka-anyagot alaposan attanulméanyoztak.
Mindezek alapjan a koncepcioval dsszefliggésben — Dr.Navracsics Tibor miniszter
Ur megbizasabdl — az alabbiakrél tajékoztatom.

A szakterlletek véleménye alapjan a megkildott dokumentum egy magas
szinvonall, minden agazatot attekintd, komplex anyagnak bizonyult.

Méasok szamara is kdvetendd példaként szolgalhatnak Budapest fejlesztési stratégiai
céljai, mint példaul a kérnyezeti eréforrasok védelme és fenntarthaté hasznélata, a
természeti értékek megdrzése, a megfeleld kdézlekedési rendszer megteremtése,
valamint a rugalmas és korszer(i lakasstruktura kialakitasa.

Kilon emlitést érdemel, hogy célként tiizték ki a nemzetkodzi szerepkor erdsitését a
térségi pozicid kihasznalasaval, a tudasalapu, versenyképes, innovativ és ,zold”
gazdasag megteremtését, valamint Budapest és Pest megye kézétt partnerség
megerdsitését.

Vélaszt nem igényel.
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Figyelemre mélté az is, hogy a vizsgalati anyag jelentds része szorosan kapcsolddik
az EU 2020 Stratégiaban megfogalmazott célteriiletekhez, tovabba a Nemzeti
Fenntarthatd Fejlédés Stratégia és részben a nemzeti Vidékstratégia 2012-2020
atfogo céljaihoz is. Mindezek alapjan a koncepcio tartalmaval egyetértlnk, fentieken
kivil egyéb észrevételt nem teszink.

Budapest Teriletfejlesztési Koncepcidjaban foglaltak megvaldsitasahoz ezuton
kivanok Onnek és munkatarsainak is sikerekben gazdag, eredményes munkat.

Nemzeti
Fejlesztési
Minisztérium

A terlletfejlesztési koncepci6 elézetes jovahagyasa a vonatkozd jogszabalyi eléirasok
értelmében a Nemzetgazdasagi Miniszter hataskore, azonban javaslom észrevételeim
figyelembevételét.

Az elkészilt munkakdzi egyeztetési dokumentum alapvetden megfelel a
terliletfejlesztési koncepcid, a terliletfejlesztési program és a terliletrendezési terv
tartalmi  kdvetelményeirél, valamint illeszkedésik, kidolgozasuk, egyeztetésiik,
elfogadasuk és kozzétételik részletes szabdlyairdl szolo 218/2009 (X.6.)
Kormanyrendelet (a tovabbiakban: rendelet) 3. szdmd melléklete 1. pontjaban
foglaltaknak.

A dokumentum alapvetfen j6 szinvonall és megfeleld részletezettséggel rendelkezik,
tartalmas. A koncepciéban szerepld stratégiai célok egy része és azokhoz
meghatérozott prioritasok egésze nézetem szerint a kés6bb elkészitendd
teriiletfejlesztési program részei.

Vélaszt nem igényel.

A mar hivatkozott rendelet elSirasai alapjan javaslom, hogy a koncepciéban az e
fejezetben felsorolt célokat, a rendelet 3. szdmU melléklete f) pontjanak megfeleléen
dolgozzak at.

A hivatkozott pont az alabbiakat tartalmazza:

Jf) a fejlesztési célok értelmezése a megyén bellil kiildnféle sajatossagokkal
rendelkez terlileti részegységekre (a részcélok és beavatkozas terileti
egységei);”

A koncepcié Budapest sajatossagai alapjan a fejlesztési célokat a févaros
megkilonboztetett zénaira vonatkozéan hatarozza meg, amennyiben a célnak
teriiletspecifikus vonzatai vannak.

A koncepcid kdrnyezetvédelmi szempontbdl igen széleskorli szempontrendszert
érvényesit, ennek koszonhetden megfelel a korszerli komplex szemléletnek. A célokkal,
megfogalmazott feladatokkal egyet lehet érteni. A kdzlekedési fejezetre vonatkozdan
javasoljuk, hogy a bemutatott &brakon a fejlesztések idétavjai is keriljenek feltlintetésre.
A Koncepcioval kapcsolatos egyéb részletes észrevételek:

Alabbi észrevételek elsésorban a Koncepcio ,7. Budapest komplex szerepkorének
megfeleld kozlekedési rendszer megteremtése” cimii fejezetére vonatkoznak.

A kozlekedési fejezetben bemutatott abrakon megjelenitésre kerll az id6tav. A
fejlesztési feladatok megosztasra keriilnek a koncepcid 2020 évi idétavianak, és
az azt kdvetd idészaknak (a hatélyos Véarosfejlesztési Koncepcionak) megfeleléen.

68. oldal: A ,Kdérnyezetbarat kdzlekedési modok és eszkdzok fejlesztése” csak
altaldnossagban emliti a kézdsségi kerékparos kdzlekedési rendszert, holott a BUBI
rendszer 2014 masodik felét6l mar Gzemelni fog. Javaslom a kérdés késébbi — a
terliletfejlesztési program részeként torténd - részletesebb targyalasat.

A lakossagi kerékparallomany meghaladja az 500.000-es értéket Budapesten,
ezen bonyolddik majd a kerékpér forgalom dontd része a késébbiekben is. A BUBI
csak a véros kis terliletét fedi majd le, és mintegy 1100 kerékparral fog
rendelkezni, ezért keriilt csak altalanossagban, koncepcio részletezettségének
megfelelen emlitésre.

A BUBI természetesen megjelenik a terliletfejlesztési programban, és a kész(il§
telepilésszerkezeti tervben is.
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71. oldal: A ,7.1 Nemzetkdzi és orszagos kozlekedési kapcsolatok fejlesztése” cimdi
fejezetben a gyorsforgalmi Uthalozat fejlesztése soran javasolom kiemelni a meglévé
sugar iranyl autopalyak févaros kozeli szakaszainak bdvitését (M1, M2, M3, M5, M7).
Ennek hattere a mindenkori fejlesztési jogszabaly, jelenleg a 1222/2011. (VI. 29.) Korm.
hatérozat.

AT7.1. alfejezet kiegészitésre kerillt.

71. oldal: ,A nemzetkdzi forgalom tekintetében a repilés a személyszallitds kiemelkedd
jelentdsegli eleme, mig a hajézas csak az aruszallitasban vehetd figyelembe.” Fenti
megallapitas vitathatd, mivel a szallodahajokon nyilvan kevesebb turista érkezik a
févarosba, de azért ez a szektor jelentds bevételt general most is és ezt a jov6ben
tovabb lehetne ndvelni. A széllodahajés turizmus dinamikusan fejlédik, amit javasolt
figyelembe venni, ami a 72. oldalon meg is jelenik. Javasolom 6sszhangba hozni ezeket
a megallapitasokat.

A széllodahajés turizmus elsésorban turizmus témakorébe tartozik, és csak
méasodlagosan jelentkezik a kdzlekedésben.

A szallodahajés turizmus valdban jelents bevételt generél, de még nagyobb
bevételt eredményezne, ha a varos szallodaiban jelenne meg ez a
vendégforgalom.

A 7.1. alfejezetben a hajozas fejlesztése a menetrendszerinti (szarnyas) hajé
kézlekedésre utal, dsszhangban a készuld telepllésszerkezeti tervvel.

74. oldal: Javaslom a varosi és el6varosi vasuti kdzlekedés fejlesztés tekintetében az
agglomeracios (el6varosi) vasuti kdzlekedést részletesen targyalni, kitérni a sziikséges
jelenlegi fejlesztési elképzelésekre.

Jelenleg folyamatban van Budapest Kozlekedési Rendszerének fejlesztési terve,
és az észak-déli regionalis gyorsvasutra vonatkozd megvaldsithatdsagi tanulmany
készitése is. a korabban késziilt S-bahn koncepcié felillvizsgalata is aktualis. Ezek
eredményeinek hianyaban nem részletezheté jobban a témakdr, hanem csak a
programozasi szakaszban.

74. oldal: A vizi kézlekedés koncepcionalis szintnek megfeleléen megfogalmazott,
azonban a nemzetkdzi hajokikotével kapcsolatban csak annyit emlit a dokumentacio,
hogy Uj helyszinen kell fejleszteni, de arra nem tér ki, hogy miért és hol kellene
fejleszteni. Javaslom a koncepci6 kiegészitését.

A 7.1. alfejezet kiegészitésre kerllt. A nemzetkdzi haj6zé utat jelentd Dunén a
nemzetkozi kikotét azért kell athelyezni, mivel a jelenlegi helyszin szinte alig nyuit
érdemi, elfogadhat6 szintli szolgaltatast, és a jelenlegi helyen ezek utélagosan
sem teremtheték meg.

A helyszinre vonatkozéan a koncepcio kiegészitésre kerdilt.

74. oldal: A ,Kozlekedési eszkdzvaltas rendszere a févarosban” abran a P+R parkolok
mellett javaslom feltlintetni a B+R parkolokat, valamint a kerékparos halozat f6 elemeit
is.

A 7.3. alfejezetben az &bra kiegészitésre kerllt a B+R parkoldkkal, a kerékparos
halozat f6 elemeinek meghatarozasa a telepllésszerkezeti terv részeként jelenleg
folyamatban van, ezért nem kertl feltlintetésre.

74. oldal: A kdzlekedési eszkdzvaltas feltétel rendszerének biztositasa sorén javasliom,
hogy a dugddij esetleges bevezetését, a szilkséges intézkedéseket és annak varhato
hatasait is tartalmazza a koncepcié javaslat. Az elmdlt idészakban tdbbszor is felmertilt a
dugddij bevezetésének gondolata. A dugddij bevezetése jelentds befektetést igényld
beruhdzéasoknak a bevezetést megel6zé kiépitésével jarna. A koncepci6 tartalmazza a
P+R vagy B+R parkolok kiépitésének, vagy az intermodalis kapcsolodési pontok
elhelyezésének, a kozlekedési eszkozvéltds feltételrendszerének javaslatdt, de a
dugodij esetleges bevezetése is befolyasolhatja ezek elhelyezését, illetve kialakitasat.
Ugyanez vonatkozik a févarosi vagy agglomeracios kozosségi kozlekedési haldzat
esetleges médositasara is.

A 7.3. alfejezetben az eszkdzvaltasra vonatkozd szdvegrész kiegészitésre kertilt a
behajtas korlatozasaval (,dugddij”)
A ,dugddij-at mint a cél megvaldsitasanak eszkdzét tartalmazza a koncepcid.

75. oldal: A févérosi egyéni kdzlekedés fejlesztésében csak &brén, szdvegesen nem
jelenik meg a Kérvasut menti korut, valamint a Kilsé keleti kdrat fontosséga és szerepe
a halézatban. Javaslom a fejezetet kiegésziteni, figyelembe véve a jelenleg zajlé BKRFT
fellilvizsgalatra.

A7.4. alfejezetben a szdveg kiegészitésre ker(lt.

76. oldal: A gyalogos kdzlekedés fejlesztése tekintetében javaslom, hogy a koncepcid
részletesebben térjen ki terilletek szerint differencialtan a fejlesztési lehetdségekre,
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varosfejlesztési programok részeként torténik majd a varos minden teriiletén,




kapcsolodéan a  kozdti  kdzlekedés  forgalom-csillapitdsdhoz  szlikséges
beavatkozasokhoz.

koncepcionalis jelent6ségl térségi differencialas nem adhaté meg.

A kozuti kozlekedés forgalomcsillapitasa nincs direkt kapcsolatban a gyalogos
kozlekedés fejlesztésével, az a teljes kozlekedési rendszer (kdzésségi kozlekedés,
kerékparos kozlekedés, P+R parkolas) céliranyos fejlesztésével érhetd el
Osszességében.

76. oldal: A koncepcid megfeleld mddon tartalmazza a kerékpéros kozlekedés
fejlesztéséhez, a 10% modal split eléréséhez sziikséges koncepciondlis terveket. A
kézlekedési (hivatasforgalmi) céli kerékparozas mellett javaslom hangsulyosabban
kezelni a turisztikai (szabadidds) célu kerékparozast. Az anyagban csak emlités szintjén
jelenik meg példaul a févaroson athaladé EuroVelo 6 kerékparit, holott a belfoldi és
nemzetkdzi kerékparos turizmus dinamikus novekedése indokolna, hogy a
teriiletfejlesztési  koncepcid a jelenleginél részletesebben foglalkozzon ezzel a
kérdéskorrel.

Az anyagban javaslom hangsulyosabban kezelni a regionalis kerékparos halézathoz
vald kapcsolodast (a 7.2 fejezet ezt csak fellletesen targyalja). A kerékparos
kézlekedése fejlesztéséhez az infrastrukturdlis elemek mellett sziksége van oktatasi,
népszerisitési, szemléletformald tevékenységre is. Javaslom ezt a kérdéskort is
koncepciondlis szinten targyalni az anyagban.

A 7. fejezet, stratégiai cél leirasa elején megjelent a szemléletformalas, mint a
kozlekedést seqitd eszkoz.

A 7.2. alfejezetben a regionalis kerékparozas megjelent a szdvegben az alabbiak
szerint:

A kerékparozas a kozlekedési cél (hivatds forgalom) mellett turisztikai célt
(szabadiddvel kapcsolatos forgalom) is jelent, melyet elsésorban az orszagos és
térségi elemek jelenitenek meg a févarosban”

76. oldal: A ,Kerékparozas fejlesztése” bekezdés esetében a 10%-os kozlekedési
részarany eléréséhez javaslom a céldatumot is megjeleniteni (ez szerepel a 69.
oldalon). Ugyan ebben a fejezetben javaslom a jelenlegi és a hosszabb tavon tervezett
kerékparos halozatot szemlélteté abra beillesztését.

A 10%-o0s arany tényleges elérése — mint ahogy a Bevezetében ismertetésre kerdilt
— Budapest Varosfejlesztési Koncepcidja altal meghatarozott 2030.

A 6.6. alfejezet végén szerepld érték a 2011-2016 kozotti iddszakra érvényes
Févarosi Kdrnyezeti Programban szerepel, mely a mai &llapot és a véltozas
varhat6 iteme alapjdn mar nem tekintheté redlisnak.

76. oldal: A parkolasi problémak részletezése soran javaslom a koncepciét kiegésziteni
a jelenlegi, valamint el6készités alatt all6 fizetd dvezeteket bemutato abraval.

A kerékparos hal6zat f6 elemeinek meghatérozésa a teleplilésszerkezeti terv
részeként jelenleg folyamatban van, ezért csak az orszagos, a térségi és a
kerileteket dsszekotd, kerékparos haldzat struktirajat szimbolizalo abrat tartalmaz
a koncepcié.

77. oldal: Javaslom a kerékparos kézlekedés fejlesztésének eszkozrendszerét béviteni
(pl. k6zdsségi kerékparos kozlekedés, szemlélet-formélas).

A 7. fejezet végén I[évd cél megvalésitasanak fébb, altalanos eszkozei,
beavatkozasok szbvegrész kiegészitésre kerilt a kerékpéros és kozdsségi
kézlekedés terén az oktatas, szemléletforméalassal.

Nemzetgazdasagi
Minisztérium

— Budapest Teriletfejlesztési Koncepciéja (tovabbiakban: Koncepcié) formailag
koveti a terlletfejlesztési koncepcio, a teriletfejlesztési program és a
terliletrendezési terv tartalmi kdvetelményeirdl, valamint illeszkedéstik, kidolgozasuk,
egyeztetésik, elfogadasuk és kdzzétételik részletes szabalyairdl sz6lé6 218/2009.
(X.6.) Korm. rendelet 3. szami mellékletében eléirtakat.

— A koncepcid tartalmilag koveti a Nemzetgazdasagi Minisztérium és a
Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal 4ltal kiadott ,Utmutaté a megyei
onkormanyzatok szamara a megyei terliletfejlesztési koncepcidk kidolgozasahoz,
valamint az Orszagos Fejlesztési és teriletfejlesztési koncepcidk kidolgozasahoz
val6 kdzrem(ikddéshez” cimii dokumentumban eldirtakat.
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— A Koncepcié korabbi tervezete a Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal (NTH) altal
értékelésre kerilt, amelynek eredményei beépiiltek a dokumentumba.

Vélaszt nem igényel.

— A dokumentum véglegesitése soran térekedni sziikséges arra, hogy a
koncepcidban megfogalmazott atfogd célok idétavjara vonatkozoan torténjen konkrét
utalds.

Az NTH utmutatdja szerint az id6tav 2020, amit a koncepcié tartalmaz.

— Tajékoztatom, hogy az elkésziilt févarosi terlletfejlesztési koncepcio a 2014-2020-as
operativ pogramok kidolgozésa sorén a fejlesztési igények alapjanak tekinthetd,
ezért azt az operativ programokat tervezd tarcak felé is meg fogjuk kildeni..

Valaszt nem igényel.

Ennek érdekében a f6varos tertiletfejlesztési koncepcid véglegesitése soran az alabbi

altalanos szempontokat javaslom figyelembe venni.:

— atervezés és annak késdbbi fazisai soran szorosan miikédjén egytt Pest megyével
és a budapesti agglomeracios teleptilésekkel,

— A koncepciét ugy alakitsak ki, hogy az annak alapjan készilé budapesti
teriiletfejlesztési program majd alkalmas legyen javaslatokat megfogalmazni az
agazati operativ programok felé,

— A koncepcioban oly médon keriiljenek megfogalmazasra a célok, hogy azok az
elfogadas
el6tt allo Orszagos Fejlesztési és Teriiletfejlesztési Koncepciohoz igazodjanak,

— Az EU2020 Stretégiaban megfogalmazott célokat vegyék figyelembe.

- Pest megyével az egylittm(ikodés szoros és folyamatos.

- a program kidolgozasa folyamatba van, az operativ programokra
javaslatok készlltek

az OFTK ismert valtozata figyelembe vételre kertilt

- figyelembe vételre ker(lt.

Pest megye
Kozgytilésének
Elndke

— Orommel olvastuk a véleményezésre kdzzétett egyeztetési dokumentaciot azért is,
mert az elmdlt hénapok alatti — munkatarsaival tortént — k6z8s munka, a kdzos
gondolkodas elindulasa, valamint az egyeztetések eredménye kézzelfoghaté a
dokumentacio helyzetfeltard és javaslattevé munkarészében is.

A dokumentacio jol szerkesztett, attekinthetd, érthetd, ugyanakkor olvasményos. Az
egyeztetések alatt mér kiderdlt, hogy a teriletfejlesztési koncepci6 és a célrendszer
a 218/2009.(X.6.) Korm.rendelet eléirasainak nemcsak megfelel, hanem az
elvartaknal tébbet is ny(jt.

Az alapos el6készitést kovetden elkészilt, redlis képet add, célrendszert elérevetitd
helyzetfeltarast logikusan felépitett jol atgondolt célrendszert kovet, melyeket
athatnak az EU &ltal javasolt prioritasok is.

A célrendszer leirasat és az egyes célok kdzotti kapcsolatot egyértelmisitik a jol
szerkesztett brak és tablazatok.

A koncepci6 gazdasagi kormanyzassal 6sszefiiggésben megfogalmazott javaslatai
kifejezetten eléremutatoak. Hatarozott allaspontot kdzvetitenek azzal kapcsolatban,
hogy a Fdvaros sajatos helyzetében milyen feltételeket kell megteremteni ahhoz,
hogy a terlletfejlesztés hatassal legyen a gazdasag fejlddésére, a gazdasagbol
szarmazo jolét szétteritésére, valamint a kockazatokat is mérsékelje.

A koncepcié kdvetkezetes a tekintetben is, hogy ne maradjon nyitott kérdés. Ezért
atfogo valaszt ad azzal a mikédési modellel, amely kemény és puha eszkdzokkel
képes valtoztatni. A térségi gazdasagi kormanyzasban szerepet véllal6 Budapest
Févaros éltal megfogalmazott koncepcid példaértékli vélasz lehet a gazdasagi
fellendillés elsegitésére. Epp ezért kérem, engedje meg, hogy a tovabbi méltato

Valaszt nem igényel.
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mondatokkal parhuzamosan néhany eléremutaté észrevételt is megfogalmazzak:

1. Megfontolasra javaslom, hogy a ,z0ld gazdasag” (dnmagaban telies mértékben
megalapozott) kiemelt timogatasa mellett a technologiai szektor, kiilondsen az IKT,
és az egészségipar még hatarozottabb kiemelést kapjon a ,2. tudasalapd,
versenyképes, innovativ és ,z6ld" gazdasag’, valamint a ,4.2. Versenyképesség
ndvelése” fejezetekben.

A kutatas-fejlesztéssel foglalkozd fejezet kiegészitésre keriilt a Koncepcio
2.fejezetében és 4.2 alfejezéstében.

2. Szintén megfontolast érdemel az elébbiekkel részben atfedésben 1évé, a
koncepcié altal targyalt térségi, hazai és nemzetkdzi kulturalis kdzponti szereppel
szorosan dsszefliggd kreativ ipar kidolgozasa.

A felsorolt tudasintenziv &gazatokban, illetve tevékenységcsoportokban Budapest és Pest
megye kiemelten versenyképes, melyekben a véllalkozasok mlkodése szervesen és
szorosan dsszekapcsolodik, egységes piacot alkot. A Pest megyei koncepcio stratégiai céljai
kozott is kiemelt helyen szerepel a technologiai és innovacids polustérségek fejlesztése. A
KbzE&p-Magyarorszag  intelligens  innovacios  szakosodasi  stratégidja  2014-2020
dokumentumban foglaltak is alatamasztjgk a kiemelést, ami dsszhangban van Budapest
terliletfejlesztési koncepcidjaban foglalt célokkal és eszkdzokkel.

A kreativ ipar jelentdségére vonatkozd résszel kiegészitésre kerllt a Koncepcié
4.2 pontja.

3. A 4. Nemzetkézi szerepkér erGsitése a térségi pozicio kihasznalasaval’ c.
fejezethez a kdvetkezd kiegészitések megfontolasat javasoljuk.

Allaspontunk szerint a kereskedelmi kozvetitd szerepre j6 eséllyel palyazik
Budapest, ami a metropolisztérség egészének érdeke. Pest megyének kiemelt
stratégiai célja — a nemzetkozi ,KAPU” térség fejlesztése, — de ez csak Budapesttel
egylttmikodésben valésithatd meg. Javaslom, hogy a Pest megyei ,Kapu” térség
fejlesztése kerilion be a BFTK-ba, illetve kapcsolddjon Budapest kereskedelmi
kbzvetité szerepéhez. (Pest megye szadmos kozponti térszerkezeti eleme,
intermodalis kdzpontja, és mas kapcsoldd fejlesztése is Budapest kézigazgatasi
terliletén helyezkedik el, ami meg is jelenik a koncepcidban. Pl.: a 2. fejezetben
talalhato térképes szemléltetés, 7. old. ,Munkahelyek” térkép, ,Uj gazdasagi teriletek
fejlesztése” diagram).

A KAPU” térség fejlesztése a legfontosabb céljaink egyike; amely nem csak a
logisztikai szolgaltatdsok fejlesztését dleli fel, hanem az ipar, a feldolgozéipar,
tovabba a termelési szolgaltatasok, Uzleti szolgaltatasok, és K+F+1 szolgaltatasok
széles korét; azokat a tevékenységeket, amelyekben a logisztika hozzaadott értéke
kiemelkedd, vagy ilyen tipusu tevékenységekkel allnak Uzleti kapcsolatban.

A nemzetkozi szerepkor kapcsan a KAPU és HiD szerep egyarant hangsulyosan
megjelenik az anyagban (az értelmezés miatt a KAPU esetében a kdzpont,
csomépont, talalkozohely, mig a HID funkcié esetében a traszfer vagy kdzvetitd
szerep kifejezéseket haszndlja a dokumentdcid). A  varostérség -
kézlekedésfdldrajzi pozicioja valamint a térség gazdasagi sulya, szellemi kézpont
jellege miatt — jelentés és kiaknazhaté megallitd és befogadd (beruhdzasok,
innovacid, stb.) potenciallal bir. Feleléssége, hogy ezt a vonzerejét megbrizze és
ezaltal hosszUtavon is képes legyen a transzfer szerep ellatdséra a sziikebb
térben, orszagos és makroregiondlis szinten egyarant. Ennek csak egyik
leképezését, ,befogadd terét” jelentik a fizikai térben is megjelend Un.
kaputérségek. A koncepci6 kildén emlitést tesz a Liszt Ferenc Nemzetkdzi
Repil6tér gazdasagi zonajanak fejlesztésérdl, illetve a nemzetkozi kereskedelmi
kézpont és transzferfunkciok erdsitését biztositd beruhazasok 6sztonzésérél.

A kozOs térségi gazdasagfejlesztési Ovezetek létrejottének elésegitésére
vonatkozo résszel a Koncepci6 4.2 alpontja kiegészitésre kertilt.

Ertékelésiink szerint (a nemzetkdzi példék alapjan) valddi attorést a nagytérségek
koz6tti kereskedelmi és Uzleti kapcsolatok szervezésében egy ilyen, tdbb szaz
vallalatot, és akar tobb ezer hektarnyi gazdasagi fejlesztési terlletet integréld
zonatol, valamint klasztertdl remélhetiink. E logisztikai klaszter fejlesztés miatt fontos

A Kkozbs térségi gazdasagfejlesztési Ovezetek Iétrejottének elsegitésére
vonatkozé résszel a Koncepcio 4.2 alpontja kiegészitésre kerdilt.
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szamunkra a Liszt Ferenc Nemzetkézi replilétér és térsége, tovabba a mintaértéki
logisztikai kdzpontok fejlesztése, vagy példaul a VO teherforgalmi vasUtpalya
megépitése. Arra kérjik a Févarost, hogy koncepciojaban tdmogassa ezt a megyei
szempontot, valamint azt a megkozelitést is, hogy Budapest megkiilonboztetd értéki
szolgaltatasokat nyljtson a tudas generalasa és megosztasa, a nemzetkozi Uzleti
szolgaltatd kozpontok, nemzetkOzi vasarok, a hivatasturizmus, vagy akar az
egyetemi oktatas egyes teriiletein is.

4. A redlis megalapozott tervezést bemutaté koncepciéban a ,Versenyképesség
novelése” c. fejezetben, és mas helyen is egyetértiink a kulturélis kézpont szerep,
valamint a turisztikai potencial tekintetében tett megallapitasokkal. Pest megye
sajatos érdekei és szempontjai miatt azonban néhany kiegészitést javaslok.

Kulturalis kozpont és versenyképesség kapcsolatardl Id. fent.

A turisztikai kereslet egyre rétegzettebb, ezért a fenntarthatd fejlédés és az
innovacio, valamint a kultura és turizmus altal teremtett érték szétteritésének igénye
miatt fontos a kiemelt események és latnivaldk bedgyazottsdganak erdsitése, a
kulturalis _sokszinliség fenntartasa, erfsitése — egyfajta innovacids képesség
elérése is. A megkillonbdztetd erével bird attrakcidfejlesztés és a kiemelt kulturalis
események jelentik azt a huzd erét, amellyel a Févaros — és hozza kapcsolédva

is az — kllondsen hosszabb tavon —, hogy a Pest megyei kulturalis alk6zpontok
(Szentendre, Vac, Godollé, Visegrad...) sajatos élményt és hozzaadott értéket
nyUjtd térségei, tematikus kinalata (kastélyok, zarandokut, rekreacioés turizmus),
masfelél a kreativ_ipar, a kozmiivel6dés, valamint a kulturdlis intézmények
fejlédjenek. Erdsitsék, s6t helyenként megqujitsak a Fovaros kulturalis és turisztikai
kinalatat, gazdasagi és intézményi hatterét ,kulturalis kdzpont” szerepét.

Az eszkozrendszeren beliil javaslom megemliteni az inkubacid, a projektgeneralas,
a_szakmai/mddszertani szolgaltatasok fejlesztését, tovabba a tarsadalmi innovacié
és a klaszteresedés 0sztonzését.

A javasolt téma a kés6bbi, programozési szakaszban kerll részletesebben is
kifejtésre.

A 3. cél alatt a ,Partnerség Budapest és Pest megye kozott” bekezdés kiegészlilt a
turizmus terlilet megjel6lésével, illetve az eszkdzok, beavatkozasok alatt a
kovetkezdkkel: ,.Egylttmlkodés a gazdasagfejlesztésben, a turisztikai kinalat
integralt fejlesztésében és értékesitésében”.

Tovabbi kiegészités tortént a Ill. fejezet 4. stratégiai cél alfejezetei kozott, a
nemzetkdzi versenyképességet erdsitd turisztikai potencial témakdrben.

Az eszkdzrendszerre tett javaslatok megjelennek a lll. fejezet 2. stratégiai cél alatt
(tudasalapu, versenyképes, innovativ és ,zéld” gazdasag).

5. Javaslom, hogy a ,Budapesti Gazdasagi Tér" amely tartalmaban azonos Pest
megye koncepcidjaban a metropolisztérséggel) fejlesztését célzé partnerségnek (,3.
Partnerség — a jové kozOs tervezése, dsszehangolt fejlesztések” c. fejezet) Pest
megye is legyen a része. A Pest megyében talalhat6 varostérségek, polustérségek,
valamint a ,KAPU” térség (,logisztikai zéna”) teliesitménye meghatérozzak a
metropolisz markaerejét, innovacios és gazdasagi erejét is. Pest megye
megkerllhetetlen a nagytérségi szintii stratégiai dontésekben az emlitett térségek, a
Pest megyei vallalkozasok, valamint az egyedulallo — kistérségeken atnyulo —
regiondlis, innovaciés rendszer jelenléte miatt. Kiildndsen fontos Pest megye
szerepe az olyan kezdeményezésekben, mint a térségi marketing”, vagy a
.pefektetési tarsulas kialakitasa”.

A javaslatnak megfeleléen a févaros és térsége gazdasagfejlesztési, szervezési és
egylttmlikodési feladataira vonatkozéan a dokumentum kiegészitésre kerilt
(Koncepcio 1I/1. fejezet)

6. Szeretném 1dvdzdlni, hogy Budapest és Pest megye stratégiai partnerségét a
koncepcié is deklaralja (,3.2. Partnerség Budapest és Pest megye kozétt” c.
alfejezet). Ez nagyon fontos elérelépés, ami megteremti a lehetéségét annak, hogy a
megye és a Fdvaros kozotti egyuttmikodést folyamatosan fejlessziik. E cél
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erfsitése érdekében ajdnlom, hogy az egyuttmik6désre javasolt teriletek
tekintetében hatarozottabb célok keriilienek megfogalmazasra. A megyei koncepcid
eredményei szerint ugyanis nemcsak a kOzosségi kozlekedés, hanem a
versenyképesség novelés, a turizmusmarketing, a klimavaltozasra valo felkésziilés
és egy sor innovativ, megkulénbdztetd erével bird agazat, véllalati tevékenység is
osszekapcsolja a Fovarost és Pest megyét.
o Atechnoldgiai innovaci6 és tudastranszfer hatékonysaganak javitasa

o a K+F+l kdrnyezetének javitasa,

= az innovaciés és vallalkozasi polustérségek és fejlesztési célteriiletek

fejlédésének elésegitése,

o atérségi marketing és K+F+| szolgaltatasok;
o Turizmus fejlesztése, turizmusmarketing;
o Versenyképesség novelése
= Kulturalis kdzponti szerep,
o Kereskedelmi kdzvetitdi szerep,
o Liszt Ferenc Nemzetkdzi Repiilétér és kdrnyezete, mint a ,KAPU” térség

része;

Budapest (és az agglomeracio) kaputérségeinek fejlesztése;
Egyittmiikodés a térségi integralt hulladék-gazdalkodas, az energiahatékonysag,
a z0ld energetika, és az egészségipar fejlesztésében;
Egyittmikodés a klimavaltozasra valo felkésziilésben, a vizgazdalkodasban, az
ésszer(ibb, térségi szinten értelmezett terliletgazdalkodasban, a zdldteriiletek
megodvasaban, bdvitésében és hasznositasaban;
o A human szolgéltatasok optimalizalasaban,;
o Egylttmiikddés a Dundhoz kapcsolddé fejlesztések terliletén.

A javasolt téma a késdbbi, programozasi szakaszban kerl kifejtésre.

7. Ezen kivill az agglomeracio fejlédését tamogatd, orientéld szerepvallalasban
(integralt terileti beruhazasok mellett a kdzdsségi alapu helyi kezdeményezések
(CLLD tamogatésa) is kézzelfoghaté az egyittmikédés lehet6sége. Biztatd az a
més-mas agazati dsszefliggésben is erételiesen megjelend cél, hogy a Févaros
torekszik a Budapesti metropolisz-térséggel valé harmonikus egyuttmUikodésre. Bar
aprosagnak tlnik, mégis észrevételezném, hogy ugyan Kkilén fejezetek is
foglalkoznak a megye és Févaros partnerségi szerepével, mind a helyzetfeltarasban,
mind a javaslatban kimaradt Pest megye a koncepcidalkotds folyamataba bevont
szereplék felsoroldsa kdzill.

Pest Megye Onkormanyzata a bevont szereplok kozott szerepel (VII. fejezet, A
TERVEZESI FOLYAMAT, A TARSADALMASITAS ES LEGITIMACIO LEIRASA).

8. Egyetértiink a dokumentacioban megfogalmazott térségi kdzlekedés fejlesztésére
iranyul6 elképzelések-kel, ugyanakkor javasoljuk, hogy kertiljén hangsUlyozasra az a
megallapitas, miszerint csak ott szabad megszlntetni a parhuzamos koz6sséqi
kozlekedést, ahol az egyik megtartdsaval annak kapacitasbévitése, valamint
elérhetdsége is biztositott a masik megsziinésével eqy idében.

Ez alapvetd kdzlekedés szakmai evidencia, ennek figyelembe vételével a szdveg
nem kerult médositasra.

9. Javaslom atgondolni a specifikus célok kozott szerepld ,Ongondoskodd, élhetd és

életképes vidék, egészséges élelmiszer-termelés és ellatas” cél elérésében vald

szerep megjelenitett alacsony mértékét, hiszen a Févéros mind az agglomeraci,

A javaslat alapjan a dokumentacid kiegészitésre kerilt (3.2. PARTNERSEG
BUDAPEST ES PEST MEGYE KOZOTT alfejezetben)
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mind a megye esetében, valamint a metropolisztérségen til is pozitivan képes hatni
az Ongondoskodd vidék megerésodésére vonatkozéan, azok piacanak
létrehozasaval, tudatos erésitésével a Févaroson belll. A Pest megyei koncepcio
tarsadalmi egyeztetése soran elmerlilt javaslatok pedig abba az iranyba hatnak,
hogy a FOvarossal kozvetlenil hataros agglomeraciés terileteken rejlé
lehetdségeket érdemes Ujragondolni a helyi gazdasag fejlesztése, a mez8gazdasag
szerepének bovitése érdekében.

— 10. Végezetiil szeretném felhivni a figyelmet egy megallapitasra: a dokumentacid
tobb helyen is utal ra,

— hogy ,Budapest és agglomeraci6ja kdzott szdmos, évtizedek 6ta fenndllo konfliktus,
egyensulytalansag létezik”. Ehhez kapcsolédoan fogalmazodik meg, hogy ,a
kézlekedés, oktatds, egészségligy és kultura teriiletén a kikoltozok (...) a Févaros
infrastruktirajat hasznaljak, de addikkal, vasarlasaikkal elsésorban lakéhelylket
erbsitik.” Megértjik a F6varos szempontjait, s azt az igényt, hogy felhiviak a
figyelmet egy fontos probléméara. Mégis, arra kérjlik a Févarost, hogy a koncepcid

mas megkdzelitésbdl vizsgalia a kérdést: pontosabban, ahogy két bekezdéssel

késébb is kijelenti: ,A kezdeményezd és egyiittmiikddd varos- és térségfejlesztés

lényege (...) ,a belsé forrasok béviilé Ujratermelése iranyaba kell elmozdulnia”
Tapasztalatunk szerint a kijelentés sokszor és sokféle modon vitatott. Példaul azért, mert
Budapest kiilonleges helyzete abbdl adédik, hogy az orszag Févarosa, Pest megye
,SZ€khelye”, és az agglomeracid varostérségének kozponti telepllése is. Ezért
természetes, hogy infrastruktirajat az orszag lakossaga hasznalja, hogy kézutjait az
orszag valamennyi lakosa, és a hazankba latogato, illetve atutazé kilféldiek nagy része
is koptatja. Nem all rendelkezésre egzakt szamitas arrél, hogy mi az egyuttélés kéltség
és a haszon alapjan szamitott egyenlege. Csak néhany példa: a varostérségben lakok
nemcsak a mivelédésre és sportolasra koltik jovedelmiik egy részét a Févarosban,
hanem a mindennapi vasarlasaik egy részét és a hétvégi bevasarlasaik nagy részét is a
Budapesti (zletekben, bevasarlékdzpontokban intézik. Vagy példaul: a févarosban
foglalkoztatottak ~ hozzdjaruinak az ottt mikddd cégek teljesitményéhez,
eredményességéhez, de a févarosi, megyében dolgozok a megyei székhelyli cégeket
erbsitik. Nem érdektelen, hogy azért netté a szamitas, mert nincs pontos ismeretiink
arrél, hogy hanyan jarnak be, valamint ki a Févarosbdl Pest megyében dolgozni; mint
ahogy arrél sem, hogy hényan kirandulnak a ,Pest megyei” természetbe, hényan
pihennek itt, hasznaljgk a kozutakat kilondsebb Kkoltés nélkdl. Arrdl is csak
hozzévetbleges az ismeretiink, hogy a Pest megyei fogyasztdk hianya milyen médon
érintené a Fovarosi kulturdlis intézmények miikodését és viszont. Csak kozvetett
informaciodink vannak arrél, hogy a vallalkozasok kdzotti tudas dramlasa, a formalis lizleti
kapcsolatok és informalis halézatok, klaszterek milyen hatassal birnak. Eppen azért,
mert szdmunkra is alapvetd érdek, hogy Budapest valéban élhet és vonzd, egyedi
karakter( F@varos, az orszdg és a varostérség innovativ gazdasagi és kulturalis
kézpontja az eurdpai varoshalézat megbecsiilt tagja” legyen, szeretném hangsulyozni,
hogy nem abban latjuk a kiutat, hogy e kérdésekrdl vitat folytassunk, hanem éppen
azokiban az alapelvekben, amelyeket Budapest koncepcioja is lefektetett az
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Az észrevétel alapjan a tervezet az aldbbiak szerint médosult:

JTeérségi osszefliggéseket elemezve kitlinik, hogy Budapest és agglomeracioja
kozott szamos, évtizedes egyensulyhiany létezik, amelyek kélcsdndsen gyengitik a
lehet6ségek kihasznalasat. llyenek a miszaki- és human infrastruktira
ellatottsagban, pl. a kdzlekedés, az oktatas, az egészségugy, a kultira teriiletén, a
szolgaltatasok elérhetdségében, a munkalehetéségekben fennalld egyenlétien
térbeli eloszlas, a sok kényszer(i utazas. Mindezek a rendszervaltast kdveté gyors
agglomeracios népességndvekedéssel valtak hangsulyossa. Kozds megoldast kell
talalni az egyenlétlenségek rendezésére, az egyuttmikddésre épllé kdlcsonds
elénydk érvényesitése alapjan.”




egylttmikodésrol és partnerségrol.

Azzal kivanok sok sikert a tovabbi munkahoz, hogy a kitinéen felépitett, és jél
hasznalhaté dokumentaciét remélhetden hasonloéan példaértékii programozas kovet. A
javaslattevé fazisban meghatarozott specifikus, tertileti és horizontalis célokhoz igazodo
beavatkozasokra tett javaslatok jol elérevetitik a tovabbtervezés lehetéségét, a céloknak
megfelelé integralt programokka formalhatok, amelynek eredménye remélhetbleg a
Févaros és Pest megye szamara is a terileti és specifikus célok 6sszehangolasanak
bizonyitékaként lesz megvalésithato.

Vidékfejlesztési
Minisztérium

. Altalanos észrevételek:

A jelen tervi dokumentacio a teriiletfejlesztési koncepcid, a tertiletfejlesztési program
és a terlletrendezési terv tartalmi kovetelményeirél, valamint illeszkedésik,
kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és kozzétételiik részletes szabalyairol
520616 218/2009.(X.6.) Korm.rendelet (tovabbiakban: Rend.) 1. mellékeltében kordlirt
feltdré — értékeld vizsgélat tartalmai kévetelményeinek és a 3. melléklet 1. pontja
szerinti javaslattevé fazisban szereplé koncepciondlis elemeknek — meglatasom
szerint — megfelel.

Vélaszt nem igényel.

Az egyes tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatardl szélé 2/2005.(1.11.)
Korm.rendelet a teriileti tervekre (igy a fejlesztési koncepcidra is) kornyezeti
vizsgélat (tovabbiakban SKV) készitését irja eld, melyet a tervezési folyamat
részeként kell elkésziteni. Ennek megfeleléen a tervi dokumentacié hianyosséga,
hogy nem késziilt el hozza az SKV. Fentiek alapjan mihamarabb el kell kezdeni — az
SKV rendeletnek megfeleld eljaras keretében — a koncepcio kdrnyezeti vizsgalatat.

A kdrnyezeti vizsgalat készitése folyamatban van.

Javaslom a javaslattételi fazisban hangsulyosabba tenni az dkoldgiai és a téji

szempontokat. Osszhangban, a Firenzében, 2000. oktober 20-an kelt, az Eurdpai

Taj Egyezmény kihirdetésérdl szold 2007. évi CXI., térvénnyel, a terliletfejlesztési

koncepcid és program hatékonysaga érdekében javasolom minden &gazatot

érintéen tovabbi Okoldgiai és tajvédelmi szempontok horizontalis integrélasat a

kérnyezetfejlesztési célok kozé:

o kedvezd taji adottsdgok megdrzése, a t&j szerkezetének és karakterének
kedvezétlen iranyl valtozasanak lassitasa/megallitasa;

o természetes és természetkdzeli él6helyek megldrzése;

o t4ji 6rokség (egyedi tajértékek és a kedvezd tajkarakter-elemek) megérzése;
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A hiényolt és a célkitlizések kdzott nem szerepld, ugyanakkor Budapest esetében
valéban relevéns, koncepciondlis szinten meghatéarozé, dkoldgiai, illetve tajvédelmi
szempontokkal kiegészitésre keriilt a dokumentacio. A 6.2 TERMESZETI -
TAJKEPI ERTEKEK MEGORZESE c. alfejezet bevezetd része az alabbiak szerint
maodosult: A taji 6rokség (egyedi tajértékek és a kedvezé tajkarakter-elemek), a
természeti értékek és a biodiverzitdss megdrzéséhez szikséges a jelenleg
érvényes védelmek megerdsitése.”

Tovabba ugyanezen bekezdés kiegésziilt az alabbi mondattal: ,A t4j jellegének
kedvezbbé tétele, illetve a kedvezd adotisagok megérzése érdekében az
érzékeny terlleteken meg kell hatarozni az épitmények és létesitmények tajba




o a kedvez$ tajkaraktert érz6 termelés, kereskedelem és egyéb szolgaltatdsok
erbsitése;

o meglévé mezsgyeék, fasorok megdrzésére, Ujak telepitése;

o mikadSképes Okoldgiai rendszerek, zold infrastruktirdk fennmaradésénak és
fejlesztésének biztositasa;

o az 6koszisztéma szolgaltatasok megdrzése;

o tajidegen invazids fajok terjedésének visszaszoritasa;

o fejlesztések soran az 6koldgiai viszonyoknak megfeleld, honos fajok alkalmazasa;

o t3j jellegének kedvezdbbé tétele, kedvezé adottsagok megbrzése;

o kozvilagitas  korszeriisitése: energiatakarékos és fényszennyezés-mentes
technikai megoldasok alkalmazasa ezéltal a fényszennyezés csokkentése;

o Okoturizmus, nemzeti parki turizmus fejlesztése;

o épitmények és létesitmények tajba illesztése.

Felhivom a figyelmet arra, hogy az europai k6zosségi jelentéségi természetvédelmi

rendeltetésl teriletekrél szold 275/2004.(X.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:

Natura Korm.rendelet) 10.§-a alapjan meg kell vizsgalni szikség van-e Natura

hatasbecslési eljaras lefolytatasara.

A Natura Korm.rendelet és a kiadott Bizottsagi Utmutatd szerint a Natura 2000

hatasbecslés tekintetében a terveket a lehetd legtagabban kell értelmezni. Ezért mar

a koncepcid kidolgozasa soran is, annak részletezettségének mértékében

figyelemmel kell lenni a Natura 2000 teriiletekre gyakorolt hatasara.

Felhivom a figyelmet arra, hogy az orszagos jelentéségii természetvédelmi teriletek

nem tartoznak a Natura 2000 terlletekhez, ahogyan ez a helyzetértékeld

dokumentumban szerepel, ezért javaslom mindkét természetvédelmi kategoriat

onéllé alfejezetként megjeleniteni és felsorolds szinten feltlintetni minden Natura

2000 terillet nevét az orszagos jelent6ségli védett természeti terlletekhez

hasonléan, amelyek a kévetkezOk Budapest teriletén:

Kilonleges természetmegdrzési és kiemelt jelentdségli természetmegdrzési

terlletek:

o Budai-hegység (HUDI20009)

o Duna és értere (HUDI20034)

o Réckevei Duna-a4g (HUDI20042)

e Erd-Tétényi platé (HUDI20017)

illesztésének szempontjait.”

A koncepcioban szerepld javaslatok kozil a tervezett Uj logisztikai kikotd (DILK)
hatassal lehet Natura2000 terilletre nézve. Ugyanakkor e tekintetben a koncepcid
csak lekdveti a kész(ilé OTrT-ben tervezett elemeket, ennél fogva a hatasbecslés
készitése az OTrT-ben indokolt.

A tordelési hibat (az orszagos jelentdségil természetvédelmi terileteknél voltak
feltintetve a Natura2000 terilletek) javitottuk, az orszagos jelentdségii
természetvédelmi teriileteket megfeleld kiemelést kaptak, illetve a Natura2000
terlletek részletezésre kertltek az alébbiak szerint:

,Natura 2000 tertiletek

(kb. 3313 ha, Budapest teriiletének 6%-a)

Az Eurdpai Unié 6kologiai halozataba tartoznak az értékes ndvényzettel boritott
budai hegyek jelentés része. Kilonleges természetvédelmi terliletekbe tovabba
soroltak a Duna déli szakaszat és artereit, valamint idetartoznak a Rackevei Duna-
4g és partszakaszaik is.

A kildnleges természetmeglrzési és kiemelt jelentéségli természetmegdrzési
teriiletek Budapest terliletén az azonositéjuk megnevezésével: a Budai hegység
(HUDI20009), a Duna és artere (HUDI20034), a Rackevei Duna-ag (HUDI20042),
Erd-tétényi plato (HUDI20017).”

Il. Részletes észrevételek
a ,Javaslat” cimii munkaanyaghoz:
A munkaanyagban, tobb esetben helytelenil szerepel a ,Nemzeti Fenntarthato
stratégia” kifejezés. Kérem ennek javitasat 18/2013.(111.28.) OGY hatarozat alapjan
,Nemzeti Fenntarthatd Fejl6dési Keretstratégia” elnevezésre.

Az észrevételnek megfelelden a dokumentécié javitasra keriilt.

58. oldalhoz:
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LA kdrnyezeti erbforrasok védelem és fenntarthatd hasznalata, a természeti értékek
és taji 6rokség meglrzése’”.

Javaslom a taji drokség védelmét a célrendszerben horizontalisan megjeleniteni és
integralni a teljes dokumentumba.

60. oldalhoz:

Kérem, hogy a 6.2. fejezet a taj tajképi értékén tulmenden a taji 6rokség komplex
védelmével is foglalkozzon és ezzel Gsszefiiggésben a cimet is kérem modositani:
63. oldalhoz:

A Korszer(i hulladékgazdalkodas és talajvédelem” ciml fejezettel kapcsolatban
felhivom a figyelmet arra, hogy a kdrnyezet és az emberi egészség védelmét szem
elétt tartva, kdrnyezetvédelmi szempontbdl a hulladékégetés nem tamogathatd
hulladékkezelési eljaras. Az energiahasznositassal torténd égetésre kizarélag az a
hulladék keriilhet, amelybél eltavolitasra kerliltek a még hasznosithaté 6sszetevok.
A tovabb mar nem hasznosithatd maradék hulladékot, a jovében az égetést
megel6zéen mindsittetni szlikséges, hogy az a hulladékkort elhagyva, mint termék,
szilard tlizeldanyag (RDF) kerlilhessen felhasznalasra. Kérem, hogy a tervezett
égetébml beruhdzasa soran a Foévarosi Onkormanyzat a fentiek fokozott
figyelembevétele mellett jarjon el.

A téji Orokség védelme horizontalis célként nem indokolt megjeleniteni a
koncepcidban, ugyanakkor a stratégiai célok kozott valdo megjelenitése valoban
fontos. Az észrevételnek megfeleléen javitottuk a cél megnevezését: A
kérnyezeti eréforrasok védelem és fenntarthatd hasznélata, a természeti értékek
és a taji 6rokség megbrzése”

Az észrevételnek megfeleléen a 6.2 alfejezet kiegészitésre keriilt.

A kérdés vizsgalata sordn megallapitdst nyert, hogy gazdasagossagi és
fenntarthatdsagi szempontbdl az 6néllé szennyviziszap energetikai hasznositas
gazdasagtalanabb lenne, mint egy hulladékhasznositassal (a nem hasznosithato,
éghetd frakcidk) kozos beruhazasban miikodé energetikai hasznositasa, hiszen
annak tavhérendszerre vald kapcsolasa csak egy kozds ,hulladékos” valtozat
keretében oldhaté meg, igy a fosszilis tlizeléanyag felhasznalasa mellett jelentds
tavhédij megtakaritas is elérheté lenne. A probléma megoldaséra ugyan tobb
megoldas is létezik, végleges dontés csak a kornyezeti hatasvizsgalatok
eredményének ismeretében hozhatd. Egyebekben ekkora mennyiségl
szennyviziszap komposztalasa a talajterhelési hatarértékek tervezett drasztikus
szigoritasa mellett nem lesz megvalésithatd.

lll. Részletes észrevételek
a ,Teriileti hatasvizsgalat” cimii munkaanyaghoz:
12. oldalhoz:
A koncepcid Osszevetése mas, megegyezd szinti relevans tervekkel,
koncepciokkal” cimi fejezettel kapcsolatban megjegyzem, hogy Pest Megye
Terliletfejlesztési Koncepcidjanak jovéképe helyesen: Eurdpai térben versenyképes,
mindségi életfeltételeket biztositd megye.

Javitasra kertilt.
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2. Keriiletek

Budapest

. keriilet

Budavari
Onkormanyzat

— Készonettel vettik a Budapest Teriletfejlesztési Koncepciordl készilt FPH059/177-71/2013.

szam Polgarmester Ur &ltal kiildott anyagot. Szakmai szempontbdl az anyagot rendkivill
értékesnek és alaposnak tartjuk. Egy ilyen vizsgélat, illetve koncepcié azonban szamtalan
magatél értetddd tényt, megoldast és javaslatot tartalmaz, ezért kilondsen fontos lenne az
abban szerepl6 kérdések individualizalasa. Koncepcié esetén értelemszeriien kevés lehet a
konkrét megoldasra vonatkoz6 informacié, ezért az anyaggal kapcsolatban csupén
altalanos egyetértést tudunk jelezni.

Vélaszt nem igényel.

Néhany dolgot azonban mindekképpen megjegyziink. Ezek egyike az anyag statikussagaval,
illetve dinamizmusaval kapcsolatos kérdéskor.

A hasonlo tervek egyik hibajanak szoktuk azt tartani, hogy a szamtalan szempont és
elhatarozas dsszhangjat nem tamasztjak ala fontossagi sorrenddel. Ezalatt nem csak az
objektiv sorrendet értjiik, hanem az egyes févarosi terliletrészeket érinté sorrendet is.

Az egységes f6varos fejlesztése mindenképp parcidlis elemekbdl tevidik dssze, ezért az
anyagbdl a dontéshozok szamara fontos stlyozas jobban ki kell, hogy dertiljon.

A dokumentum 2020-ig sz6l6 koncepciondlis célokat és feladatokat
tartalmazza, a megvalésitdshoz vezeté eszkoz a jelenleg késziilg
tertiletfejlesztési stratégiai program, amelynek feladata a prioritasok
meghatarozasa.

A maésik kérdéskor a fejlesztések idébeni meghatarozasa. Mivel minden mindennel 6sszefiigg,
mar ezen a szinten is meg kell egy bizonyos sorrendet hatarozni. A févaros jovéjének egyik
rendkivil fontos eleme a kdzlekedés. A napi munkank soran is szamtalanszor ,belefutunk”
abba a kérdéskorbe, hogy egy-eqy szomszédos teriilet legalis fejlesztése milyen kozlekedési
hatasokkal jar. A kerlletek Onalldsdga révén e fejlesztések Osszehangolasanak egyik
meghatéarozd stratégiai elem lehet a fejlesztési koncepcio, ami értelemszerlien nem csak a
keriileteket, hanem a potencidlis beruhazdkat is orientélja.

A kbzlekedési elemek megvaldsitasi sorrendjét a févarosban Budapest
Févaros Kozlekedési Rendszerének Fejlesztési terve hivatott
meghatarozni. Ennek figyelembe vételével késziil jelenleg az Integralt
telepllésfejlesztési stratégia, illetve ezt kell alapul venni a késziilg
terliletfejlesztési stratégiai és operativ program készitése soran is.

Az anyag értelemszer(ien Budapest-centrikus. Ugyanakkor nyilvanvald, hogy a f6varos egy
nagyobb telepliléshalézat része és a haldzatnak kildndsen a kozeli elemei jelentds hatast
gyakorolnak minden terlleten. Valoszinl, hogy a vonzaskodrzet hatasainak, illetve az ezzel
0sszefliggd kérdéseknek a koncepciéban nagyobb slyt kellene kapniuk.

Budapest és Pest megye teriletfejlesztési koncepcidja 6sszehangoltan
készill, igy a ,vonzaskdrzet’ adottsigai, fejlesztési elemei is
figyelembe vételre kertiltek.

A tervezetnek nagyobb hangsulyt kellene forditania a Févarosi Onkormanyzat miikddésével
0sszefliggd kérdésekre, ennek kereteire. A fejlesztési koncepcidhoz minden esetben
meghatérozott hivatali struktira is tartozik, illetve a struktura jelentésen befolyasolja a
koncepcié realitasat.

A kerilleti m(ikddési lehetdségek nem teszik lehetdvé, hogy az egész févarost érintd, sét az
agglomeraciora is hatast gyakorld koncepciot érdemben és részleteiben véleményezzik. A
felhozott javaslatokat azonban mindenképp megfontolasra javasoljuk és kérjik, hogy ezekkel a
kérdéskorokkel a végleges javaslatot egészitsék ki.

A dokumentum a javaslatnak megfelel6en kiegészitésre kerdlt (1.1. A
VAROS- ES  TERSEGFEJLESZTES  MEGVALOSITASAHOZ
SZUKSEGES INTEZMENYRENDSZER KIEPITESE) A koncepcio
egyértelmiien A&llast foglal az intézményrendszer fejlesztésére
vonatkozéan, javaslatot tesz a hianyzd varosfejlesztési vonatkozasu
stratégiai és operativ strukturak felallitdsara, ugyanakkor ennek pontos
meghatarozdsa az operativ programozas és az ezt kovetd
szervezetfejlesztési projektek kidolgozasa keretében tdrténhet meg.

A javasolt stratégiai és operativ intézményrendszer fontos feladata a
Févéarosi Onkormanyzat hivatali rendszerének idénként szikséges (pl.
feladatellatas korének valtozasa, racionalizélas, stb.) atalakitasa
mellett a koordinacié és az operativ program soran meghatarozott
intézkedések végrehajtdsanak biztositasa.
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Budapest Févaros
_ Il keriilet
Onkormanyzat

Budapest Févaros
Il keriilet
Onkormanyzata

— Az Obuda-Békasmegyer Képviselo-testillete altal korabban elfogadott dokumentumokban

(Keriiletfejlesztési Koncepcid és Obuda-Békasmegyer Integralt Varosfejlesztési Stratégia)
foglalt célkitlizéseink &sszhangban vannak Budapest Terlletfejlesztési Koncepcidjaban
rogzitett fejlesztési elképzelésekkel, programokkal. Koncepcid egyeztetési anyagaval
alapvetéen egyetértiink, de javasoljuk, hogy az alabbi, nem csak kerileti, hanem févarosi
szint(i kiemelt fejlesztési célokat a Koncepcidban szerepeltetni sziveskedjen:

1.) Az MO autépalya a f6varos és kornyéke kozlekedéshaldzaténak — a terilletszerkezet
fejlodését és a fejlesztési potencialok térbeli elrendezését Iényegesen meghatérozd —
kulcsfontossagu eleme. Az MO funkciondlis feladata sokrétli: transzeurdpai kdzlekedési
csatornak talalkozasi pontja és kézOs palyaszakasza, az orszagos gyorsforgalmi (thalézat
részek, a varoskornyéki térségek dsszekotése, févarosba iranyuld forgalom szétosztast és a
févaros kilsé terlletrészei kozotti forgalom vezetését szolgalo kapcsolati elem. Az érintett
térségek helyzetbe hozasaval, nyomvonala meghatarozd szerkezetformald erd és fejlesztési
z6na.

A 90-es évek tarsadalmi, gazdasagi valtozasai a kibdvilt kapcsolati, kommunikacios
lehetdségek, valamint a teriletfejlesztés és a kornyezetgazdalkodas valtozo értékrendje az MO
autépalya jelentdségének Uj, arnyaltabb megkozelitést igényld értelmezést adtak:

A korgy(rli egyes szakaszai ma mar nem csupan az orszagos gyorsforgalmi Uthalozat részei,
hanem a transzeurdpai csatornak kiemelt jelentdségli 6sszekotd elemei.

A kozlekedéshalozati funkciok mellé meghatarozd jelentéséggel tarsul Uj szempontként a
szerkezetformald, teriletfejlesztd tényez6 — annak kivanatos és kerllendd hatasaival egyarant.
A megvaltozott fejlesztési kdrnyezetbél hogy az MO — mint kérirdnyl funkcionalis elem — nem
homogén, feladata és a halézati, szerkezeti jelentéségii feladataik hatékony ellatasara és az
ebbdl eredd kivanatos kapcsolati, fejlesztési hatasok kivaltasara, ha Utkategodrigjuk és
vonalvezetésilk a szektorokban kivanatos, elsédleges funkcioknak felelnek meg:

A nyugati szektor palyavonala kérnyezet érzékeny — fejlesztési hatasoktdl és tranzitforgalomtol
védendd — térségben halad, a nagytérségi kapcsolatteremtés nem kivanatos. Feladata lokalis
kézlekedési fesziiltségek oldasa, a budai hegyvidék atjarhatésagénak javitasa, a varoskdzpont
felé haladé volgyvonulatok tehermentesitése.

Az MO kérgydiri feladatainak teriletorientalt szelektiv megkdzelitése indokolja, hogy dél-keleti
szektortdl kdzvetlen gyorsforgalmi jellegli &tkotés éplljon az M3 iranyaba. E gyorsforgalmi
Uthoz kapcsolédhat — a varos szerkezetének kivanatos fejlesztését segitd — Kiils6 keleti kérat
(ipartelepi ut) idében parhuzamosan kiépiil6 palyaja.

E megoldassal az autopélydk makroregiondlis kapcsolat-rendszere a korabbinal kedvezébb
vonalvezetéssel és rovidebb Uthosszon valésul meg ugy, hogy a budai oldal alacsonyabb
paraméterekkel kiépilé palyaszakasza méar sem a szolgaltatasi szinvonal, sem az (thossz-
kiilénbozet miatt nem vonzo a tranzitforgalom szamara, igy ennek vezetése alél mentesitve
csak mezé- és mikro szint(i térségi feladatokat Iat el.

Az észrevétel intézkedést nem igényel, a koncepcid szamol a MO
gylrl tovabbépitésével és a Kiils6 keleti korut (ipartelepi ut)
kiépitésével. (Lsd. 7.4. A févarosi egyéni kozlekedés fejlesztése
alfejezet.)
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— 2.) Az Eszak-Budai régio kdzlekedési halozatabsl ma még tobb varosszerkezeti jelentéségii | Az észrevétel intézkedést nem igényel, a koncepcio szamol a Korvasut

elem hianyzik. Az MO északi szakaszanak atadasa a 2-es és 11-es Ut kdzott csak részbeni | menti kérat, és annak részeként az Aquincumi hid kiépitésével. (Lsd.
forgalom atrendez6dést eredményezett. Budapest ezen régidjabol régota hianyzo G gy(rdi, a | 7.4. A févérosi egyéni kdzlekedés fejlesztése alfejezet.)
Korvasuti Kérat megépitése és a 11-es it M3-as 0sszekdtése, az Aquincumi hid megépitése
elengedhetetlen ahhoz, hogy a térség megfelelé kozlekedés haldzattal rendelkezzen és ma a
belsé kdzponti terlileteken atzudulé forgalom atrendezédjon. E kdzlekedés fejlesztés nem csak
a forgalom atrendez6dése, de olyan belsé, ma zarvanyként mlkodé barnamezds volt
munkahelyi teriiletek feltarasat és helyzetbehozasat eredményezné, mely ezen teriiletek
rehabilitaciojat, felértékel6déseét, a varos és gazdasag szerves vérkeringésébe vald illesztését
segitené eld.

— 3.) Alll. keriilet korabbi fejlesztési koncepciojaban is szerepelt mar a bels6 és kiilsé turizmus | Az észrevétel intézkedést nem igényel.
fejlesztése, a rémai kori és a mult szazadi helyi épitett épitészeti értékeink megfelel6 helyzetbe
hozasanak javaslata. Ennek irdnymutatdja a ,Budai promenad” névre keresztelt gyalogos
Utvonal, mely a Kolosy tértél a F& térig felfiizi és dsszekoti e két végpont kozott fellelhetd
értékeinket, a Nagyszombat utcai amfiteatrumot, a Lajos utcai miemléképlileteinket, a
Kiskorona utcai kolostorromot, a volt zsinagdga el6tti teresedést, és a régi 6budai hangulatot
tikr6z8 Obudai Szent Péter és Pal foplébania komyezetét, majd a Szentlélek téren keresztll
ér el a Fo térre.

— 4.) A févaros kozlekedési allapota a tapasztalatok és a hozzank érkezd jelzések alapjan is | Az észrevétel intézkedést nem igényel, a koncepcio hangsulyos eleme
kaotikus. A varosi kozlekedés fejlesztésének tobb alternativ, de egylttesen megvaldsitando | a kerékparos kozlekedés fejlesztése, ennek részekent Uj kerékparutak
iranya van, melyek kdzll a kozOsségi kozlekedés mellett a leghangsulyosabb szerep a | épitése. (Lsd. 7.4. A fovarosi egyéni kozlekedés fejlesztése alfejezet.)
kerékparos kozlekedés infrastruktira-fejlesztésének jut. Obuda-Békasmegyeren a kerékparit
hal6zat hossza az igénybevevék szamahoz viszonyitva elenyész8, sajat forrast az épitéshez
az onkorményzat nem tud biztositani.
A palyazati forrasok onrészét sem lehet keriileti szinten kigazdalkodni, ez ellehetetleniti a
beruhdzasok tervezését és megvalositasanak megkezdését. A varosi kozlekedés
eszkdzvaltasénak elésegitése érdekében a kerlletben legalabb 15 km (j kerékparut
megépitése volna szlkséges. A beruhazas tamogatasa kedvezéen hatna az agglomeraciobél
nap, mint nap a févérosba igyekvé munkavallalok, valamint a hétvégi turisztikai céld
egészségmeg0rzd kerékparosok szamara.

— A fentebb tett észrevételeink figyelembevétele mellett Budapest Terlletfejlesztési | -
Koncepciojanak elfogadasa ellen szakmai kifogast nem emellink. Egydttal kérjik, hogy az
elfogadast kdvetden a Koncepci6 egy nyomtatott, valamint egy digitalis példanyat
dnkormanyzatunknak megktildeni sziveskedjenek.

Budapest Févaros - -
IV. keriilet Ujpest
Onkormanyzata
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Budapest Févaros
V. kerilet
Onkormanyzata

Budapest Févaros

VI. keriilet
Onkormanyzata
Budapest Févaros Altalanos vélemény:
VII. keriilet — Az elmult évek bebizonyitottak, hogy a koncepcidk néha a fioknak késziinek és azok az
Erzsébetvaros innovativ gondolatok, melyek abban szerepelnek, nem érvényestinek. Ahhoz, hogy a
Onkormanyzata koncepcionak hatésa legyen a reélfolyamatokra, annak megismerésére van szikség és arra,

hogy a kés6bbiekben meghozott dontések a koncepcié szellemiségében torténjenek. Mi azt
javasoljuk, hogy amennyiben a Kdzgy(ilés elfogadja a koncepciot akkor azt kdvetd tervek
jovahagyasa tehat a TSZT, és a F6varosi rendezési szabalyzatrdl sz6lé rendelet a hatélyos
koncepci6 alapjan legyenek elfogadva. Az is fontos, hogy amit a szakemberek kidolgoztak és
elképzeltek a dontéshozok is tegyék magukéva és képviseljgk azt a varos fejlesztésének
folyamataiban. Ennek eredménye azt lehet, hogy az Osszfévarosi érdekeket szolgalo, a
kompakt varos kialakitasanak iranyaba mutato6 folyamatok generalodnak.

A jelenleg készil§ telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és a F@varosi
rendezési szabalyzat (FRSZ) jelen koncepcidval 6sszhangban készil.

Sziikség van tovabba egy olyan ,kapocsra” a koncepcié implementalasa érdekében, amely a
tervezetben szerepld elméleti és tudomanyos formaban megfogalmazott torekvéseket és
fogalmakat atilteti, tovabb elemzi és konkretizélja a gyakorlatba, a val6 életbe. Ha ezt nem
tessziik meg akkor a szakemberek maguknak készitik jelen dokumentumot és hatasa
korlatozott lesz.

Egyetértve a véleménnyel rogzithetd, hogy .kapocs™-ként a tervezés
kévetkezd, programozasi szakaszanak kell szolgalnia.

A Budapest Févaros teriiletfejlesztési koncepcidja alkalmas arra, hogy a kiilénbdzé szakagak
kézétti egyensulyt megteremtse, igy lehetdséget adva arra, hogy a folyamatok a varos
egységes és

harmonikus fejlesztését szolgéljak. VVéleményiink szerint a koncepcié a szakdgak szempontjait
nem Onti egységes formaba, a sokrétli javaslat sor nem all 6ssze egy kompakt egésszé.
Alkalmazasa soran komplex szemléletli beruhazasi programok kidolgozasat javasoljuk.

A jelenleg az eurdpai térség (igy hazank és Budapest is) gazdasédga és ezzel dsszefliggésben
a tarsadalma a krizis utani sokkbol valo kildbalas allapotdban van. E tény sok bizonytalansagot
hordoz a gazdasagi folyamatok jov6beni alakulasat illetden még a nemzetkdzi gazdasagi
szakért6k véleménye is nagy szérast mutat azzal kapcsolatban, hogy mikor indul be pl. a
gazdasagi ndvekedés, vagy eszkalalédik a valsag. Erre figyelemmel érdemes lenne tobb
alternativat felallitani, hogy mi lesz, ha tovabb stagnal, vagy esetleg né majd a gazdasag és a
névekedés fenntarthaté lesz-e. A koncepciét csak igy tudjuk a valds folyamatokhoz kapcsolni
és a helyzettdl fliggéen azt az iranyt kovetni, amely megval6sul. A koncepcio jovoképe 2030-
ra, mig stratégiaja 2020-ra tekint elére, mikozben tudjuk, hogy a forrasoldal bizonytalan. Ezt
javasoljuk a koncepcié gazdasagi részénél figyelembe venni, ugyanis a forrasok bevonasa
jelentésen fiigg a gazdasagi helyzett6l. A kdvetkezd EU-s koltségvetési ciklusban a KKV
szektor és a szocialis (ESZA) terllet keril el6térbe, mikbzben a fejlesztésre szant pénzek

A koncepcié feladata nem egy el6re, kilénbdzé szcenéribk mentén
definialt forrds keret felhasznéaldsanak tervezése. A koncepci6 célja
egy idedlis jovokép alapjan megforgalmazott fejlesztési irany, melyet
rugalmas szervezeti keretek kozétt a dontéshozok a finanszirozasi
lehetéségek fényében tudnak megvalositani. Cél, hogy a
varosfejlesztés egyitt mozogjon a gazdasagi lehet6ségekkel.
Részletesen a téma majd a késébbi, programozési szakaszban lesz
kifejtve.
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csOkkennek. Ennek azaz Uzenete, hogy az emberi 1ét humanus kérilményeinek megteremtése
(a szocialis gondoskodas és munkahely teremtés) mégiscsak fontosabb, mint a fejlesztés (bar
ez is teremt munkahelyeket). Ez abba az iranyba is mutat, hogy nagyaranyu Uj fejlesztések
helyett, a varos meglévé épliletallomanyanak és infrastruktirajanak felljitd, javitd,
fenntarthatd, fejlesztéseit kell el6térbe helyezni. A kotott palyas tdmegkdzlekedési eszkdzok
(buszok és metré kocsik) cseréje tehat jo irany és ezzel dsszhangban an. A nagyobb aranyu Uj
épilet beruhdzasok meginditasat csak akkor javasoljuk megkezdeni, ha marad forrds az
elébbiekben kdrvonalazott felljitasi kdltség felhasznalasa utan. Tovabbéa az épliletek hatékony
energetikai atalakitasa és a megujuld energiak elhasznalasanak intenzifikdlasa is ezt a
szandékot hlizza al4. Allaspontunk szerint eréforrasaink egy az eddiginél nagyobb részét erre
a tertletre kellene atcsoportositani.

Fontos, és helyes, hogy a belsd keriiletek rehabilitacioja prioritast élvez a tervezetben. A
probléma nem odazhatd tovabb, belathatatlan kdvetkezményei lehetnek a halogatasnak. Az
atgondolatlan privatizacié eredménye jelen pillanatban is érezhetd, de a kozeljovében | Egyetértink a véleménnyel, intézkedést jelen dokumentum szintjén
kulminalni fog. Nagy Iéptéki, tomboket feloleld, egységes szemléletli rehabilitaciés | nem igényel.

programokra van szilkség. Javasoljuk, hogy a forrasok biztositasa érdekében mar most
kezddédjon meg a pénzligyi tervezés.

Maximalisan tAmogatjuk azt a torekvést, mely arra iranyul, hogy dsszfévarosi szinten hozzanak
létre egy adatbazist a lehetséges fejlesztési teriiletekrél. Ez lehet6séget ad arra, hogy a
Févaros a

Kerlilettel egyditt tud kiajanlani egy projektet és nem egymas ellenében. llletve ennek lehet egy
olyan hatasa is, hogy a funkciok ,optimalis helyszinre iranyitasa” miikddhet.

Konkrétan keriletlinket érint6 észrevételek az alabbiak:
— ad.5. Hatékony varosszerkezet kialakitasa-kompakt varos A véleménnyel egyetértiink abban a vonatkozasban, hogy a felsorolt
E fejezet eleve rosszul kezdddik. Allaspontunk szerint a meglévé értékekbdl kell kiindulni | témak, problémak kezelésére a teleplilésfejlesztési koncepcioban van
minden mas, csak ezutan kovetkezik. Hianyolunk az anyagbol egy a Budapest, mint kompakt | helye. Budapest 2030 hosszu tavu varosfejlesztési koncepcioja, amit a
varos géniusz locijanak, identitasanak megallapitasat tartalmazo mivészeti esszét, amely | Févarosi Kozgyllés 2013 &prilisdban el is fogadott, ezeket a
generdlis modon (pl. Hamvas Béla 5 géniusz) méltatia a varost. A koncepcié csak a | témakoroket kezeli. Az elfogadott koncepci6 alapjan folyik jelenleg az
szellembél fakadhat, az nem technokrata. Ebbdl kiindulva lehetne meghatarozni azt pl., hogy | Uj telepiilésszerkezeti terv tervezese, ezen belil lehet megtenni a
a varos eredeti értékeinek védelme érdekében melyik az a tertilet, ahol konzervalunk, melyek | javasolt konkrét terlileti meghatarozasokat is.
azok, ahol engediink Uj éplilet épitését meghatarozott feltételekkel a tdmbon bellili foghijak
beépitésére. Hol lazulhat fel a meglévd beépités, hogy lehet bontani, stb., a térbeli lehatarolas
nem tilos a telepiilésfejlesztési koncepcidban. Rdgziteni kell pl, hogy a meglévé szinttertilet
nem ndvelhetd, illetve ha névelhetd milyen kézlekedésfejlesztés teszi lehetévé. Ugyanakkor a
foghijaknak meg kell hagyni azt a jogot, hogy beépliljenek. Az arculati elemek védelme is
hianyzik az anyagbdl Pl. a Duna-parti ,waterfronts view protection” kiilonésen a hidfék
csatlakozasa a varos szbvetéhez érdemelne erds védelmet, mint f6 sziluett elem. Ez azért
lenne fontos, mert az eszkOzrendszert ehhez rendelve hozza segitene a feladatok
prioritdsanak felallitasaban. A magas hazak dilemmaja sem jelenik meq e fejezetben, pedig
legalabb koncepcionalis szinten érinteni kellene a kérdést. Magas hazakat a varosi szévet és
a sziluett védelme miatt csak a Hungdria kbrgydrin kivil lehet elhelyezni de ott is csak
csoportosan, (persze lehet ezzel vitatkozni, de egy ilyen mondat hidnyzik nekiink az
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anyagbol). Mégiscsak épitészeti alap koncepcio!

ad.5. Hatékony vérosszerkezet kialakitdsa-kompakt varos

ad.7. Budapest komplex szerepkdrének megfeleld kdzlekedési rendszer megteremtése a két
alrendszer 6sszehasonlité elemzése:

Az egyes terlletfelhasznalasi egységek és az infrastruktura haldzatok kozotti kapcsolat elve
ugyan érintélegesen benne van a koncepciéban azonban lényeges és mindent folul ird
elemként nem szerepel az anyagban, pedig szikséges lenne.

A kézlekedés kapacitasa és a szintterilet slirliség egymassal 6sszhangban van. A kozlekedés
kapacitdsaba bele értendé az adott terllethez kotédd parkoldkon tul kdzvetve a P+R
rendszerek kiépitése is. Ha haldzatban terveziink, akkor a belvaros felé mend egyéni
kézlekedést a bevezetd féutak mentén nagy kapacitdsu és olcson igénybe vehetd parkol6
rendszer tudja csillapitani. Ez feltételezi, hogy ugyanakkor hogy a kézdsségi kozlekedés
kapacitasat bovitjik. Hatasa lehet a belsé terliletek forgalmanak csillapitisa mellett a
kérnyezeti értékek javulasa is, mivel csokken a mozgasok szama Osszfévarosi szinten féleg a
belsd terlileteken. Ennek olyan hatasa van a parkol6 szabalyozasra, hogy a belsd terileteken
— tekintettel a fentiekre — normativ szempontb6l kevesebb parkolé is elég lehet az egyes
projektekhez, mivel kdzosségi kdzlekedéssel kdzelitik meg azt. Sziikséges lenne, meglévd
szintterllet felmérése teriilet felhasznalasi egységenként Osszfévarosi szinten és ehhez
hozzarendelni a megfeleld kozlekedési kapacitast, amennyiben nem elegendd, ott a
kézlekedés fejlesztésére van sziikség.

A szintterilet és a kozlekedési (tdgabb értelemben kornyezeti)
kapacitdas numerikus egymashoz rendelése a telepllésszerkezeti terv
szintjén torténhet meg.

ad.6.6. Energiahatékonyséq és klimavédelem:

Hogyan lehet a védendd bels§ varosi szbvet értékvédelmi szempontjait és az
energiahatékonysag kérdését dsszevetni, A passziv védelem, tehat az utdlagos hészigetelés
ellentétes sz értékmegdrzés elveivel, hiszen az ornamentikakat nem lehet eltakarni. Viszont a
beépitetlen padlasfodém hészigetelhetd, a nyilaszardk belsé szarnyait ki lehet cserélni
hészigetelé Uvegdre, a belsd oldali fal hészigetelése is alkalmazhat. Tehdt komplex
megoldasok helyett épliletelemek célzott energetikai fejlesztése lehetséges, aminek
értékelhetd energia megtakaritasa van. A hécsillapitas kérdése is felmerill, ezzel az anyag
nem foglalkozik, pedig kiiléndsen a nyari kanikulaban egyre inkabb alap probléma lesz. Ezzel
kapcsolatban nagy jelentéségii feladat a zéldfelllet ndvelése, melynek csak egyik eleme a
z0ld tetdk létrehozasa, de sok mas eszkdz is alkalmazhatd (példaul a viz alkalmazasa az
épiletek kozotti kozterek hiitésére). A legutdbbi a belsé varosi terek felujitasa soran
hazankban elterjedt, hogy faltél-falig térburkolatot helyeznek el még azt a kevés z6ld feliletet
is megszlintetik, ami ott volt korabban. Véleményiink szerint koncepcionalisan jelezni lehet,
hogy Budapest tereinek felljitasa soran ez nem tamogatott irany a tovabbiakban. Erdemes
lenne tehat zénakra bontva egy tablazatba 6sszefoglalni, hogy az alabbi elsorolasbdl melyeket
hol alkalmaznék. Az el6varosokban nagyobb (res terilleteken lehetne geotermikus és a
napenergiara épllé erémiiveket elhelyezni, amire nyilvan nincs lehetdség a belsé terileteken.

A hdcsillapitas kérdésével a biologiailag aktiv felliletek ndvelésével a
6.1. ZOLD- ES EGYEB BIOLOGIAILAG AKTiV FELULETEK
MEGORZESE, NOVELESE c. alfejezet foglalkozik koncepcionalisan. A
konkrét eszkdz6k meghatérozdsa nem a koncepci6 feladata, ez a
stratégia és operativ programozas szintjén jelenik meg.

A megujuld energiaforrdésok nagyobb mértéki hasznositasat a
koncepcid szorgalmazza, a helybiztositas a telepulésszerkezeti terv
feladata.

Osszességében megallapithatd a koncepcidrdl, hogy egy technikailag j0 kezdemény, de
kompaktsadgahoz hianyzik még valami. Mivel a koncepci6 csak a szellembdl fakadhat,
hianyérzetiink feler6sddik abban, hogy jelen koncepcié szellemisége nem gydkerezik eléggé a
varos identitdsaban. Hidnyérzetiink van abban is, hogy alrendszerei finom hangolédsa néhany
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A koncepcié szellemisége a varos identitdsdban gydkerezik, mivel
alapvetden értékalapu.

A koncepcién szamon kért tébb elem nem a terlletfejlesztési
koncepcio feladatkorébe tartozik, az észrevételeket a kovetkezd




esetben nem tortént meg. Ebbdl csak az infrastruktira kapacitasa és a szintterilet siirliség
Osszefliggései kozotti vizsgalat hianyara hivnam fel a figyelmet ezért technikailag is
kiegészitésre szorul. Az energetikai tervfejezetnél javasoljuk, hogy teriilet specifikusan
kezeljék a kérdést, ugyanis e vonatkozasban nem lehet a varost egységesen kezelni. Hogy a
kbzvélemény is értse, javasolunk egy kozérthetd dsszefoglald dsszeallitasat is.
A koncepciét csak a fenti vélemények elfogadasa utan javasoljuk elfogadasra.

tervezési fazisban (programozas), illetve a telepilésszerkezeti terv
készitése soran lehet figyelembe venni. igy az infrastruktira kapacitas
és a szintterilet slirliség Osszefiiggéseit a jelenleg készild Uj
teleplilésszerkezeti terv tartalmazza, ennek eszkdze.

Budapest Févaros
VIII. keriilet
Jozsefvarosi
Onkormanyzat
Polgarmesteri
Hivatala

— Kdszdnettel vettem a Budapest Teriletfejlesztési Koncepcid véleményezése targyaban, 2013.
majus 24-én érkezett megkeresését.
Tisztelettel kérem, hogy Joézsefvaros teriiletére megfogalmazott fejlesztési elképzeléseket
szerepeltessék a dokumentumban a mellékelten megkuldott — a kdzép- és hosszutavu célokat
részletesen bemutatdé — tablazat alapjan (kivonat a 431/2008.(VI.9.) sz. képviseld-testileti
hatarozattal elfogadott, egységes szerkezetbe foglalt, Budapest Jézsefvaros Integralt
Vérosfejlesztési Stratégiajabdl, - 54. oldal).
Ezlton tajékoztatom tovabba, hogy 2012. szeptemberben a Jozsefvarosi IVS részleges
feliilvizsgalatra ker(ilt a Magdolna Negyed program Ill. Integrélt szocialis varosrehabilitacids
program vonatkozasaban. A dokumentécio telies szdvegét ezuton tisztelettel megkildom
szives felhasznalasra.

A javaslat az Integralt Telepilésfejlesztési Stratégia (ITS) és jelen
koncepcié stratégiai és operativ programjanak készitése soran
keriilhet figyelembe vételre, mivel ez meghaladja a teriiletfejlesztési
koncepcié szintjét.

Budapest Févaros

IX. keriilet
Ferencvaros
Onkormanyzata
Budapest Févaros | — Fontosnak tartjuk, hogy Budapest hosszu tavi jovéjét egységes terliletfejlesztési elvek alapjan
X. keriilet hatarozzuk meg, ennek egyik lényeges pillére a szakmai elemzésen alapul6 hatasvizsgalat,
. Kébanyai amely megalapozza a feriletfejlesztési javaslatokat. A megkuldott dokumentumokat
Onkormanyzat attekintettik, a részletes észrevételeket és javaslatokat a levél mellékletében foglaljuk dssze.

Kérjlk, hogy véleménylinket elfogadni és Budapest Teriletfejlesztési Koncepcidjanak
végleges valtozataba beépiteni sziveskedjenek.

Budapest Terlletfejlesztési Koncepci6 , Terilleti hatasvizsgalat”

15. oldal

Javasoljuk a SWOT analizis egyes megallapitasait felilvizsgalni. A SWOT analizisnek az
.Lrésségek, gyengeségek” kategérianak olyan tényezdket kellene tartalmaznia, amelyek a
Févarosi Onkormanyzattol fiiggetlen, kiilsé tényezé miattiak, nem befolyasolhatoak erésség,
gyengeség, amellyel szamolni sziikséges). A ,lehetdségek, veszélyek” kategorianak olyan
tényezbket kellene tartalmaznia, amelyek a Févarosi Onkormanyzattdl fliggd, belsd tényezd
miattiak, befolyasolhatéak (ha teszlink érte, a lehetéség megvaldsul; ha nem tesziink semmit,
veszéllyé valik).

Ennek fényében érdemes felllvizsgélni a SWOT analizis megallapitasait, pl. a kdzlekedésre
vonatkozdakat mashogy érdemes csoportositani. Példaul ,a varosi kdzlekedési infrastruktura
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Az érintett fejezet ,hagyomanyos” SWOT analizis szerint éplil fel, a
gyengeségek és erdsségek mindig a belsé tényezdkre, a veszélyek és
lehetdségek pedig a kiils6 tényezbkre épilnek.

Gyengeségek, belsd tényezdk: olyan dolgok, amik nem joI miikddnek,
de lehet ra befolyas, hogy jobb legyen.

Erésségek, belsd tényezdk: pozitiv dolgok, amik jol mikddnek és lehet
ré befolyas, hogy még jobban miikodjenek.

Lehet6ségek, kiilsd tényezdék: olyan adottsagok, amelyeket nem
tudunk befolyasolni, de kedvezdek, és rajuk épitve kihasznalhatjuk az
erésségeinket.

Veszélyek, kilsé tényezék: olyan korlatok, negativ tényezok,
amelyeket nem tudunk befolyasolni, és csokkentik a siker esélyeit,
kockazatot is jelentenek.




miszaki allapota és a nyujtott szolgéltatdsok szinvonala romlok” megéllapitds nem a
gyengeségek, hanem a veszélyek rovatba tartozik.

Ennek nemcsak formailag van szerepe, hanem azért is, mert ezaltal elkiilonithetd, melyek azok a
terliletek, ahol a Févarosi Onkormanyzatnak (a kerileti dnkormanyzatokkal egyittmukddve)
valés mozgastere van. Ennek a jelenlegi forrashianyos idészakban kiléndsen nagy
jelentdsége van, hiszen a fejlesztési koncepcio egyik célja éppen az, hogy meghatarozza az
altalanos fejlesztési iranyokat, a szlikséges beavatkozasok kozotti prioritasokat.

— A 2.6. pontban ennek megfeleléen kellene a kiils6 tényezdk miatti gyengeségeket és belsé
tényezok miatti veszélyeket, mint konfliktusokat csoportositani és a vonatkozd javaslatokat
megadni.

Jelenleg a ,Tervi javaslatok” egy része inkabb 6haj, nem pedig javaslat. (Pl. kivansag helyett: ,a
varos és teriletfejlesztés célteriileteit a barnamezds teriiletek kell, hogy képezzék® tervi
Osszefliggésben az alacsony intenzitdssal beépitett terliletek javasolt intenzivebb beépitése
helyett inkabb a barnamezds, alulhasznositott tertiletek fejlesztését kellene elérni.

A tervi javaslatok részletezése nem a terlileti hatasvizsgalat feladata,
ez a késBbbi, a koncepcidra éplilé programozas soran kerlilt kifejtésre.

— 21.oldal 1.2. pont

Nem feltétlendl igaz, hogy a csokkend EU tdmogatasok miatt ,0nfenntarté/onfinanszirozo”
projekteket kellene inditani, hiszen szamos varosi probléma nem oldhaté meg énfinanszirozd
médon, nem termel bevételt (pl. arvizvédelem koltsége nem terhelhetd a part menti
ingatlanokra).

Valdban, ahol masképp nem lehetséges finanszirozni, ott szlikséges Uj
forrasok  becsatornazasa. Ugyanakkor az  uniés  forrasok
csOkkenésével, az a leginkdbb dkonomikus megoldas, ha egy projekt
(pl. ingatlanfejlesztés) képes dnfenntarté/dnfinanszirozé megoldasra.

— 21.oldal 2.3. pont

A turisztikai célteriletek tulterhelése nemcsak a teriiletek kozterileti ,felkészitésével” érhetd el,
hanem a turisztikailag hasznalt terlletek kiterjesztésével, példaul a turistabuszok méshol
parkoltatasaval. Az indikétorok hasznélata nem oldja meg, legfeljebb jelzi a tllterhelést.

Az észrevételnek megfelelden kiegészilt a ,2.3. TURIZMUS MINT
GAZDASAGI HUZOAGAZAT® ¢. alfejezethez kapcsolédd karos
hatasok ellentételezésének részletezése a kdvetkezd mondattal: ,A
turisztikailag hasznalt teriiletek kiterjesztése.”

— 28. oldal 3.2. pont

Fontosnak tartjuk, hogy a megfogalmazott teriletfelnasznaldsi alapelvek kovetkezetesen
érvényestilienek a kész(ild telepilésszerkezeti tervben, kapcsolddd rendezési szabalyzatban
és az ezekkel 6sszhangban kialakitando kerileti koncepciokban.

A TSZT és az FRSZ a koncepcidval 6sszhangban készill.

— 33. oldal 4.1.10. pont

Kiemelten fontosnak tartiuk, hogy a terveken kijeldlt, de még nem erddsitett terlileteken
megtorténjen az erdGtelepités, a természetes folyamatokat kovetd erdékezelés és
erdégazdalkodas.

Intézkedést nem igényel.

Osszességében megallapithatd, hogy a teriletfejlesztési koncepcié elvégzett hatasvizsgélata
fontos eszkdz a varos kozeljovéjét befolydsold hatdsok elemzésében. Fontosnak tartjuk, hogy
a hataselemzést a koncepcidban foglaltak megvalésitasa, illetve a koncepciotdl eltérd
szandékok megvaldsitasa esetén is elvégezzék.

Intézkedést nem igényel.

Budapest Terlletfejlesztési Koncepcié ,Javaslat”

A javaslatok jél atgondoltak. Megvalésitasuk eszkdzrendszerét kell Ugy kialakitani, hogy hosszabb
tavon is kdvetkezetesen lehessen érvényesiteni azokat.

— 15. oldal

A ,budapesti varosfejlesztési alap” figyelemre mélté elgondolas. Forrasainak meghatarozasanal
azt is figyelembe kell venni, hogy ezen forrdsok becsatornazasa a varosfejlesztési alapba nem

A vérosfejlesztési alap a vérosfejlesztési célu beruhdzasokkal van
Gsszefliggésben Ugy, hogy a fejlesztések eredményébél meghatérozott
szazalék visszacsatolasra kerll az Ujabb fejlesztések fedezetének
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tesz-e forrashianyossa mas szaktertleteket. Kérdés az is, miként keriilhet6 el, hogy a nagyiv(
elképzelések megvaldsitasara létrehozando Uj szervezet mozgastere besz(ikiiljon, és funkcioja
kitrdljon.

megtamogatasara — mas forrasok becsatorndzésa mellett. Ebbél
adddoéan forrasteremtd célli a miikddtetése, a gazdasagélénkités egyik
eszkoze.

— 59. oldal 6.1. Z6ldfellletek megbrzése fejezet

Kiemelten fontosnak tartjuk, hogy a barnamezés funkciovaltd terlletek esetében a célzott
tertiletfelnasznalas kialakulasaig atmeneti hasznositasként meghatarozé szerepet kapjon a
zoldfellileti intenzitas ndvelése. Kiildndsen igaz ez a talaj rekultivacidval érintett terlletekre,
ahol hosszabb idészakot vesz igénybe, hogy a talajszennyezés befejez6dése és a rekultivacio
utdn 0j terlletfelhasznalasiva (pl. koézpark) vélhasson a terilet. Az energiapark
terliletfelnasznalasi kategéria nagyban segitheti ezt a hosszas &talakulasi folyamatot. A
fentiekhez kapcsolodéan javasoljuk fellilvizsgalni a Gergely utcai rekultivalt hulladéklerako
varosi park funkciéjat, mivel a terliletfejlesztési koncepcio megvalositasi idészakaban (2020-ig)
ennek megvalosithatdsaga kizart. (5.1. fejezet, zoldfelileti rendszer-fejlesztések)

Az észrevételnek megfelelden kiegésziilt a 6.1 ZOLD- ES EGYEB
BIOLOGIAILAG AKTIV FELULETEK MEGORZESE, NOVELESE c.
célnak az ,Uj zoldterilletek létesitése az ellatatlan terilleteken” c.
feladata az alabbi mondattal: ,Az 0j zOldterlletek Iétesitését
Utemezetten, az &tmeneti hasznositasi mdédok biztositdsa mellett kell
végrehajtani, figyelembe véve a zoldterlleti ellatottsag anomaliait,
illetve az érintett terliletek alkalmassagat (pl. a X. kerileti Gergely
utcai, egykori hulladékleraké esetében feltdltésének roskadasat,
talajmechanikai alakulasat).”

110. oldal

A fejlesztés eszkdz- és intézményrendszere fejezet nem részletezi a javasolt U] struktirat, illetve
némileg ellentmondésban van a 15. oldalon felvazolt ,budapesti varosfejlesztési alap” javasolt
mkodési rendszerével.

Mivel a teriletfejlesztési koncepcié 1ényege nem annak jovahagyasaban, hanem a benne foglalt
célok hosszu tavu, kovetkezetes érvényesitésében van, kiilondsen fontosnak tartjuk, hogy a
fejlesztések eszkoz-és intézményrendszere atgondoltan kidolgozott és reélisan megvalosithaté
legyen.

A dokumentaci6 az észrevételnek megfeleléen  kiegésziilt,
egyértelm(ivé téve, hogy a szervezet- és eszkozfejlesztésre vonatkozo
javaslatok indikativak, koncepcionalis szinten a fejlesztési szlikséglet
kerilt azonositasa, mig bevezetésik, mikodtetésiik részletes
kidolgozasa az operativ programozasi és projektfejlesztési szakaszban
trténik meg.

Budapest
_ XI. kerilet
Onkormanyzat

— MeglehetSsen sajatos az a helyzet, mely szerint a févaros kozigazgatési terlletére szinte
egyid6ben két fejlesztési tipust dokumentum készil. Ennek oka nyilvanvaldan a jogszabalyi
kornyezetben keresendd, ugyanakkor Budapest teriiletén véleményem szerint nem
valaszthatok ketté a terlletfejlesztési és telepulésfejlesztési feladatok, azok gyakorlatilag
atfedik egymast.

A terlletfejlesztési és telepilésfejlesztési feladatok kdzotti szoros kapcsolat a két fejlesztési
dokumentum tartalméban is tetten érhetd.

Bar az anyag megemlit, hogy a Budapest Terliletfejlesztési Koncepcié (VFK)
helyzetelemzésére éplilt, ugyanakkor a helyzetértékelés alapjan megfogalmazott javaslatok is
gyakorlatilag azonosak a VFK dokumentécidjdban megfogalmazottakkal.

Intézkedést nem igényel.

Amint azt mar a VFK véleményezése sorén is kifejtettem, a koncepcid helyzetértékelésével, a
jovoképpel, valamint a célok meghatarozasaval altalanossagban egyet lehet érteni,
ugyanakkor a javaslatok, beavatkozasok altalanos megfogalmazasan tul azok teriileti szintl
megjelenését hianyolom. A févaros olyan kiemelt helyzetli és specidlis szerepkorii teriletei,
mint a Kelenféldi palyaudvar térsége annak rogzitésén til, hogy intermodalis csomépont és
mellékkdzpont, nem kapnak kelld hangsulyt, ezért a térségre vonatkozd javaslatok
részletesebb kidolgozasat megfontolandénak tartom.

Ugyancsak nem kelléen kimunkalt Budapest legforgalmasabb bevezetd utja (M1/M7

A beavatkozasok terlileti szintli megjelenitése a kdzéptavu tervezési
szakasz kiemelt feladata.
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autépalya) kornyezetének jovébeli szerepe és esetleges fejlesztési lehetdségei.

Budapest Févaros

XIl. keriilet
Hegyvidéki
Onkormanyzat
Budapest Fovaros A tiszteletremélto alapossaggal kidolgozott dokumentumokat jelentds szellemi teljesitménynek | A kerlilet altal 2013 majusaban elfogadott koncepcié elemei
XIIl. keriilet tartom, a benne foglaltak tobb tanulsaggal szolgainak a févaros és keriiletei szakteriiletért | 6sszhangban vannak a teriletfejlesztési koncepciéval, jelen
_ Angyalfdld felelds munkatarsai szamara. dokumentumra vonatkozéan intézkedés nem szikséges.
Onkormanyzata A neves szerzék a terlletfejlesztés holisztikus kovetelményeinek Osszességét targyaljak —

atfogd szemlélettel, kulturalt nyelvezettel. Megallapitdsunk szerint mind a 2012. novemberi
,Helyzetelemzés” mind a koncepcié hitelesen foglalkozik a XIII. keriilettel, a kifejtett
elképzelések nem iitkdznek kertileti elhatarozasainkkal.

Osszevetettiik a megkiilddtt teriiletfejlesztési koncepciot a kdzeljovében megallapitasra keriild
Budapest XIIl. kerileti hosszu tavu fejlesztési koncepcioval (CDC Kft. 2013. majus) és e két
szakmai anyag koherencidjat nyugtdzhattuk. Néhany fontosabb elemét ennek az
Osszefliggésnek az alabbiakban jelolom meg:

A ,kompakt varos” kialakitasara valé torekvés mindkét anyagban szerepel;

A gy(rd iranyu telepilésszerkezeti elemek bovitésének (Aquincumi-hid, Kérvasutsori korat)
fontossaga kdzlekedés-szervezési, terlletfejlesztési és kornyezetvédelmi szempontbdl;

A Duna menti zona kiemelt szerepe, a vizpart kdzhasznélatdnak biztositasa (lasd a
megbizasunkbdl elkészllt ,Budapest XIIl. kerilet Duna-parti sétany varosrendezési
tanulmanytervét’ - BFVT Kit., 2009.);

A Réakos-patak kdrnyezete bioldgiai aktivitisanak novelése (lasd a kertiletlink altal 2011-ben
kidolgoztatott revitalizacios tanulmanytervet),

A varoskarakter meg6rzése érdekében az egyedi épitészeti értékek védelme, melyet vissza
nem téritendd tamogatasok pélydzati rendszerével és kozterllet megujitassal tesziink
hatékonnya (lasd: Pozsonyi Ut és kornyéke).

A dokumentacié tematikus szovegkozti abrain (lakoterliletek, barnamezds fejlesztési
célteriletek, munkahely-fejlesztési térségek, zoldfellleti rendszer) a XlIl. kerllet terllete
megfeleléen pozicionalt.

Fentiek alapjan a dokumentumban foglaltakkal egyetértek. A megfogalmazott szakmai
koncepcio megvalésitasa érdekében javasolhaté az egyiittmiikédés mddjanak meghatarozasa.

Néhany metodikai észrevételt azonban megfontolasra ajanlok. A 116 oldalas anyag bels6
koherencidjanak ndvelésével markéans roviditést javasolok a kdézérthetdség és a lakossagi
tamogatas megnyerése érdekében. A kiemelt mondanival6ju 2-3 &bra mértének ndvelése,
tanulmanyozhatésaga ugyanakkor célszeri lenne.

A hatésvizsgalatot elfogadhatdnak itélem, a koncepciéval valé 6sszhangja megfeleld.

Tisztelt Bizottsag

A kozel 120 oldalas, a Budapest Févaros Varosépitési Tervezé Kft. altal 2013 majusaban
készitett dokumentum a Féépitészi Irodan betekintésre rendelkezésre all nyomtatott forméban
és elérhetd az aldbbiak szerint:

A véleményez6k zOme kiegészitéseket, részletesebb kidolgozast
javasolt bizonyos témakorokben. A dokumentum igy nem révidithets.
Egyes abrak mérete az olvashatosag érdekében novelésre kertilt.
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1) http:/infoszab.budapest.hu:8080/Hirdetmények.aspx vagy

2) LelkesN@budapest.hu

Kérem fenti vélemény és az alabbi hatarozat elfogadasat.

Hatarozati javaslat: a Tulajdonosi, Kerlletfejlesztési és Lakasgazdalkodasi Bizottsag az
eléterjesztésben foglaltak szerint tamogatd véleményt alakitotta ki Budapest Terliletfejlesztési
Koncepciojanak tervezetérdl. Hatarozathozatal médja: egyszeri tobbség

Budapest Févaros

Budapest Teriiletfejlesztési Koncepcid — a Févarosi Onkormanyzat hivatalos honlapjan

_ XIV. keriileti kozzétett — egyeztetési anyagaval és terilleti hatasvizsgalataval kapcsolatban észrevételt nem | Intézkedést nem igényel.
Onkormanyzata tesziink.
Budapest Févaros 5.3. Differencialt kdzpontrendszer létrehozésa fejezet Tervezett kdzpontrendszer cimi abraja | A helyi kdzpont fejlesztés célterilletei elsésorban az elévarosi zéna
XV. kerilleti (46. oldal) a XV. kerilet vonatkozasaban két kiemelt jelentSségi helyi kdzpontot dbrazol — | azon lakéterileteit jeldli, ahol az alapfoku ellatast biztositd kisebb

Polgarmesteri
Hivatal F6épitészi
Iroda

egyiket Rakospalotan, amely egyben a keriilet kdzpontja, mésikat Ujpesten, amely keriiletrész
a kb. 40.000 fés lakossagaval nem lenne életképes kiilon alkdzpont nélkil. Az abra a
Réakospalota kdzponttol északra hatarozza meg a helyi kdzpont fejlesztés célterlileteit. E jelnek
az elhelyezkedése felllvizsgalandd, hiszen a jeldlt terllet kertvérosi lakéteriletként, illetve
ahhoz a véroshatar iranyaban kapcsolodé munkahelyi, logisztikai teriletként funkcional.
Rékospalota kdzpontjanak fejlesztése esetén célterliletként a déli és keleti iranyban fekvé,
intenzivebben beépiilt lakéterliletekre inkabb illik a szOvegben megfogalmazottak, ezen
terlletek jelenetés része a helyi értékvédelmi rendeletlink szerint védett telepilésrész
kategériaba tartozik mig az ettél kijebb elhelyezkedd teriiletek védendd értékkel nem
rendelkeznek. Kérjiik felulvizsgalni a célterilet dbrazolasat.

kézpontok létrehozasara is szilkség van. Az észrevétel nyoman a
vonatkozo alfejezet az alabbiakkal egészilt ki:

,A rendszer fontos elemei tovabba a szlikebb értelemben vett helyi
lakossag alapellatasat biztositd, gyalogosan elérhetd tavolsagon bellili
helyi kdzpontok, feladatukbdl fakaddan vonzéaskorzetik tertleti
értelemben is kisebb. Leginkabb az elévarosi zénaban van szikség
ennek a rendszernek a kiterjesztésére, mivel az itt 1évé lakétertletek
nagy részén ezek a kisebb kdzpontok hianyoznak (helyi kdzpontok
fejlesztési célteriletei).”

6.1. Z6ld-és eqyéb bioldgiailag aktiv felliletek megdrzése, ndvelése fejezetben a Zoldfelileti
intenzitas ndvelése cim( &bran (59. oldal) a XV. kerilet kertvarosi lakoteriletei, amelyek
jelentds zoldfellileti boritottsagtak. ,zoldfellileti intenzitas fejlesztését igényld terllet’-ként
kerlltek jeldlésre. Az &brahoz tartozé szdveges rész nem tér ki arra, hogy ezeken a
tulnyomérészt magantulajdonban 1évé csaladi hazas, kis lakdsszamu tarsashazas, egyébként
jelentés ndvényallomannyal rendelkezd terlleteken milyen jellegli fejlesztés oldhatna fel az
anyag készitéi ltal az abréval felvetett por

A XV. kertilet kertvarosias lakéteriletein — akarcsak mas kertletekben
is — alacsony a zoldfellileti arany, jellemz8en nem éri el az épitési
szabalyzatokban eléirt minimumot. Ennek figyelembevételével, az
észrevételnek megfeleléen a 6.1. alfejezet 2. bekezdése az alabbiakkal
egészlilt ki: ,Tovabbéa az alacsony zoldfellileti intenzitasu terlleteken —
kildndsen a lakoterlileteken és a gazdasagi terlleteken — megfeleld
jogi szabalyozassal illetve annak betartatdasaval biztositani kell a
biologiai aktvitas javulasat.”

6.4. Korszeri hulladékgazdélkodds és talajvédelem fejezet kdrmentesités és rekultivacio
abrgja (64. oldal) a XV. keriilet északi részén jelentds terletet jelol ,potencialisan
talajszennyezett, karmentesitést igénylé barnamezds terliletei” kategdrianak. A jeldlt terilet
csak igen kis része volt un. ,barnamezds’ terllet, ahol nagy valdszinliséggel
talajszennyezéssel jar6 ipari tevékenység folyt, pl. volt Novényolajgyar terilete, illetve a
Visonta utca menti munkahelyi terliletek. A terlilet nagyobb részén jellemz8en logisztikai,
raktarozasi tevékenység folyt, ami nem indokolja az abran szereplé besorolasat, ezért kérjik
annak felilvizsgalatat, pontositasat.

A lehatarolds az abra léptékének megfeleld, irdnyadé elem a
lehetséges talajszennyezettséggel érintett térségekrél, melynek alapjat
az egykori iparteriletek, valamint az ismert talajvizsgalati,
karmentesitési adatok (FAVI-KARINFO) adtak. Az észrevétel alapjan
pontositasra kertilt a lehatarolas.

7.3. A févarosi kbzdsséqi kozlekedés fejlesztése fejezet Kozlekedési eszkdzvaltas rendszere a
Févarosban cim( abrajan (74. oldal) a ,Kdzlekedési eszkdzvalto zéna” jeldlése tul
,nagyvonall”, ebben a forméban pontatlan. Az M3 bevezet§ szakasza mentén a XV.
kerilletben sehol nincs kialakitva P+R parkold, az elkészilt zajvédd fal miatt ennek

Az M3 autépélya bevezetd szakaszanak térségére jeldlt eszkozvaltasi
z6na elnydlé jeldlése tudatos, melynek egyes konkrét elemei csak a
telepllésszerkezeti terv készitésének szintjén jelenhetnek meg.

A varoshatarhoz legkdzelebb esé eszkdzvaltasi helyszin a Mogyordd
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kialakithatosdga a térképen jeldlt eszkdzvaltd zénan belll nehezen oldhaté meg. A XIV.
kerlleti szakaszan viszont az abra nem jeldli a Mexik6i Uti parkolét, pedig az M3 vezetd
szakasza mentén egyedll az ad lehetéséget arra, hogy a Hungaria kérgy(riin kivil parkolva
tobbféle kozosségi kdzlekedési elemet vehessenek igénybe a Févarosba ez iranybdl ékezd
autosok. Keérjik az abra fentiek szerinti pontositasat.

Utja térsége lehet, ahol a tervezett 4-es metré majdani végallomasahoz
kapcsolédva keriilhet sor atszallasra, sugariranyl kapcsolatot nyujtva.
A XV. keriilet hataran futé kdrvasut — az S-bahn koncepcio szerinti
vonatforgalom esetén — lehet az eszkdzvaltas kovetkezd helyszine, a
varos tavolabbi teriletei (Budafok, Sorokséar) felé kapcsolatot nyuijtva.
A Szegedi Ut altal jelentett tervezett kdrirdnyu kapcsolat és a meglévé
Hunaria gy(r( jelenti az eszkdzvaltasi zéna két belsd atszallasi pontjat.
A Szegedi uti 3-as villamos és a Hungéria gy(r( 1-es villamosa
kériranyu kapcsolatokat, mig a MFAV sugariranyu kapcsolatokat nyujt
a kapcsolddd varosrészek elé.

A térképen nevesitett térségi parkoldk — mivel a tervi hierarchia
piramisanak csucsan lévé koncepciérél van sz6 — a Budapesti
Agglomeracié Terlletrendezési tervében nevesitett (1.10. tablazat)
térségi parkolokat tlnteti fel, mint a févarosban létrehozandé P+R
halozat legfontosabb elemeit.

— Szintén a 7.3. fejezethez tartozik a Vérosi intermodalis kdzpontok és fontosabb atszallo
csomépontok abra (75. oldal). Ezen nem keriilt jelolésre a Kaposztasmegyeri intermodalis
csomopont, mint ,Tervezett intermodalis kozpont”, pedig a IV. és XV. kerlilet teriiletét egyarant
érintd fejlesztési elképzelés tobb évtizedes multra tekint vissza. Az érintett két keriilet, valamint
a BKK kézos tervezésében komoly elékészitd munkak vannak folyamatban. A korabban
elkésziilt tanulménytervre alapozd megvalésithatdsagi hatastanulmany mar elkészilt, valamint
fejlesztési teriiletre Kerilleti Epitési Szabalyzatok késziilnek. Kérjiik az abra kiegészitését.

A Budapest Teriletfejlesztési Koncepcid tervezetének véglegesitésénél kérjik, vizsgaljak meg és

vegyék figyelembe fenti észrevételeinket.

A 7.3 alfejezet Vérosi intermodalis csomdpontok és fontosabb atszalld
csomopontok abra kiegésziilt az M3 metrévonal Kaposztasmegyerig
térténd meghosszabbitasaval.

A metré végallomas (az intermodalis jellemzdi ellenére), és az oft
tervezett beépités egylittese nem tartozik a févaros 6t — az atmeneti
zbna teriletén — kijeldlt intermodalis kdzpontja kdzé, fontos atszallo
csomadpontként kertilt feltiintetésre.

Budapest Févaros
_ XV keriileti
Onkormanyzata

— Budapest Févaros XVI. kerilei  Onkormanyzat hatérozata
[212/2013.(VI.19.) Kt.) 1:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Budapest Teriiletfejlesztési
Koncepciodja egyeztetési anyagat attekintve a kdvetkezd véleményt alakitotta ki

Budapest Terlletfejlesztési Koncepcidja a Budapest Févaros XVI. kerlilet altalanos fejlesztési
iranyanak -a Budapest Telepllésszerkezeti Tervéhez el6zetes véleményezése soran
megfogalmazott teriletfejlesztési és tarsadalmi igényeket megfogalmazé — a 152/2013.(V.8.)
Kt. sz. hatarozataban foglalt elvardsokat tovabbra is fenntartja.

A Képviseld-testiilet hatarozottan ellenzi a Korvasutsor menti Munkaskdrut és a Kiilsé keleti korut
Szilas patak menti megépitését és nyomvonalat a korabbi hatarozatainak megfeleléen. A
Képvisel6-testiilet elkéri a Polgarmesterét, hogy a hatarozatot Budapest Fdévaros

Fépolgarmesterének kiildje meg.

Képviseld-testiileti

A Korvasat menti korit megvaldsitasa — melyet jelentéségénél fogva
az Orszagos teriletrendezési terv is tartalmaz — a kiegyensulyozott és
miikodéképes teleplilésszerkezet igénye miatt a koncepcid fontos
kozlekedési eleme. Kialakitasat tdbbek kdzott timogatja a Ill., IV., XIIL.,
XIX. és a XXI. keriilet.

A Kiils6 keleti korut Szilas patak menti szakasza a vélemény alapjan
térlésre kerilt, mely értelemszeriien visszahathat a kerilet tertiletén
1évé fejlesztési terliletek beépithetdségére.

Budapest Févaros
XVII. keriilet
Rakosmente

Onkormanyzaténak

Polgarmesteri
Hivatala
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Budapest Févaros
XVIII. keriilet
Pestszentl6rinc-
Pestszentimre

Onkormanyzata
Polgarmesteri
Hivatal
Budapest A koncepci6 felépitése, tartalma szakmai véleménylink szerint megfelel alapot nyujt a tovabbi | A vélemény szerint a koncepci6 a kerlletre vonatkozéan megfeleld
XIX. keriilet tervezéshez, kerlletlinket érintéen az alabbi fejlesztési elképzelések figyelembevételével: alapot nyuijt a tovabbi tervezésekhez.
Onkormanyzat A felsorolt keriileti fejlesztési elképzelések illeszkednek a koncepcidba,

1.

N

Komplex telepiiléskép védelem

Terlilethasznalatbol eredé konfliktusok megsziintetése, Uj beruhdzasok esetén a bioldgiai
aktivitas érték megmaradjon. A kertvérosi részeken a beépités intenzitasa ne névekedjen.
Negativ varosképi hatdsok csokkentése pl.: Wekerle telepen hulladékgyjték atalakitasa,
tajidegen épitmények megsziintetése.

Természeti értékek megbrzése, erdégazdalkodasi feladatok. Pl.: Ferihegyi replilétérre vezetd
Ut mentén 1évé erdéterlletek kozosségi funkcidval valo ellatasa.

Kispesti f6 terek rehabiliticiés programjanak folytatasa (Kossuth tér, Otvenhatosok tere).
Alkozponti szerepeket betolt terliletek meguijitasa (Gutenberg tér, Vasar tér, Gyorffy Istvan
tér). UlIGi ut menti térfal rendezése.

. Kdzlekedésfejlesztés

Kispesten tobb jelentds forgalmat lebonyolitd sugar iranya at halad keresztiil pl.: Ullsi at, Ady
Endre at, Nagykérosi Ut. Jelentés kozuti kdzlekedési haldzati hidny a harant iranyd utvonalak,
melyek kialakitasa is sziikséges.
Kerlleten kivili, de Kispestet is érintd kdzlekedésfejlesztés az MO korgyird, és a Kiilsé Keleti
kérat megvalésitasa, mellyel a kérnyezeti hatdsok javulnak, és csokken a harant iranyu
forgalom.
Korvasut menti korut megépitése a Hatér Uti, illetve a Nagykérdsi Uti csomépontokban kilén
szint(i keresztezédéssel.
Forgalom intenzitast csokkentd célkitlizések pl.: Ady Endre Gton lampas csomdpontok
kiépitése.
Kotottpalyas kozlekedési halozat fejlesztésének fontos eleme a 3-as metrd és az 50-es
villamos Gsszekotése, a 42-es villamos vonalanak meghosszabbitasa a Gloriett lakotelepig, és
az elévarosi vasut kispesti szakaszanak megépitése, mellyel egyitt a Kecskemét-Lajosmizsei
vas(itvonal alatt az Ull6i it és az Ady Endre Ut vonalaban aluljaré épiilne.
Intermodaélis kdzpont kiépitése a Hatar uti csomdpontban, az aluljard (IX. keriilet) és a hozza
kapcsolodé kdzosségi kdzlekedési megallohelyek kdrnyezetének rendezése.
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a felsorolt programelemeket a tervezés tovabbi szakaszaban
(stratégiai és operativ programozas), illetve az ITS készitése soran
lehet figyelembe venni.

A vélemény alapjén jelen dokumentumra vonatkozéan intézkedés nem
szilkséges.




o

Kerékparat halozat bévitése, P+R parkolok kialakitasa indokolt.
Energiahatékonysag és megUjuld energiaforrdsok hasznositasa

Egyre nagyobb az igény a lakossagi és az 6nkormanyzati intézmények energiafogyasztd-
rendszereinek a korszer(isitésére, az energiatakarékos éplletek kialakitasanak a
kezdeményezésére.

Célszer(i lehet kiils6 kerliletekben energia telepek létrehozasa, az Uj épitésl ingatlanok
esetében kozds energiaellatd kozpont alkalmazasa, esetleg hészigetelési koncepcio
kialakitasa.

. Munkahelyteremtés lehetdsége

Kereskedelmi és szolgaltato szektor fejlesztése
Egyéb — jellemz8en nem ipari — tevékenységek elényben részesitése
Barnamezés terlletek hasznositésa

Budapest Févaros
XX. keriilet
Pesterzsébet
Onkormanyzat

A Budapesti Varosfejlesztési Koncepciohoz képest a BTK legnagyobb kiilonbsége, hogy amig
az elébbi 2030-ig hosszutavon vizsgalja a varos fejlesztési iranyait, a BTK 2020-ig vizsgalja,
ezeért a prioritasok is masok, hangsuly eltolodasok jonnek létre. A két koncepcié a Févaros
esetében sajatos viszonyban van a megyék dokumentacidihoz képest, ezért a kettének
szorosan Osszefliggé tartalommal kellett késziilnie. A koncepciét részletesnek, magas
szinvonalUnak tartom.

Az atfogd célok (idvozdlenddéek: élhetdség, fenntarthatdsag, esélyegyenléség. Ezeket a
celkitlizéseket szorosan, régiéban, Pest megyével egyiittm(ikddve, dsszehangolva képzeli el
Budapest, mely a BTK-ban is megjelenik kozos fejlesztési térképekkel.

Intézkedést nem igényel.

Az esélyegyenléséghez hozza tartozik a nehéz helyzetli vérosrészek feltérképezése is. A
varosi krizistertletek helyszineit feltarja a koncepcié, kezelési madjukat még nem részletezi.
Pesterzsébeten krizis teriletet nem emlit. A XX. keriiletnek tobb olyan dsszefiiggd teriilete
van, amelyek ilyen szempontbdl veszélyeztetett teriiletek.

A javasolt téma a késdbbi, programozési szakaszban ker(l kifejtésre.

El6ker(l a koncepcioban a kompakt varos megvaldsitasa, mely a kis tavolsagokra elérhet
szolgaltatdsokat, munkahelyeket preferélja, ami Budapest fenntarthatdsagénak a zéloga.
Pesterzsébeten a beépitési intenzitds ndvelése, a vegyes hasznélat elérése csak egyes, a
pesterzsébeti kdzponthoz kdzel esd terlleten, illetve jelentdsebb terek mellett valdsithatd meg,
a helyi sajatossagok figyelembe-vételével.

Nem ellentétes a koncepcidval, kertileti telepllésrendezési eszkdz
készitése sorén jelentkezik feladatként.

A dokumentum 5 eltérd adottsagl zonat hataroz meg, amin beliil az elévarosi és a duna-menti
z6néba tartozik a févaros XX. kerllete. Az elévérosi zéna a leginkabb 6nmagéban is vegyes
z6na, amely ugyanakkor a legtébb kdzlekedési, infrastrukturalis probléméaval sujtott, illetve a
z6nan belll is nagyon eltéré adottségokkal, lehetéségekkel birak a valaha 6nallo, eltérd
fejlettségli teleplilések. A szabad, beépitetlen teriiletek differencialt, egyéni megitélése,
hasznosithatosaga, a lakotelepek komplex rehabilitacioja kdzds érdekiink.

Egyetértve a véleménnyel programozési szakaszban és az ITS-ben
részletesen keril kifejtésre.

A Duna menti zona prioritasa miatt is j0 kidolgozott, és részletezett, Pesterzsébet kivalo
adottsdgu partjdnak rendbetétele, megnyitdsa irant elkdtelezett. Jénak tartjuk kiemelt
dvezetként kezelni a Duna-partot, mint Budapest meghatarozé adottsagat. A Soroksari-Duna
agon a sport és rekreacio mellett a gyogyfirds, ill. gyogy-turizmus fejlesztési irany is fontos, a
fellelhetd, kihasznalatlan jédos-sds gydgyvizre alapozva.

Intézkedést nem igényel.
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— A kiildn részletezett célokkal (zajcsokkentés, koérnyezet-védelem, latvanyvédelem, | Intézkedést nem igényel.
klimavédelem, hulladék-gazdalkodas) egyetértiink, keriiletiink is a nehezen kezelhetd
problémak megoldasaban érdekelt, a fejlesztési iranyelvekkel egyetért.

— A kozlekedés-fejlesztésrdl irt fejezetnél, bar a koncepcio nem szolhat konkrét projektekrdl, a | Intézkedést nem igényel.
térképen leolvashato Uj kozlekedési kapcsolatok megkonnyithetik Pesterzsébet elérhetdségét, | A Galvani és Csepel-Albertfalvai hidak megvalosulasaval a jelenleg a
integralasat, ilyenek az (j Duna-hidak, a korvasit, a gyorsvasit halozat. Ezek mellett a | Gubacsi és Kvassay kis-Duna hidak iranyonként 3 forgalmi savos
meglévd hidak kapacitasndvelésére is (Gubacsi-hid) sziikség lenne. A pesterzsébeti | kapacitasa iranyonként 8 forgalmi savra béviine.
hajoallomas hasznalhatésaga kapcsan érdemes lenne atgondolni a telepilések kozti | A Soroksari Duna &gban kdzlekedési céli kikétd jogszabélyi tiltas

sétahajozas felallitasanak, visszaallitasanak lehetéségét a soroksari Dunan. (sebesség korlatozasa) kovetkeztében nem redlis, azonban a
rekredcid és turisztikai célu hajézas (csdnakazas, sétahajozas)
lehetséges.

— Bevezetd

Budapest Teriiletfejlesztési Koncepcidja a dokumentum mdifajanal fogva nagyvonalu fejlesztési | Intézkedést nem igényel.
elveket, atfogo célokat fogalmaz meg a térség jovoképének formalasara, melyet széleskori
hatasvizsgalat el6z meg. Csepel a Budapest Terlletfejlesztési Koncepcidjaba (BTFK)
hosszl- és koézéptavu fejlesztési iranyelveirdl, célkitlizéseirbl. A keriilet a févarosi és
agglomeracios kapcsolatrendszerben is jelentbs, stratégiai fontossagu szereppel bir
(Csepel IVS 2.2., 2.3. fejezete), melyet az azonos hatasvizsgalaton alapul6, dsszehangolt
BTFK és a késziilé Budapest Varosfejlesztési Koncepcié egyarant érint.

— Jelen véleményezés a kovetkezékben kiemeli Budapest XXI. keriilet Csepel szempontjabol, a
kerlletfejlesztést érinté 1ényeges meghatarozasokat és vizsgalja azok koherenciajat a keriilet
varosfejlesztési elképzeléseivel, valamint kitér a koncepcidé altalanos elemzéseinek,
értelmezésének vitathaté elemeire.

Budapest Févaros | — Csepel térségi szerepkorének bemutatasa

XXI. keriilet Véleménylnk kifejtése el6tt szlkségesnek tartiuk Csepel, Budapest XXI. keriletének

. Csepel killonleges, Duna-szigeti fekvése révén a fGvarosi viszonylatban kiemelt helyzetének | Intézkedést nem igényel.
Onkormanyzata ismertetését:

A kertiletet minden oldalrél viz veszi kéril, a Duna f64ga és mellékaga a Rackevei-
Dunadg. A kerllet adottsagai révén elszigetelt helyzetben van, csupan a pesti oldallal van
szérazfoldi megkdzelitése a meglévé Duna-hidakon keresztll. Budapest kerlleteinek és
Csepel-sziget telepiléseinek atmend forgalma a szlikds keresztmetszetli Gubacsi-hidra,
Kvassay-hidra és a rajtuk atvezetett utakra (harant irdnyban az Ady Endre Utra, és a Csepelt
atszeld gerincutra) koncentralodik.

— A kozOsségi kozlekedés is hasonloan leterhelt. A H7-es hév a helyi és atmené forgalmat | Intézkedést nem igényel.
egyarant bonyolitja, végallomasanak kedvezétlen helyzete és kiépitetlen kdrnyezete (P+R,
kézponti funkcidk, csatlakozo jaratok hianya) folytan azonban mégsem képes a jelentkezd
kozlekedési igényeknek, eleget tenni. Eppen ezért, a Csepel-sziget telepiilésein és
vonzaskorzetében torténd intenzitas-noveld beruhazasok a keriilet uthalozati elemeit és
infrastruktarajat érintéen Csepel helyzetét jelentésen befolyasoljak, meghatarozzak
jovébeli fejlesztéseit, térbeli alakulasat.

A keriilet jovbjének kedvezd véltozasa a vele kapcsolatban lévd telepiilések indirekt fejlédését
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vonja mag utan.

1. abra Csepel meghatarozo térségi kapcsolatai

Csepel Budapest XXI. Kerllete, a
Csepel sziget cslcsa, szoros a
kapcsolatban van a Csepel Szigeti
térséggel.

Csepel varosfejlesztési elképzelése
Csepel Integralt Varosfejlesztési
Stratégiaja alapjan (IVS, 2008)

Csepel fejlesztési lehetdségeit a keriilet
Integralt ~ Vérosfejlesztési  Stratégia
0sszegzi. A kerllet f6bb, Osszvarosi
hatotavolsagl és az agglomeracios
telepiilések szempontjabdl is jelentds
fejlesztései  kozott  varoskdzponti,
lakotertileti, a varosi  zéldhaldzat
mindségjavulasat,  bdviilését  érintd
rekreaciés, szabadidfs fejlesztések
szerepelnek,  tovabba  potencialis
barnamez6s fejlesztési lehetéségekkel
bir.

Intézkedést nem igényel.
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— Kiemelt iranyelvek, célkitiizések és azok véleményezése Csepel tekintetében (BTFK
2013)
Csepel a BTFK-ban, az eddigi, jelenleg is érvényes zénas beosztassal (atmeneti zona)
ellentétben a Duna menti és elévarosi zéna részét képezi.
A terlletfejlesztési koncepci6 szerint (kivonat a BTFK, 91.0.-r6l):
» A koncepcid a véros ket f6 térségének atalakulasat preferalja:
- a Duna menti z6néra és
- az atmeneti z6nara fokuszal.”(idézet)
A koncepcidban felsorolt teriiletfejlesztési alapelvek és prioritds megfogalmazasaban Csepel az
atalakulasban preferalt térség részeként szerepel.

Jelen koncepci6 a févaros hatalyos telepllésrendezési és
telepllésfejlesztési eszkdzeiben alkalmazott zdnarendszerre épiil, erre
vonatkozdan valtozas nem tortént.

Csepelt érinté beavatkozasok a BTFK-ban (kivonat a BTFK-bol)
Eszak- Csepel és Haros fejlesztése kapcsan kiemelten fontos, hogy a BTFK-ban leirt
normativ varosfejlesztési finanszirozas elve érvényesiiljon.

Intézkedést jelen dokumentumban nem igényel.

A turizmus, mint gazdasagi huzoagazat tekintetében a BTFK kiemeli a termélviz gazdasagi
hasznositasi lehetdségeit, és az egészségturizmust. Csepel Duna-szigeti fekvésével
budapesti viszonylatban is jelentds nagysagrendl vizparti kapcsolattal bir. Termalviz-kincs
potencidljdnak hasznositdsaval, a varoson bellli nagyaranyu vizparti kapcsolatok
hozzéférhetdségeinek javitdsdval, Duna-parti szabadidés zonék és az ehhez kapcsolédd
szolgaltatasok, vendéglatdhelyek kialakitasaval juthat érvényre.

Egyetértliink, az észrevétel intézkedést nem igényel.

— A budapesti gazdasagi térség hatérainak Ujradefinidléséval, funkciondlis nagyvérosi
térségként valé Ujraértelmezésével Uj partnerségi haldzatok kiépitésével a kertlet tovabb
erbsithetné el6varosi kapcsolatait. Ezek iranyitasaban a sajatos helyzet és ennek kezelésére
alkalmas differencialt eszkdzokkel dolgoz6 szakmai csoport létrehozésa segithet.

Egyetértiink, az észrevétel jelen dokumentumban intézkedést nem
igényel.

— Csepel és a vele kapcsolatba kerllé agglomerécios telepllések kdzds témateriletekre
koncentrald fejlesztési tervekkel és megallapodasokkal, egylttesen fellépve erdsithetik
egymas programjait. A keriilet szempontjabdl és a BTFK-ban jelolve Budapest egésze
szempontjab6l is kiemelten fontos ezen kapcsolatok észak-dél irdnyl, Duna menti
szervezédése. Emellett fontos szamunkra a harant iranyu kapcsolatfejlesztés, példaul uj
déli Duna hid, vagy M0 esetleges szerviz Utja, a kbzigazgatasi hatar és M0 kozotti teriilet
feltarésara

A koncepcio fontos eleme a Kdrvasut menti korat részét képezd 0 déli
Duna hid (Csepel-Albertfalva Duna hid). Az egyes terliletek feltarasat
biztositd uthalézati elemek - pl. MO szerviz Ut - nem képezi a
terliletfejlesztési  koncepcié részét, hanem a telepllésrendezés
feladata lehet kerlleti terveszkdzben.
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Ugyanilyen médon kihat a keriiletre Budapest és Pest megye munkamegosztasos mikddési
elven dsszehangolt, koordinalt fejlesztéspolitika megvaldsulasanak lehetbsége.

Egyetértlink, az észrevétel jelen dokumentumban intézkedést nem
igényel.

A versenyképesség ndvelése érdekében a koncepcié szorgalmazza a nemzetkdzi szervezetek
letelepedését, a nemzetkdzi K+F+| kapcsolatok erdsitését, melyeknek az atmeneti zéndban
létrejové Uj mellékkdzpontokban jeldl ki helyet. Sziikségesnek tartjuk Csepel kozpontjanak
is ilyen iranyu fejlesztését is.

Csepel kdzpont elsdsorban vegyes lakd, kereskedelmi szolgaltatd, és
kézszolgaltatasi funkciokkal rendelkezik. A gazdasagfejlesztés Csepel
esetében elsdsorban a meglévd gazdasagi (nagyrészt barnamezds)
teriletekre koncentral, de a szlikséges miszaki infrastruktura-
fejlesztések kovetden Eszak-Csepel teriilete a jeldlt funkciok
befogadasara is alkalmas lehet.

A dokumentum az eltérd jellegli, funkcidji és slrliségli urbanus zdénakban (Csepel és
agglomeracioja) a zona jellegéhez igazodod integralt kozlekedési rendszerek létrehozasat
kezdeményezi. A helyvaltoztatasi igények csokkentésére vegyes terllethasznalatu varosi
terlleteket javasol, mellyel egyetértiink.

Intézkedést nem igényel.

A munka a csepeli Hév esetében is tapasztalhaté vasut elvagd hatadsanak oldasat iranyozza
eld, melynek enyhitésére javaslatot tesz a varos gylirlis szerkezetének kiteljesitésére. A harant
iranya halézat bévitésével a belsd keriiletek forgalma is enyhiil. Csepel esetében ez az
Albertfalva- Galvani hidpar megépllését kell eredményezze. E hidparral szemben
meghatarozébb a Budafoki — Galvani hidak megépitéséhez kapcsoléodd un ,,Kérvasut
menti kérut” megépitése.

Az észrevétel intézkedést nem igényel, a koncepcié tartalmazza.

Eldiranyzott a logisztika mindségi fejlesztése Csepelen. A mar meglévd Szabadkikotd mellett
a varoshatar kdzelében (j kikoto Iétesitésére kinal lehetdséget. Es a varost elkeriilé vasiti
gylrd kiépitését iranyozza elé. Ezen javaslat tovabb vizsgalando, kiilonds tekintettel a
Szabadkik6té 70 éves koncesszio keretében folyo fejlesztése ismeretében.

Egyetértlink, az észrevétel intézkedést nem igényel.

Elsésorban emliti a kotottpalyas kozlekedési elemek mentén jelentds nagysagrendii fejlesztési
terliletek kijeldlését.

Intézkedést nem igényel.

A még beépitetlen vérosi teriileteket a koncepci6é tovabbra is szigorian szabad teriletként
jel6li meg és egy a varost kérbefogd parkgyliri meghosszabbitasat tlizi ki célul. E tekintetben
Eszak-Csepelt potencialis parkteriiletként kezeli. A szigetszeriien elhelyezkedd varosi parkok
zoldfelilleti rendszerébe torténd bekapcsolasaval. Eszak Csepel vonatkozasaban, csak park
fejlesztést elbiranyozni pazarlas egy varosias kornyezet kbzepén lévé mintegy 210 ha
teriilet esetében.

Az eurdpai nagyvarosok Gsszehasonlitdsdban Budapest zdldterileti
ellétottsdga meglehetésen kedvezétlennek mondhatd, ezért indokolt az
észak-csepeli varosi park helybiztositdsa. Tavlatban ez egésziti ki a
varosi parkgylr(it. A tervezett vérosi parktol délre levd teriletek
fejlesztését is eldiranyozza a koncepcid, de ezt meg kell, hogy el6zze a
megfelel miszaki infrastruktura kiépitése.

A koncepci6 a fejlesztés elsddleges teriileteiként — a zdéldmezds beruhazasok teljes
kizarasaval- elsésorban az atmeneti és Duna-menti zénakban jelenleg alulhasznositott
iparteriileteket jeldl meg. Ezzel a fejlesztési tervekben rogzitett fejlesztési lehetéségek magas
kinalatanak racionalizalasat kivanja elérni.

Intézkedést nem igényel.

Azéldmezc’is beruhazasokat csak kivételes estekben enged:
Eszak-Csepelen talalhatd dsszefiiggd zoldfelliletet a varos kdzpontjghoz vald kdzelsége és
kiilénleges szerkezeti helyzete miatt csak dsszvarosi érdek szempontjabol elényds beruhazas

Intézkedést nem igényel.
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esetén tdmogatja. Az el6varosi zondban U beépitést enged a méra kezelhetetlenné valt volt
zartkertek teriletére). Csepel — Haros mintegy 270 ha teriiletén az elmult 20 évben
kialakult rendezetlen allapot szocialis és tarsadalmi fesziiltségeket eredményez,
melynek feloldasardl varosfejlesztési, varosrendezési eszkozokkel is segiteni
szilkséges.

A Duna kapcsolattal rendelkezé barnamez6k uj ,waterfront” fejlesztései egy a gazdasagilag is
befolyasos, tagabban értelmezett, Uj rekreédcios-kdzosségi szinterek lehetnek. Ehhez a sérilt
partszakaszok rehabilitalasa, a talajszennyezett terliletek karmentesitése és a viz-varos
gyalogos kapcsolatainak megteremtése nélkil6zhetetlen.

Egyetértlnk, a koncepcid tartalmazza, intézkedést nem igényel.

— Az Uj mellékkdzpont-rendszer kialakitasanal Uj elemként megjelenik Albertfalva és Gubacsi
diilé kbzpontja. Ezzel szemben, mint irtuk korabban, javasolt Csepel kézpont fejlesztése a
k6zosségi kozlekedés fejlesztések (M5 és 3-as villamos) fiiggvényében.

A tervezett mellékkdzpont pontos tertileti lehatarolasa a TSZT feladata,
a ftervezett infrastruktira fejlesztés fliggvényében kialakuld
hidféhelyzet a teriiletet erre predesztinalja. Csepel-észak terilete jelen
koncepcid szerint is fontos eleme a differenciélt kdzpontrendszernek,
de ezt meg kell, hogy elézze a megfelelé miszaki infrastruktura
kiépitése.

— A koncepcio elényben részeszesiti azokat a differencialt munkahelyi teriileteket, amelyek a
gazdasagi szerepkorhdz sziikséges sokrétii terilleti kinalatot szolgaltatnak. Megitélésiink
szerint a volt Csepel Miivek teriilete is ilyen!

Egyetértiink, az észrevétel intézkedést nem igényel.

Budapest stratégiai céljai (BTFK 8. oldal)

— Budapest sajatossagai alapjan stratégiai céljai kdzott szerepel a hatékony varosszerkezet
kialakitasa (kompakt varos), a kezdeményezd, egyiittmikddd terlilet-, varos-, és
térségfejlesztés. A két fogalom kiemelésének oka, a fejezetek tartalmi fontossaganak
kihangsulyozasa, bévitése.

Egyetértiink, az észrevétel intézkedést nem igényel.

Kompakt varos

— A Kompakt véros idedjanak elérése a koncepcid tobb szempontbdl térgyalt része.
Hangsulyozéasra keril a barnamezds teriiletek revitalizacidja, a zoldteriletek szabadon
tartasa, a kdzlekedési haldzati elemek ésszer(i fejlesztése, ami a kerlileti iparteriiletek (Weiss
Manfréd, Papirgyar, Szabadkikéts), a févaros tartalékteriiletként emlegetett Eszak-Csepel, és
a kozdti elemek (stb.) révén Csepel szerkezeti felépitését, élhetdségét alapvetben
meghatérozzak.

— Ugyanakkor a kompakt varos koncepcitja nem értelmezheté Csepelre altalaban, vagy nem
foglalkozik kelld mértékben a kevésbé intenziv lakéterliletek, kertvarosias terlletek
kezelésének lehetdségeivel.

A koncepcid Csepel esetében is foglalkozik a nevesitett teriletekkel,
jeldli a terlleti tartalékokkal rendelkezd, illetve a rendezetlen
terileteket, és megfogalmazza az azokkal kapcsolatos teenddket,
feladatokat.

llyen, a kompakt varos elvével megfojtott teriilet a csepeli Haros jelenleg kilterileti
mez8gazdasagi 6vezete. Az illegdlisan, rendezetlenll beéplilt, mintegy 2000 f6 szocidlisan
hatranyos helyzet(i lakost Duna-parti terillet rendezése egyben févarosi érdek. A terlettel
kapcsolatban allo térségi jelent6ségu vizbazis védelme elsddleges szempont, de belteriletbe
vonas nélkil a kdzmUvesités, csatornazas tovabbra is megoldatlan kockazati tényez6t jelent.

Csepel-Haros esetében a kompakt varos elve a koncepcié szerint azt
jelenti, hogy ésszeri Utemezés és a szlkséges, oOnkorményzati
feladatot jelenté alapellatds biztositasa mellett keriilhet csak
fejlesztésre.
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— A z0ldmez0s fejlesztés fogalmat és lehet6ségét ilyen esetekben a dokumentum stratégiai

céljaitol eltéréen, egyéb szempontok szambavételével, megfontoltan kell alakitani.

Egyetértlink, az észrevétel intézkedést nem igényel.

Kezdeményez6 egyiittmiikodé fejlesztés
— A véros- és térségfejlesztés megvaldsitdsahoz a munka egy intézményrendszer kidolgozasat

vazolja. A fejlesztési feladatok ellatasat egy stratégiai varos- és teriletfejlesztd szervezet
hivatott végezni, melynek forrasairél egy létrehozandd budapesti fejlesztési alap
gondoskodna. A koncepcié vazlatosan abrézolja ezen bevételek eredetére vonatkozé
elképzeléseket, azonban az intézmény szervezeti felépitésérdl kevés az ismertetés. A
szervezeti tagok kore altalanosan megfogalmazott, de az iras nem részletezi sem a tagok
szerepvallalasanak sulyat, sem politikai vagy szakmai eredetét.

— Hianyoljuk a kerlleti dnkormanyzatok szerepének, részvételének megfogalmazasat.

A koncepcid egyértelmien allast foglal az intézményrendszer
fejlesztésére vonatkozdan, javaslatot tesz a hidnyzé varosfejlesztési
vonatkozasu stratégiai és operativ strukturak felallitasara, ugyanakkor
ennek pontos meghatarozasa az operativ programozas és az ezt
kévetd szervezetfejlesztési projektek kidolgozasa keretében torténhet
meg. A stratégiai szervezetben képviseleti jogkdrrel rendelkez6 tagok
kézott a dokumentécioban szerepelnek a keriletek, — azonban a
szervezet pontos miikddésének kidolgozasa, kozte az egyes tagok
dontéshozoi és szakmai szerepe, hataskore a  késébbi
intézményfejlesztési projekt keretében keriilnek pontositasra.

A koncepcio altalanos értékelése

A koncepcioban felvazolt iranymutatasok a fenntarthatd fejlesztés alapelveinek eleget téve
széles aspektusban alkotnak jovéképet. A koncepcid kitekintés; koherens elképzelések
bekapcsolasa és példak hijan - a tertileti vonatkozasu jelolésektdl eltekintve- nem emeli ki a
csak Févaroshoz kapcsolhatd, a tobbi megyei tervtdl eltéré jellegli elemeket, elméleti
megfontolasokat.

Mind a helyzetértékelés, mind javaslati dokumentacié beazonositja
azokat a fejlesztési iranyokat, mely Budapest szdméra kiemelten
fontos és /vagy komparativ elénydket jelent, igy a koncepcionalis
terlileti iranyok, fejlesztési zénak mellett megjelennek benne a sajatos
agazati fejlesztési elvek és iranyok is (kdzlekedés, K+F, turizmus, stb.).
Az észrevétel intézkedést nem igényel.

A koncepcié legnagyobb hidnyossaga abban éll, hogy bar a Budapestre, mint a megyék terv-
rendszerébe illeszthetd teriileti egységre késziilt, csak néhany oldalas, révid tartalommal (3.,
4. fejezet) tér ki Budapest funkcionalis varostérség dsszehangolt feladatainak targyalasara.
Budapest terlleti koncepciéjaban nagyobb hangsulyt kivan a nemcsak iranyelvek mentén
megfogalmazott, agglomeraciéval, régidkkal a |étezd és kialakithaté egyittmikddései
lehetdségek, partnerségi fejlesztések és az erre vonatkozd megalapozé tanulmanyok
megjelenitése. Szlkséges lenne Budapest terlileti hatarain atnyuld, agglomeracio, Pest
megyei és Orszagos Teriletfejlesztési koncepciok szintjgn megfogalmazott kozos
érdekeltségi terliletek BTFK-ba torténd beépitése.

A koncepcié az irdnyelveket hatarozza meg, a partnerekkel torténd
egyeztetések alapjan a stratégia és az operativ program kialakitasa
soran torténik meg az egytittmiikddési platformok intézményesitésének
kidolgozasa, fokuszterlileteinek részletesebb meghatarozésa. Pest
megye kiléndsen fontos partner a hatékony koordinaciés
mechanizmusok ~ koz06s  kialakitdsdban. A BTFK  kiemelt
térségfejlesztési zonakat ugyan megemilit (pl. Liszt Ferenc Nemzetkozi
repllétér gazdasagi zbnaja), de az operativ tervezés feladata a
tématerilletenként valdszin(i eltérd - és alapvetéen nyitott —
partnerségi struktirak és mechanizmusok kialakitdsa. Hangsulyozni
szeretnénk a helyi Onkormanyzatok szerepét az alulrdl j6vé
egylttm(ikodési struktarak kialakitaséban, ezt a folyamatot a Févaros
tamogatni kivanja, de semmiképp nem javasolt a fenntarthatésag miatt
a top-down megkdzelités.

Az észrevétel intézkedést nem igényel.

Az irdsban éltaldnosan kialakitott terlletfejlesztési elképzeléssel talalkozunk, de ez végsd
javaslataival nem jeloli meg a célkitlizéseknek megfeleld prioritasokat. Az érdemes
beavatkozasi pontok a szovegbdl nem, csak a mellékelt grafikakrol olvashatok le. Azonban az
abrak a fejlesztési témakorok rangsorolasa nélkil csak a beavatkozas viszonylagos helyét
jeldlik ki, abban sorrendiséget nem allitanak fel.

A koncepcid iranyelveket hataroz meg. A javasolt altalanos eszkdzok,
beavatkozasok, valamint a mellékelt grafikdkon megjelend
beavatkozasi terliletek (fejlesztési projektek, akcioterlletek) az
operativ programozas alapjan kerlilnek pontositasra, priorizalasra.

Az észrevétel intézkedést nem igényel.

o

A koncepcidban leirt irdnyok, célkitlizések térbeli leképezésérdl a teriletfelnasznalas

Ahol a javaslatok jellege lehet6vé tette a térképi, koncepcionalis szint,
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alapelveit lefekteté koncepcion (IV. fejezef), és néhany egzakt dsszvarosi jelent6ségl
helymegjeloléssel bird példan til legféképp a munkaanyag szemléltetd abrainak térképes
grafikaibél nyerlink konkrét, ha csak vazlatosan is, helyhez kothetd elképzeléseket.

osszfévarosi |éptékben is stratégiai jelent6ségli elképzelések
bemutatasat, az a dokumentaciéban szerepel. A rajzi munkarészek
nem Kkizérélag illusztracié ceéljabol késziiltek, hanem a tartalmak
megjelenitését, kdzvetitését szolgaljak — tobb esetben részletes kisérd
szbveg nélkil. A teriletfelnasznélds részletesebb leképezése a
Teleplilésszerkezeti terv készitése keretében torténik.

Az észrevétel intézkedést nem igényel.

A térképek azonban gyakran hianyosak, nem egyértelmiiek vagy épp ellentmondasos
tajékoztatast adnak. (lasd: Hibajegyzék melléklete)

A tervdokumentumban ellentmondasként jelenik meg, hogy a XXI. kerlletet hol az atmeneti,
hol a Duna-menti zéna részeként emlegeti. Mivel a zonas beosztas teriileti lehatarolasai
koncepcionalis intézkedéseket és megvalésitasi eszkozrendszert vonnak maguk utan,
ezek pontos meghatarozasa, koherencidgja a dokumentum egészére kiterjedGen
szamottevo fontossaggal bir.

Jelen koncepci6 a févaros hatalyos telepilésrendezési és
telepllésfejlesztési eszkozeiben alkalmazott zonarendszerre épdil.
Csepel terlilete adottsagai révén részben a Duna menti, részben az
atmeneti tartozik, ennek megfeleléen emlegeti a koncepcio.

Osszegzés

A keriilet észrevételei, 6sszegz6 megjegyzések

A kertiletet érint6 atdolgozasra, javitasra kért dokumentumrészeket és azok indoklasat jelen
véleményezés mellékletébe foglalt hibajegyzék tartalmazza.

A BTFK-ban &ltalanosan megfogalmazott iranyelvek egy fenntarthatdbb varos lehetdségét
vetitik elére, amelyek tobbnyire dsszhangban vannak Csepel elképzeléseivel.

Intézkedést nem igényel.

e A tervdokumentumban mindenképp rogziteni kell az alapveté stratégiai céloktél
valo eltérés lehetdségét az 6sszvarosi érdekii eseti kivételek felsorolaséval; pl.
csepeli Haros teriilet belteriilethe vonasa a zéldmezbs beruhazasok tiltisa
ellenére.

A koncepcié médositasa erre vonatkozdéan nem indokolt, mivel nincs
sz6 filtas™rol, hanem preferenciakrdl. A csepeli Haros terllete
rendezendd teriletként szerepel, ésszerli itemezés és a sziikséges,
dnkormanyzati feladatot jelentd alapellatds biztositdsa mellett kerllhet
sor fejlesztésre.

e A munkaban gondosabb megjelenitést igényel a partnerségi viszonyok &brézolasa
(egyuttmikddések a Rackevei —Duna ag mentén is) és a zonas beosztas. Csepel
ipartertileteinek fejlddése nem fligghet a zonas beosztas terlileti hataraitél, a megujulas
lehetdséget besorolastol fliggetlenil biztositani kell.

Csepel iparteriileteinek fejlesztése nem fligg a zbnarendszertdl,
aminek a vélemény szerinti értelmezése eltér a koncepciéban
leirtaktol. A Munkahelyek fejlesztési térségei c. abra tartalmazza a
csepeli iparterlleteket is.

Az egyittmiikadd, kezdeményezd varos- és teriletfejlesztés megvaldsitasahoz a koncepcio
Uj fejlesztési tarsasag megalakitasat javasolja (stratégiai varos- és terilletfejlesztd szervezet).
A tagok kore altaldnosan megfogalmazott, de az iras nem részletezi sem a tagok, kertiletek
szerepvallalasanak sulyat, sem politkai vagy szakmai eredetét, ennek potlasa
nélkilézhetetlen.

A stratégiai szervezetben képviseleti jogkdrrel rendelkezé tagok kozott
a dokumentacioban szerepelnek a keriiletek, — azonban a szervezet
pontos mikddésének kidolgozasa, kozte az egyes tagok dontéshozdi
és szakmai szerepe, hataskore a késdbbi intézményfejlesztési projekt
keretében keriilnek pontositasra.

e Bédvebb kifejtést érdemel a kertvarosias, és a belvérosi beépitettségtél eltérd,
kevésbé intenziv lakoéteriiletek kompakt kialakitasanak szempont- és
eszkozrendszere.

Budapest 2030 hossz( tavu vérosfejlesztési koncepcié részletesen
tartalmazza, a teriiletfejlesztési koncepcid sllypontia - miifajabdl
adddoéan - a gazdasagfejlesztés, nem a telepiilésrendezés.

e A koncepcioban két 0j mellékkdzpont jelenik meg a Gubacsi diilénél és Albertfalva
kérnyezetében. A kerlilet szerint mellékkdzpont elhelyezése nem itt, hanem a két hely
altal kijelolt felezéponton lenne ésszer(i (Corvin Ut-Teller Ede Ut-Weiss Manfréd 0t

A tervezett mellékkdzpontok pontos terlileti lehatarolasa a TSZT
feladata, a tervezett infrastruktira fejlesztés fliggvényében kialakuld
hidf6helyzet a terileteket erre predesztinalja. Csepel-észak terllete
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talalkozasa), amely kézpontképzés egyben Csepel északi részének fejlesztésével is
osszekapcsolodhat. Mellékkdzpontként a keriilet ezt a helyet javasolja kijel6lni.

jelen  koncepci6 szerint is fontos eleme a differencialt
kézpontrendszernek, de ezt meg kell, hogy elézze a megfeleld
miszaki infrastruktura kiépitése.

Csepel varosfejlesztési lehetéségei kozlekedési kapcsolatainak adottsagaitol
fiiggenek. A keriilet szarazfoldi elérhetéségét Budapest iranyaba pusztan két hid
biztositja (Kvassay és Gubacsi hid), mikézben az agglomeraciés térségekbdl
jelentés atmené forgalmat bonyolit. A keriileti fejlesztések origéja az uj kozuti és
kozosségi kozlekedési elemek létrehozasa (Gubacsi-, Alberfalvai hidpar, Hév,
vonalanak meghosszabbitasa, P+R parkold, kikéto-fejlesztések) A Gubacsi és
Albertfalvai hid megépitése elsddleges szempont.

Egyetértiink, az észrevétel intézkedést nem igényel, a koncepci6
tartalmazza.

A koncepcié hidnyolhaté része egy a magashazak épitési lehetéségeit elemzé
fejezet. A munka igy egy évek 6ta konfliktusok kbzéppontjaban all6 kérdést hagy
emlités nélkiil, kezeletleniil, amely a hosszu tavu fejlesztési koncepcio részét kell
képezze. Csepel teriileti érintettsége az ligyben meghatarozo.

A magashézak témakdrét a TSZT-ben és az FRSZ-ben kell a
Budapest 2030 koncepcié alapjan targyalni.

A koncepcio iranyelvei és célkitlizései jok és sokrétliek, de tulzottan altalanosak.
A tervdokumentumban folyamatos kettésség érzékelhetd, ami az eltérd
nézépontbol vizsgalt atfogd iranyelvekbél és a Budapest Varosfejlesztési
Koncepcio helyzetelemzésébdl szarmazé direkt megkozelitéshol adodik. A két
Iépték kozott van helye a Févaros teriileti specifikumait leir6 koncepcionalis
javaslatnak.

Mind a koncepci6 helyzetértékelése, mind a javaslati dokumentaciéd
beazonositja azokat a fejlesztési iranyokat, mely Budapest szamara
kiemelten fontos és /vagy komparativ elénydket jelent (kdzlekedés,
K+F, turizmus, sth.), és a tématertiletek jellegének megfeleléen - ahol
erre lehetdség van - a terlileti leképezésre is koncepcionalis javaslatot
ad. Az érdekeltek magas szama és a tervezési tér komplexitasa
ugyanakkor a célok szintien még nem lehet kelléképpen specifikus. Az
altaldnos  koncepcionalis  iranyelvek meghatarozasat kdvetden
stratégiai és operativ programozasi fazis kovetkezik, melynek
keretében a prioritdsok és intézkedések kidolgozasa torténik meg.
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Hibajegyzék:
— Akeriilet észrevételei alapjan javitast kért abrak, megallapitasok:
A jovBkeéprdl szdlo fejezetben a térképes jelolésekbdl - igy kdvetkezésképp magabdl a
koncepciobdl- hianyzik a Csepelt érintd vizparti zéldfeliletek és zéldfolyosok jeldlése a
Réackevei-Soroksari-Duna 4g mentén.
7. oldal abrasoraban abrazolni keérjiik a Csepelt érint§ vizparti zoldfeliletek és z6ldfolydsok
kijelolését a Rackevei-Soroksari-Duna ag mentén.

ZOLDFELULET R
O

£

O meglévé és védend6 zold- x %
feliilet zoldfolyosok
O j varosi parkok dtmeneti z6na
belvdrosi zoldfeliilet & G5 gE
ﬁ - varost Y Il fejlesztési célteriiletek
fejlesztés
vizparti zoldfeliiletek === y3rosi,- el6varosi vasut

A zoldfelilleti rendszer jovokép abraja koncepciondlis séma abra. A
kért brazolasok a kész(ild TSZT feladatkorébe tartoznak.

A Budapest jovképe c. fejezetet illusztrald (7. oldal) képanyagban a tervezett és meglév elemek
keverednek. Nem helyénval6 a munkahelyi koncentracié jeldlése a tervezett elemekkel
egyenrangu felsorolasban.

A sémaabra a belsd zdnaban jeldli a munkahelyi koncentraciot, ami a
foglalkoztatottak szamat jelenti. Nem csak a mai helyzetet, hanem a
jovébeni allapotot is bemutatja, mivel nem cél ennek a
megvaltoztatasa.
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MUNKAHELYEK

. gazdasagi teriiletek
rehabilitacios fejlesztése
fejlesztése == vdrosi-, el6vdrosi vasit
munkahelyi teriiletek fej-
lesztési térsége a barna-
mez6k preferdlasaval

fejlesztési tengely - Duna

— A 60. oldal abrajardl hianyzik a Rackevei-Dunaag okoldgiai kapcsolataira és vizfolyas-

revitalizaciojara vonatkozo jeldlés.
Ezen a helyen Budapest zéldhaldzatanak nélkiilozhetetlen részeként jelenleg is dsszefliggd
part menti zoldfellletek talalhatoak, melyek a kerlileti IVS-ben (6.5 fejezet) is megfogalmazott
rekreacids- és sportfejlesztések lehetésége rejlik. Amint a BTFK-ban is szerel (49 oldal):
,... a Duna menti zéna északi és déli térségében, valamint a szigeteken még potencialis
természetkozeli teriiletek allnak e célbél rendelkezésre. A z6ldebb és élhetébb Budapest
lehetséges jovijének zaloga ezekben a tertiletekben is rejlik.”

A Rackevei-Soroksari-Duna &g menti revitalizacids beavatkozasok, mint Budapest egy maig

természetes, kdzvetlen Duna kapcsolata mindenképp, minden abran a megyei terv részét kell

képezze.

A kifogasolt abra nem a zoldfellleti kapcsolatokrdl, a vizfolyasok
revitalizaciojarél szél, hanem a zéldfellleti intenzitds ndvelésének
szilkségességeérdl. Mivel valoban természetkdzeli teriletek allnak itt
rendelkezésre, nem a zoldfeliilet intenzitds javitasa a szikséges,
hanem a rekreacioés fejlesztés. A 37. oldalon ennek megfeleléen
abrézolasra kerlilt a Rackevei-Dunadg.
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ZOLDFELULETI INTENZITAS NOVELESE
[/ # b = & B Aczoldfelileti intenzitss
RN fejlesatése szempontjabol
\,'p y 2 S & Kiemelten fontos teriletek

B A zslofelileti intenzitds
fejlesztését igényls teriletek

_

A 26. oldalon talalhaté kép alapjan a terv nem javasolia a | Az abra a koncepcionalis

Réackevei-Dunadg menti partnerkapcsolatokat. A jeldlés | mifajhoz tartozé
térségi kibdvitését kivanjuk. részletezettségli, javitdst nem
igényel.

TERULETI EGYUTTMUKODES

Ajavasolt szektoronkénti
- egvitmakodésben érintett
budapesti keriiletek

A javasolt szektoronkénti
[ egyimumikodésben érintett
Budapesttel hatéros telepilések

_ Ajavasolt szektoronkénti
] egyittmiikodésben érintett
agglomeracis telepilések

Budapest és Pest megye
Tertletiejlesztési Koncepciojanak
kozos javaslata

A tervben ellentmondasként jelenik meg, hogy a XXI. | Jelen koncepcié a févaros hatalyos
kerlletet hol az atmeneti, hol a Duna-menti zona | telepllésrendezési és
részeként emlegeti. A munka hektikusan kezeli a zénak | teleplilésfejlesztési eszkdzeiben
szerinti  terlletspecifikus eszkdzok felsorolasat; az | alkalmazott zdnarendszerre épl.
atmeneti zénaban kitér a barnamezdék hasznositasara, | Csepel teriilete adottsagai révén
mig ezt a Duna menti zona esetében mar nem emliti (69., | részben a Duna menti, részben az
70. oldal). (A probléma a 85. oldal abrajan is felmeril.) atmeneti zonadba tartozik, ennek
megfelelden kezeli a koncepcié.
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A Csepel az atmeneti zOnaban

kérnyezetében. A kerllet szerint mellékkdzpont elhelyezése nem itt, hanem a két hely altal kijeldlt

_AKASALLOMANY KORSZERUSITESE

| JELMAGYARAZAT

B ccison

sremegtrzts, energihanékonyssg
I dvmene cone

barmamezs meg), 145 enerphatdkevsag
] Flsuareost s hegy
one-giahatekonyiy

Lakite epek - Cauel-, ldiele

[®7] Frivistesii wtece homples rehabiliticio

Csepel a Duna menti zéonaban

felez6ponton lenne ésszeri (Corvin Ut-Teller Ede Ut-Weiss Manfréd ut talalkozasa), amely
kézpontképzés egyben Csepel északi részének fejlesztésével és dsszekapcsolddhat.
Mellékkdzpontként a keriilet ezt a helyet javasolja kijeldlni.

Az &bra és a sz0veg pontositasra kerlilt az alabbiak szerint:
JELMAGYARAZAT:

- Belsé zona
értékmegdrzés, energiahatékonysag
I Atmeneti zéna
barnamez6 megujitasa, energiahatékonysdg
ElGvarosi és hegyvidéki zéna
energiahatékonysag
L@ |
L@ |

Duna menti zona hatéra
Lakotelepek - panel-, lakoteleprehabilitacio

Krizisteruletek - komplex rehabilitacio

,A Duna menti zéna a lakésallomény szempontjabdl tobb eltérd
karakter(i teriletre oszlik, tulajdonsagai a szomszédos zénakéval
azonosak.”

A tervezett mellékkdzpontok pontos terlleti lehatarolasa a TSZT
feladata, a tervezett infrastruktira fejlesztés fliggvényében kialakulo
hidféhelyzet a terlleteket erre predesztindlja. Csepel-észak terilete
jelen  koncepcié szerint is fontos eleme a differencialt
kozpontrendszernek, de ezt meg kell, hogy elézze a megfeleld
miszaki infrastruktura kiépitése.
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BUDAPEST ES VAROSTERSEGENEK
KOZPONTRENDSZERE

A dokumentumbél‘hiényzik a kompakt varos

fogalmanak meghatarozasa, és a fogalom
értelmezése a varos kiilonbdzd jellegl, beépitési
teriiletein. A sokszor hivatkozott fogalom a munka
vilagos értelmezhetéségének zaloga.

[ELESTER

Budalok -
QOvaros

A kompakt varos elve olyan szemléletet tikréz, amely szerint a véros
ndvekedését nem horizontalis bévités soran kerll biztositasra, hanem
a belsé er6forrasok hasznositdsaval. A vegyes és hatékony
foldhasznalat biztositja a szlikséges teleplilési funkciokat. Masik fontos
szempont a hatékony infrastruktira mikddtetése, ami a
fenntarthatdsag egyik fontos feltétele.

Véleményem szerint a készlilé teriiletfejlesztési koncepcid szorosan dsszefligg a kdzelmultban
elfogadott varosfejlesztési koncepcioval, ezért ismételten kérem, hogy a végleges
varosfejlesztési  koncepci6 1 pld. papiralapd és 1 pld. CD/DVD dokumentacidjat
sziveskedjenek megkildeni abbdl a célbdl, hogy az irodankon éattanulmanyozhassuk és
elhelyezhessiik.

Budafok-Tétény
Budapest
XXII. ker.

Onkormanyzata

A f6vérosi honlapon taldlhaté targyi dokumentacié attanulmanyozasa alapjan az aldbbi
véleményt adom:

Mint mar a Teleplilésszerkezeti terv elézetes véleményezésekor jeleztem, fontosnak tartom
koncepciondlis szinten is foglalkozni az alabbi kerUletlinket érinté problémakkal:

A jelenlegi TSZT-be meghatérozott teriiletfelhasznalds kertletiinkben tdbb helyen is eltér a
valés terlletfelhasznalastol. Tobb olyan terlilet is van, ahol a jelenlegi TSZT-ben
meghatarozott teriiletfelnasznalas a tavolabbi jovében sem valésithaté meg. (Pl. véderdd
ovezetben kdzmivek helyezkednek el, ahol a fa liltetése filtott.) A megvaldsithatatian
terliletfelnasznélasok a tulajdonosoknak kart okoznak, ezért kozds érdekink, hogy a
terliletfejlesztési  koncepcidban és az 0j TSZT-ben ezen terileteken megfeleld
terlletfelhasznalas kertiljon kijeldlésre.

Nem a koncepci6 kérdéskorét érintd észrevétel, a véleményezd altal is

emlitett TSZT feladata.

Az anyag rendezetlen lakott teriiletként jeldli az Ohegyi térség teriiletét, mely keriiletiinkben a
legjelentésebb alacsony intenzitast lakoterlleti fejlesztési teriilet. Véleményem szerint a
févarosnak megalapozott koncepcionalis megoldasi javaslatot kellene nyujtani a csaladi hdzas
lakéovezetek fejlesztésére. Jelenleg az anyagban szereplé azon megéllapitas, hogy a cél a
.Deépités terjeszkedésének a megéllitasa”, nem oldja meg a mar spontan beépiilt teriletek
megfeleld iranyl fejlédését, és nem ad valaszt a csaladi hazas lakoterliletekre nyitott lakossagi
rétegek igényeinek kielégitésére.

Nem célja a koncepcidnak a ,spontan” beépitések legalizalasa, de az
egykori zartkertek terlleteit a koncepcid is a differencialt lakaskinalat
biztositasahoz kertvarosias térségként figyelembe veszi. Ezeknek a
terlileteknek az igénybevétele azonban csak ésszerlien itemezetten
lehetséges, megfeleld miiszaki és intézményi infrastruktura biztositasa
mellett.

— Keérjuk a 42. oldalon szerepld térkép ,kdzdsségi kdzlekedési infrastruktira fejlesztést igényld

A célteriletek kijelolésének els6dleges szempontja a hasznalaton
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fejlesztési célterliletek” jeldlését kiterjeszteni a Gyar utca térségére, és dsszhangba hozni a 39.
oldalon a keriletlink terliletén jeldlt ,vegyes terillethasznélatba illesztheté munkahelyek
fejlesztési térsége” altali lehatarolassal.

kivili barnamez0s teriletek Ujra hasznositésa volt. Ide a Gyér utca
menti térség volumene nem illeszkedik.

— Az 53. oldalon szerepld térképen a komplex rehabilitaciét igényld lakotelepek jellemzd

térsége” jelet kérjik a Leanyka utcai lakotelep térségét is abrazolni.

LA lakéterlleti fejlesztési lehetdségek” cimi térképen a Leanyka utcai
lakételep, mint komplex lakotelepi rehabilitacio” szerepel.

Az észrevétel a lakdtelep méretébdl és a térkép éptékébdl adodhat. A
térkepet nagyobb Iéptékben szerepeltetjiik a dokumentumban.

+ I'IJ

@R Komplex lakételepi rehabilitacié

4

A 61. oldalon taldlhato térképen nincsenek a kertiletinkben athaladé MO, M6 autdpalyak,
valamint a 30a, 40a vasutvonalak mentén jelélve, hogy azok kdrnyezete is zajvédelmi
beavatkozast érinté terlletek. Kérjuk a jeldlést a fenti nyomvonalak mentén potolni.

Ugyanezen térképen kérjik fellilvizsgalni a terlilethasznalat optimalizalasa, védelmi
beavatkozasok az tizemi terileteknél” jelkulccsal jeldlt lehatarolésokat.

A koncepcio léptékénél fogva a jelentdsebb zajkonfliktussal érintett
terliletek kerltek abrézoldsra. Ennélfogva a rajz az MO, M6 és az
emlitett vasUtvonalak mellett azokat a terileteket jeldli, ahol
jelentdsebb lakosiirliség tapasztalhatd (lasd Budapest varosfejlesztési
koncepcio helyzetelemzése).

A terilethasznélat optimalizalasa, védelmi beavatkozasok az (zemi
terileteknél” jelkulccsal jel6lt lehatarolds azokat a térségeket abrézolja,
ahol eléfordulnak izemi teriiletek lakéterlletekkel szoros kdzelségben.
A terv koncepcionalis szintjébdl adédéan nem indokolt a részletesebb
konfliktusfeltaras és javaslattétel.

A 64. oldali térképen keérjlk rekultivalandod hulladéklerakd (rekultivacid folyamatban)”
jelkulcesal jel6Ini a Tatra-Matra utca kérnyékén a korabbi hulladékleraké teriiletét.

Eszrevételnek megfeleléen jeldlésre keril.

A 69. oldalon a zaj és légszennyezés csokkentéséhez sziikségesnek tartom — a passziv
akusztikai védelem tamogatasa mellett — az aktiv zajvédelmi intézkedések tamogatasat,
valamint a légszennyezés csokkentése érdekében a nagy forgalmi utak menti haromszint
ndvénytelepitést.

Az ,aktiv zajvédelem” téméjaval a 6.3 ZAJ- ES LEGSZENNYEZES
CSOKKENTESE alfejezetben ,A kibocsatasok (emisszi6) csokkentése”
témakor foglalkozik mar. A védd zoldsavok szikségességét A
lakossagi érintettség csokkentése” témakor tartalmazza.

Kérjlk a 70. oldalon, a bels§ zéna mentesitése érdekében kialakitott, az elévarosi zénan
athaladd gyorsforgalmi utak mentén a levegd terhelés mérséklése érdekében véderddk és
erdésavok tényleges kialakitasat feltlintetni az elévarosi zénaban szereplé beavatkozasoknal.

A védd zoldsavok telepitése nem zona-specifikus, hanem altalanos
feladat. Ezek sziikségességét ,A lakossagi érintettség csokkentése” c.
témakor taglaja.
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Allaspontunk szerint ezen telepitések végrehajtasa a Févaros feladatkdrébe tartoznak,
tekintettel arra, hogy 6sszvarosi érdeki infrastruktirakrol van szo.

Tajékoztatom, hogy a Févaros terliletét is érintéen mikdédik a Magyar zarandokut, mely
|éptékébdl addddan kapcsolatot teremt a Févaros, Pest megye és az orszag tobbi része kdzott.
A kiépitett zarandokut kiemelten fontos turisztikai, gazdasagi vonzer6t teremt, melyet a
Févaros is hasznositani tudna, igy javaslom, hogy a Magyar zarandokut jelent8s potenciallal
rendelkez0 fejlesztési lehetdségei is jelenjenek meg a teriletfejlesztési koncepcidban.

A Magyar zarandokut a varostérség Onkormanyzatai szamara az
egyuttmilikodés egyik lehetséges eszkdze, Budapest esetében
terliletfejlesztési potencialia nem jelentds. Projektként az ITS soran
szerepeltethetd.

Budapest Févaros
XXIII. keriilet
Soroksar
Onkormanyzat
Polgarmesteri
Hivatala

Alapvet6en egyet értink a Fdévaroson belllli tervezett kdzpontrendszer differencialt
kialakitasaval, viszont a kilsd keriletekbdl hidnyoljuk a mellékkdzpontok |étesitését.
Véleményiink szerint az elévarosi zénaban jeldlt kiemelt jelentdségl helyi kdzpontokban
kellene biztositani a jelent6s atszallasi pontokat, melyek mellett nagyobb féréhelyl P+R
parkoldk is megvalésithatok. A belvarosba iranyulé atmené forgalom csokkentése masképpen
nem oldhat6 meg, csak ha a kiilsé kertiletekben (lehetbleg a varoshatar kozelében) magas
szinvonall tdmegkdzlekedési kapcsolatok allnak rendelkezésre az agglomeracidbdl érkez6k
szamara.

A koncepcio ezeket az atszallasi pontokat az atmeneti zénakban javasolja, viszont igy a kiilsé
keriletek valtozatlanul hatalmas atmend forgalmat kénytelenek elviselni.

Az el6varosi zonaban létrehozando intermodalis csomépontoknak tovabbi elénye lenne, hogy
az atmend forgalom csokkentésével tehermentesiteni lehetne a belvarosba vezet6
sugarutakat, az atmeneti zonakban javasolt mellékkdzpontokat, valamint a belvéarosi
fokdzpontot is. A belsébb varosrészekben talalhatd tavolsagi autdbusz végallomasok, jaratok
egy részének kitelepitésével javulhatna a kilsé kerilletek helyzete a témegkodzlekedés
terlletén is, tovabbéa a kozlekedési csomdpontok melletti teriletfejlesztésekkel Uj munkahelyek
teremthetdk, ezaltal az ingadzok szama is kevesebb lenne.

Egyetértiink, ennek megfeleléen a koncepcid Soroksar alloméas
térségét jelentds atszallasi csomopontként is jeldli. (Lsd. 7.3. alfejezet
Vérosi Intermodalis kdzpontok és fontosabb atszalldo csomdpontok
abra.)

A tavolsagi autébusz végallomasokat — az elévarosi zéna szamara
remélt elényok ellenére — nem célszerli az atmeneti zonan tul
telepiteni, ugyanis a varoson kivilrdl érkez6k szamara — akik az
utazashoz a legkdnnyebben személygépjarmit valasztok korébe
tartoznak - itt biztositott elészor a varoson beliili kapacitiv harantiranyu
kozosségi kdzlekedés, jelentds kdzponti funkciok kozvetlen elérése, és
a varoskozpont tertilete is révid utazassal elérhetd a metré kapcsolat
révén.

Fontosnak és egyben tamogatanddnak itéljuk a koncepcid azon célkitlizését, hogy
elsédlegesen a barna mezds teriletek fejlesztését kell elésegiteni. Ugyanakkor szilkségesnek
tartjuk felhivni a figyelmet az egymastdl eltérd fejlesztési igények sajatossagaira, ugyanis
vannak olyan beruhazasok, ahol kimondottan jelentds zéldfeliileti igények parosulnak a
fejlesztésekhez  pl.: természetkutatassal, ismeretterjesztéssel, oktatidssal &sszefliggd
|étesitmények.

A barnamez{s fejlesztés és a jelentds zoldfellilet igények nem zarjék ki
egymast, ilyen tipusu fejlesztések egy idében és helyen is
megvalésulhatnak.

Soroksér keriletfejlesztési koncepcitjaban turizmusfejlesztéshez is kapcsoldédoan szerepelnek
hasonl¢ célkitlizések, mint pl.: MICE tipus konferenciaszallodak létesitése, természetkutato-
oktatdé kdzpontok, melyek barna mezds teriileteken nem valdsithatok meg. Fentieken kiviil a
logisztikai funkcié szintén olyan teriileti adottsagokat igényel, melyek a belsé kerliletek barna
mez0s teriletein nem alinak rendelkezésre. (Az anyagban is szerepel, hogy ilyen tipusu
fejlesztésekhez az MO korgylr(i mentén legkedvez8bbek a feltételek.) Mindezek alapjan
szeretnénk érzékeltetni, hogy a zéld mezés beruhdzasokra bizonyos esetekben szlikség lehet,
ezeért Uj beépitésre szant terlletek kijelolését véleményiink szerint kilon-kilon esetenként
vizsgalni kell. Javasoljuk, hogy az anyagban a logisztikai funkcio mellett, az emlitett z6ldmezds
beruhazasok is teret kaphassanak a kiilsé keriletekben.

A fenntarthatd vérostervezés kritériumai a barnamezds terlletek
Ujrahasznositasat kovetelik meg. Csak rendkivil indokolt esetben
élvezhet elbnyt a barnamezds fejlesztéssel szemben egy zdldmezés
beruhazas. Turisztikai fejlesztések elsésorban nem barnamezés
terlileteken valésulnak meg, ugyanakkor nem igénylik jelentds Uj
z6ldmez0s fejlesztési terliletek kialakitdsat sem.

— A kozlekedésfejlesztéssel foglalkozo fejezetekbdl hianyoljuk a kdzdsségi kozlekedés gyliriis

Az elBvarosi zbéna terilletén az alacsony beépitési intenzitashol
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iranyu elemeinek fejlesztését, az anyagban szinte kizarélag a sugarirdnyu elemek szerepelnek.
Erdemes lenne elgondolkodni azon, hogy pl.: a meglévé Nagy Burma vasttvonalat fel lehetne
hasznalni a szomszédos kiils6 kerilletek kdzott létesitendd U kotottpalyas tdmegkdzlekedési
kapcsolatok kialakitasara. Sziikségesnek tartanank felmérni a valos kozosségi kozlekedési
igényeket és ennek megfeleléen Ujragondolni az egyes jératok nyomvonalait, atszallasi
kapcsolatait. A 74. oldal &bréirdl hianyoljuk a gyorsvasutak, igy koztik az észak-déli
gyorsvasUt nyomvonalanak feltiintetését. A 74. oldalon talalhaté abrén a tervezett soroksari
észak-déli gyorsvasut nem lathatd, ezért a jellések javitasat kérjik. A 75. oldal abrajan a
kerlletiinket érintSen a jelenlegi két kotdttpalyas nyomvonal (HEV, MAV) helyett csak egy
szerepel — ezzel egyetértiink — viszont a jeldlt nagyvasuti halézat helyett inkabb gyorsvasut
kialakitasat javasoljuk. Kérjlk a koncepcié tovabbtervezésénél észrevételeink
figyelembevételét.

(utazési igénybdl) kovetkezen a kériranyl kapcsolatok biztositasa
nem kotottpalyas eszkozokkel hanem - tovabbra is - autébusz
kdzlekedéssel célszer(i. Nem a kapacitas nagysaga, hanem az utazas
gyorsasaga a meghatarozd tényez6. Ennek megfeleléen az Uj
kériranyd atvonalak (Kdrvasit menti korat, Kilsé keleti korut)
megvalositdsa rejti magdban a kdzdsségi kdzlekedési haldzat
kiterjesztését is.

2013 évben kezdddik meg az aktualis forgalomszamlalasokra alapuld
forgalmi modell létrehozasa, mely hatékonyan szolgalhatia a
viszonylatszervezésre irdnyuld késébbi operativ intézkedéseket.

A Réckevei és a Csepeli HEV tovabbfejlesztésére vonatkozoan
megvalosithatdsagi hatastanulmany készitése van folyamatban, ennek
eredménye azonban még nem ismert. Az Eszak-déli gyorsvas(t
fejlesztésére csak 2020 utan kerlilhet sor.
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3. Agglomeracios telepiilések

Budadrs Varos
Polgarmestere

Az elmdlt id6ben a Févaros tobb telepiilésfejlesztési, és —szerkezeti terveztetésérdl
kaptunk értesitést, a véleményeztetések sordn minden alkalommal részletesen
ismertettik ~ elhatarozasainkat. Orémmel értesiiltink arrél, hogy az elindult
telepllésfejlesztési, és —szerkezeti tervezéseket megelézve, Pest Megye terliletfejlesztési
koncepcidjaval parhuzamosan, annak elhatarozasaival dsszhangban készil a févaros
terliletfejlesztési koncepcidja. Pest Megye Teriiletfejlesztési Koncepcidjanak helyzetfeltaro
és javaslati munkarészeit nemrég véleményeztik, ezért az arra adott véleményeink
mentén fogalmaztuk meg a BTFK jelen egyeztetési anyagéval kapcsolatos
észrevételeinket.

Valaszt nem igényel.

— 1.) Ez év elején hatélyba Iépett az U dnkormanyzati trvény, amely alapjaiban véltoztatta

meg a kialakult, tobb évtizede m(ikodé dnkormanyzatisagot a tertiletfejlesztést érintéen a
kistérségek statisztikai kistérségekké alakitdsaval. Az eddig torvényileg szabalyozott
terlileti egy(ttm(ikodések felbomlasa térséglinkben méar megkezdéddtt, a Budadrsi
kistérség 10 telepiilésébdl Budadrssel kdzos egylttmikodést — egyes terlleteken —
elérelathatélag csak 4 telepiiléssel sikerlil megvaldsitani. A megkezdddott kistérségi
atalakulasok kapcsan arra kivanjuk felhivni a figyelmet, hogy fel kell késziilni arra, hogy e
kistérségi rendszerre épiild helyzetfeltarast és javaslatot el6relathatdlag a 2014-2020
id6szakban a térségi szervezédések kapcsan esetleg fellil kell vizsgalni.

A Megye és a F6varos (kiilsé keriletek) szerepét a térségi szervezések koordinaldsaban
meg kell er8siteni, a forrasokbdl lehetdség szerint egy a koordinaciot elésegitd szervezet
létrehozésaval.

Egyetérive a véleménnyel, ugyanakkor hangsulyozni kell a helyi
onkormanyzatok szerepét az alulrdl jové egylttmlkodési  struktirak
kialakitasaban. (Ennek egyik intézményesitett formaja lehet a CLLD végrehajtasi
eszkoz alkalmazasa, mely egyben a helyi szintli, partnerségi alapon kialakitott
térségfejlesztési stratégiak megvalositasahoz is finanszirozasi keretet biztosit).
Ezt a folyamatot a FOvaros tamogatni kivanja, de a fenntarthatd, érdemi
mikodés miatt szakmailag nem relevans a top-down megkézelités. A kistérségi
egylttmikodések, az agglomeracio teleplléseinek kilsé kerlletekkel torténd
egylttmikodése nem csak a Févaros, de Pest megye egyiittes tdmogatasaval
lehet sikeres. Az egyuttmiikodések rendszerének, intézményesitési modjanak és
ehhez kapcsolddd finanszirozasi szikségletek meghatarozdsa az operativ
programozas és az intézményfejlesztési projektek keretében torténi meg a
tervezés kdvetkezd szakaszaiban.

Az észrevétel intézkedést nem igényel.

— 2.) A 2014-2020 id6szakban a gazdasagélénkitésre lesz a legnagyobb forrds megnyitva,

ezért tartjuk fontosnak a nyugati varoskapu dsszehangolt fejlesztésének biztositasat. Az
anyagot attanulmanyozva a véroskapuk fejlesztési pélusairl semmilyen informéaciét sem
taldltunk a javaslati munkarészekben, ezért javasoljuk a koncepcid &tgondolésat, és a
varoskapu fejlesztési pontok a (M1-M7 bevezetd szakasz menti) nyugati varoskapu térség
szerepeltetését a teriiletfejlesztési dokumentumban.

Budadrs és térsége a megyében kiemelkedden j6 kdzlekedési kapcsolatokkal rendelkezik,
és ehhez is kapcsolddéan az elmult években jelenetés gazdaségfejlesztés is tortént.
Ennek tapasztalatai alapjan elmondhatjuk, hogy a remek infrastrukturara épiilt
gazdasagnak is szilkséges van tovabbi infrastruktirahalozat fejlesztésre, mert a gazdasag
élénkiilésével az azt kiszolgald elemekre hatvanyozott terhek adddnak.

A Févaros nyugati varoskapu fejlesztései soran kérjiik a térségi kapcsolatokra is tekintettel
lenni a kozdti, kotdttpalyas, tdmegkdzlekedési és a Budadrsi repllétér fejlesztési
iranyainak meghatérozasakor. A varoskapu térséghez kapcsolédva sziikségesnek tartjuk
az egyéni kozlekedés és a kozOsségi kdzlekedés kdzdtti atszallasi kapcsolatok

Budapest teriletfejlesztési tervének és Pest megye Tertiletfejlesztési tervének
készitése soran tobb esetben egyeztetésre keriilt sor.

A kapuvarosok fejlett gazdasagi régiok hataran helyezkednek el, képesek arra,
hogy a fejlett régidbol érkezd innovécié-, informacio-, tbke-, termék- és
termelésikapcsolat-aramlasokat befogadjék, feldolgozzak, s sajat régidjuknak
tovabbitsak. Ez a szerep tobb Budapest agglomeracios telepiilésben is
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dsszehangolt fejlesztését, ezért azokat javasoljuk a févaros hataran til a kozlekedési
folyosok vonalan nem csak az agglomeracié, hanem Pest megye vonatkozasaban is
vizsgaini.

kialakuloban, illetve jelen van, mely a koncepcid keretei kozott bemutatésra is
kerdl.

— 3.) Kiemeljik a térség kotottpalyas fejlesztéseinek fontossagéat, az anyagban jelentdsebb

hangsulyt kell fektetni az elévarosi vasutfejlesztéseknek és azok hatékonysagat ndveld
korvasiti fejlesztéseknek, valamint a 4-es metr6 Viragpiaci, és annak folytatdsaként
Budadrs és Torokbalint To-park vonalszakasz fejlesztésre.

A kbzOsségi kdzlekedés — mely alapvetden a kétottpalyas haldzatok fejlesztését
jelenti — varoson bellili szegmense, a jelentdségénél fogva egy 6nallo alfejezetet
alkot. A vasuti kozlekedéshez kapcsolddd fejlesztések pedig harom fejezetben is
megjelennek.

Az atadds elbtt allo6 metrovonal Virdgpiacig torténd meghosszabbitasa
elengedhetetlen az agglomeraciés kapcsolatoknak a mainal jobb biztositasanak
szempontjab6l. Budapest szamos, jelentds lakdnépességgel rendelkez6
varosrésze nem fog a jovében sem rendelkezi varosi gyorsvasuti kapcsolattal.
Egy Viragpiac-Térokbalint Topark kozott szakasz 8,5 km hosszisagu lenne
(mely megegyezik a 2014-ben atadasra kerild szakasz hosszaval) és alacsony
intenzitassal beépitett terlileteken létesiilne, egy Iényegében parhuzamos
vasUtvonal mellett, melynek fejlesztése amlgy is tervezett. Ennek ismeretében a
metrd Torokbalintig torténd tovabbvezetése megkérddjelezhetd, de legalabbis
egyeldre nem kelléen megalapozott elképzelés.

— 4)) Az elkdvetkezendd idészak gazdasagi fejlesztése soran — a jelenlegi gazdaségi

helyzetben — varosunk is a turizmus fejlesztésében lat er6sebb potencialt, ezért a térség
adottsagait kihasznalva szeretnénk az (izleti és a konferencia turizmus fejlesztésére
koncentralni, az ehhez szilkséges infrastruktira létesitményeinek megvalositasat
tamogatni. A térség gazdasagi fejlettsége, szolgaltatasinak sokszinlisége mellett jelentds
hatrany a fels6-oktatds hianya, ezért megtelepedésének elésegitésében szivesen
vallalnank szerepet, hisz a telepiilt szolgaltatasokat K+F és egyéb oktatasi kdzpontok
hatékonyan kiegészithetnék.

A térségi szintii koordinalt gazdasagfejlesztés és befektetésdsztonzd
tevékenység mellett a térségi turisztikai kindlat és szolgaltatdsok rendszerbe
szervezése és hatékony kiajanlasa is megjelenik a koncepcié egyittmiikddeési
célia alatt (3. fejezet). A Budapest marka fejlesztése és a Févarosi
Onkormanyzat tervezett gazdasag- és kifejezetten K+F+I élénkitd intézkedései a
varostérség prosperitasat is segitik (F6varos kozvetité — hid — szerepe). Budadrs
kdzvetlen és er6s6dd kapcsolata a Févarossal egyre kevésbé jelent akadalyt
abban, hogy sikeresen bekapcsolodjon mind a mice turizmus, mind a K+F+
(tobbek kozott a start-up Okoszisztémak) rendszerébe. A felsdoktatasi
infrastruktira fejlesztése kdzéptavon elsésorban magénegyetemek keretében
tlinik redlisnak.

Az észrevétel intézkedést nem igényel.

— 5.) A f6varosi hegyvidéki zéna turizmus fejlesztését érémmel olvastuk, ahhoz kapcsolodva

varosunkban is szeretnénk fejlesztéseket indukalni, tdmogatni (a KFKI és a Kéhegy
Bsszekotése, a volt vitorlazd replilétér fejlesztése Farkas-hegyen, a NEBIH Erdészeti
Igazgatésaga altal készitendd Budai-hegyek erddtervezési korzet korzeti erdbterv
készitése soran a fejlesztési elhatarozasok érvényesitése).

A javasolt, gylijtdut szinti kapcsolatok lokalis jelentdségli kozlekedési elemek,
ezért nem jelennek meg a teriiletfejlesztési koncepcidban.

— 6.) A sajatos térszerkezetbdl adoddan a Févaros nyugati kapuja és Budaors varos térsége

a varoslizemeltetés terilletén is tébb szallal kapcsolodik egyméashoz, ezért sziikségesnek
tartjuk mér fejlesztési szinten a minél szorosabb kapcsolat kialakitasanak lehetéségét
meghatdrozni a kézmi{ szolgéltatasok (vezetékes ivoviz ellatdas, szennyviz-
csatornazasltisztitas), a felsziniviz kezelés (HosszUréti—patak vizgy(ijtd teriilete
problémainak komplex kezelése), a hulladékgazdalkodas, valamint a témegkdzlekedés
terliletén.

A szennyvizcsatornazasi tervek mar szamolnak a Budadrsi vizek Hosszu-réti
patak menti bevezetésével, és a Csepel-szigeti Kdzponti Telepen torténd
megtisztitdsukkal. A févérosi vizelldtasban is jelentds tartalékok vannak,
készdnhetden annak, hogy a vizfogyasztas az elmult 20 évben a felére esett
vissza. A patak rendezése, revitalizacioja a f6varosi szakaszon a szik
keresztmetszeti szélességek miatt csak korlatozottan lehetséges. A
vizgylijtdteriilet egységes rendezése sziikségessé teszi Budadrs varossal vald
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szorosabb egyuttm(ikddést, ennek érdekében mar torténtek elérelépések.
Budadrs és Budapest koz6tt jelenleg is hatékonyan m(ikddd tdmegkozlekedési
(autébusz) szolgaltatdsi rendszer all Gzemben, mely a f6varos gyorsvasuti
hal6zatanak fejlesztésével parhuzamosan valtozik majd.

A tdmegkdzlekedés szerepét erdsiti a jovében a P+R parkold haldzat tervezett
fejlesztése.

Szintén a két teleplilés kozotti tomegkozlekedési lehetéségek fejlesztését
szolgdlja a varosi-elbvarosi vasuti kdzlekedés tervezett bevezetése.

Dunakeszi
_ Varos
Onkormanyzat
a

— Dunakeszi Varos Onkormanyzata nevében a telepiilésfejlesztési koncepcio, a
tertiletfejlesztési program és a terliletrendezési terv tartalmi kdvetelményeirdl, valamint
illeszkedéstik, kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és kozzétételik részletes
szabalyairol szolo 218/2009.(X.6.) Korm.rendelet 18.§ (5) bekezdése alapjan
tajékoztatom, hogy a Budapest Teriletfejlesztési Koncepcioban foglalt célokkal
Onkormanyzatunk egyetért, kérjik azonban a kaposztasmegyeri intermodalis kdzpont és
annak agglomeracids megkdzelitési lehetdségének szerepeltetését a tervekben a 7.3-as
pontban, mivel arra helyi épitési szabalyzat keszitése van folyamatban. Az eljaras tovabbi
menetében Dunakeszi Varos Onkormanyzata részt kivan venni, az elfogadott koncepcié
digitalis adathordozon is megfelel.

A 73 alfejezet Vérosi intermodalis csomdpontok és fontosabb atszallé
csomdpontok &bra kiegésziilt az M3 metrévonal Kaposztasmegyerig torténd
meghosszabbitasaval.

A metrd végallomas (az intermodalis jellemz6i ellenére), és az ott tervezett
beépités egyiittese nem tartozik a févaros ot — az atmeneti zéna teriiletén —
kijelolt intermodalis kdzpontja kézé, fontos atszalldb csomdpontként kerdilt
feltintetésre.

Ecser
Nagykodzségi
Onkormanyzat
Polgarmestere

A 2013. majus 17-én kelt megkeresésében kérte Budapest Teriiletfejlesztési Koncepcio
Egyeztetesi anyaganak illetve terlleti hatasvizsgalatanak veleményezését. Mellékelten
megkilddm Ecser Nagykézségi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 2013.06.19-én
megtartott Glésérdl készitett jegyz6kdnyvi kivonatot. Tajékoztatom tovabba, hogy Ecser
Nagykozségi Onkormanyzat az egyeztetési anyag és a hatasvizsgalatban foglaltakat
tudomasul vette, egyben kéri, hogy a tovabbi eljaras sorén vegyék figyelembe a kdzség
jelenleg érvényben 1évd telepiilés-rendezési eszkozeit.

— Jegyz6konyvi kivonat, Késziilt Ecser Nagykdzségi Onkormanyzat Képviseld-testilletének
2013. junius 19-én megtartott soros ulésérdl: A képviseld-testlilet 7 igen szavazattal —
ellenszavazat és tartozkodas nélkil — az alabbi hatarozatot hozta:

— 147/2013.(V1.19.) sz. hatarozat
Ecser Nagykdzségi Onkormanyzat Képvisel6-testllete tudomasul vette a Budapest
Teriletfejlesztési Koncepcio Egyeztetési anyagat és a terileti hatasvizsgalatat. Ecser
Onkormanyzata a tovabbi eljarasban részt kivan venni.

Intézkedést a dokumentum tartalmara vonatkozoan nem igényel.

Fot Véros
Onkormanyzat
anak
Féépitésze

A févaros Fépolgarmesteri Hivatala Varosépitési Féosztalya szakmai iranyitasaval késziilt,
2013. majus-sal datalt és Fot Varos Onkormanyzatahoz eljuttatott anyaggal kapcsolatosan
Fét Varos féépitészeként az alabbi szakmai véleményt adom:

— A fejlesztés elveinek és atfogd céljainak elirasa az ,Elhetdség’-et, a ,Fenntarthatésag’-ot
és az ,Esélyegyenléség’et jeldli meg alapelvként. Fot vérosat ezek az alapelvek —
altaldnos szakmai indokoltsagukon til — a ,Fenntarthatosag” kdrén bellll az eréforrasok
optimalisabb hasznalata, valamint az ,Esélyegyenléség’ témakorében a varos és
kornyezete hasznalatanak biztositasa vonatkozasaban érinti.

Intézkedést nem igényel.

-113-




— Megitélésem szerint a megfogalmazott alapelvek érvényre juttatasa a févaros és kdzvetlen

kérnyezetének az eddigi gyakorlatot mindségileg is meghaladd egyittmikodését teszik
szilkségessé. Bar ezzel a kérdéssel a ,Javaslat’ tovabbi részei is foglalkoznak, — és
azokra ott kivanok reagalni, — itt a kdvetkezdket kivanom megjegyezni:

Ha a f6varos és kozvetlen kérnyezetérél van szo, illetve Budapest és térségérdl
beszéliink, akkor ezeket a fogalmakat mindenképpen a kétoldali kélcsonhatas és
egyuttmikodés keretei kozott kell értelmezni. Ez méas széval azt is jelentheti, hogy ezt a
kérdést nem csupan a févaros felél annak kornyezete felé, hanem forditva is, a kornyezet
feldl a févaros iranyaba is vizsgalni kell.

— Ha nagyon sarkosan szeretnék fogalmazni, akkor akar maganak a Budapest kor(li, — de

Budapestet, csak mint ,belsé” kdrnyezetét figyelembe vevé — agglomeracios térség
teriiletfejlesztési koncepcidja javaslatat is targyalni lehetne. A kérdés szakmailag azért
is érdekes, mivel egy ilyen jellegli vizsgalat magat az agglomeréaciot egy ,belsé” és egy
Kils@” kérnyezettel vald kélcson-hatasaban, — mint egy hidszerepben — értékelhetné.
Szamos megnyilvanulasa van a térség karara ennek az ,egyiranyu utca gondolkodasnak”
a kiilénféle koncepciokban, javaslatokban. Ehhez a gondolathoz a févarosi fejlesztések
barnamezdk felé terelése kérdésénél még visszatérek.

Egyetértiink a véleménnyel. Budapest teriiletfejlesztési tervének és Pest megye
Teriletfejlesztési tervének készitése sordn sz&mos egyeztetésre kerilt sor. A
két koncepcié dsszhangban van, amit a Pest megyei vélemény is alatamaszt. A
két koncepcid kézds, azonos tartalml szdvegrészeivel és dabraanyaggal
rendelkezik.

— A végleges koncepcidban az eréforrasok hivatkozott optimalisabb hasznalatanak olyan

konkrét tartalmakat kell adni, mint amit pl. a févaros zdldség- és gyimdlcsellatasa
biztositasan beliil az erre alkalmas térségi termel6kapacitasok szambavétele és olyan
piaci szabalyozas alkalmazasa, amely segiti a varoskornyezet ilyen tartalmu szerepének
fejlesztését. Feltehetd, hogy

amikor a javaslat az un. énfenntarté varosgazdalkodasi rendszer Iétrehozasarol,
illetve azon beliil a varoshatart atlépd térségi (agglomeracios) szervezédésrdl ir, ilyen
léptéki és jellegli elemek megvaldsitasara is gondol. A févaros hataraban felépitendd
hitéhaz-gydriivel akar egy zo6ldség-gyimdlcstermeld, tarold, feldolgozd és értékesitd
klaszter is életképes lehet. (Ha csak az igy lecsdkkend termék- és aruszallitasi
tavolségokat vesszik figyelembe, egy Iényeges lépést tehetiink a minduntalan hivatkozott,
— de csak a legritkdbb esetben konkrét Iépésekhez kotétt — z6ld gazdasag
megalapozasahoz.)
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A févaros hataraban 1évé hiitéhaz gyirii zomében Pest megye északi, Borzsony
melletti terileteit érinti, ahol egészen Kelet-Nogradig elhuzéddan talalkozhatunk
bogyds gylmolcstermesztéssel és az arra épllt infrastrukturaval (pl. Nézsa,
Berkenye, Szob, Rétsag), aminek kimutathatéan mult szazad elejei gyokerei
vannak. A varost ellatd primer gazdasag fejlesztéséhez sziikség van a megfeleld
kézigazgatasiltervezési szintek tervezési szintli hatékony egyittmikdédésére
(Pest- és Nograd megye), valamint arra, hogy operativ szinten megjelenjenek a
terliletfejlesztés ,uj” eszkdzeiben CLLD/ITI a konkrét ilyen jellegli elképzelések.
A Budapest stratégiai programjanak tehat legféképpen, mint fejlesztési iranyt kell
kijeldlnie, hogy vonzéskorzetében fekvd telepllések tobb arclak és eltérd
fejlesztési megkdzelitést igényelnek (centrum-periféria reléciok fejlesztési
iranyainak kijelolése).

Budapest varostérségében vannak olyan rurdlis teriletek ahol vidékfejlesztés
modszerével torténd beavatkozas a szlikséges, mindvégig igyelve arra, hogy a
gyorsan fejl6dé gazdasagi polusok is fejlesztési tamogatasokban részesiljenek
(Térokbalint, Budadrs).

Fentiek alapjan megallapithaté, hogy a vélemény olyan konkrét szakagi
felvetést tartalmaz, amit célszer(ibb a févérosi stratégiai programban és operativ
programban szerepeltetni.




— Atudasalapu, versenyképes, innovativ és ,z0ld” gazdasag kérdését targyalva mutatja be a
koncepcit-javaslat ,Budapest és Pest Megye Terliletfejlesztési Koncepcitjanak kdzos
javaslata™ként az egyes térségek és Gvezetek topoldgiai rendszerét. (19. oldal)

Némi magyardzatra szorul a kdzreadott térkép. Dunakeszi—Fét—Kistarcsa—Pécel
telepiléseket magaba foglalo E-K-i térséget ,vallalkozasi térség’-nek jeldlik, ahol Dunakeszi
és Fot kaputérség’-ként szerepel. E térség kdzéptengelyére szimmetrikusan szervez8dik —
Veresegyhazat és Godollét magaba foglalva egy ,gazdasagi polustérségnek” nevezett dvezet.
Ez utébbira ezen kivil még a ,high-tech versenyképességi innovacios polus” megjeldlés is
vonatkozik. A fejezetszdveg semmilyen magyarézatot nem ad ezekre a kategdriakra. (A 115.
oldalon kezdddé ,VIII. Fogalomtar” is adés marad e kifejezések barminemi magyarazatéval.)
A ,polustérség” fogalma 6nmaga keveredik a ,polus” fogalmaval: a Veresegyhézat és Godollét
érinté térkép-folt a jelmagyarazatnal pélustérség, a térképi ,beszlrasnal” viszont csak polus
szerepel. Milyen alapon kiilémbéztetddik meg a Zsambék kdrnyéki ,innovacios polustérség” a
LJhigh-tech versenyképességi pélus’™-tdl, vagy a Liszt Ferenc repllétér, ill. Vecsés kordli
Jechnolégiai polus™tol? Ezt a fogalmi zavart egyértelmien tisztazni kell Ggy, hogy kell
magyarazatot kap az a dontés, hogy egyik vagy masik ,pdlus” vagy ,polustérség” miért és
milyen alapon telepitddik a térképen jeldlt topoldgiai zonahoz. Miutan Fét varosat két fogalom
tekintetében is érintik a leirtak, varjuk a részletes magyarazatot és egy ezzel kapcsolatosan
valahol meghozott dontés indoklasat is. lllendd volna tudni, hogy a véros érintd javaslat-
elemek Fot fejlesztésére milyen kdvetkezményekkel jarak, illetve azok megfogalmazasanak
milyen megfontolasok voltak az alapjai.

szarmazik. A terliletfejlesztési fogalomtar alapjan kijelenthetd, hogy a pélus és a
pélustérség kozott a terlileti kiterjedésben van az egyik legmarkansabb
kilonbség. A hivatkozott abran, tdmorlés, koncentracio esetében a ,pdlus”, mig
a lazabb szerkezet(, szdvetli, nagyobb kiterjedésii homogén korzetek esetében
a ,polustérség” definicio jelenik meg.

Fot kaputérségként torténd szerepeltetésére az alabbi indokok miatt van
szlkség:

- fejlett terlilet hataran fekszik, emiatt helyzeti energidja magas

- fébb kozlekedési nyomvonal mentén talalhaté (M2-es, M3-as
autopalyak)

- viszonylag nagy népességszdma vérosi funkcidinak ndvekedését
eredményezheti.

— A javaslat ,3. Partnerség” c. fejezete a jov6 kozOs tervezésével és az Osszehangolt
fejlesztéssel foglalkozik a févarosban és annak vérostérségében. Egységes budapesti
gazdasagi tér kialakitasa a cél, illetve az agglomeracios problémak hatékony kezelése is a
térségi funkciok egyike. Nem torténik emlités arrél a tényrél, hogy a 2011-ben elfogadott
torvény mind Fotot, mind pedig a tobbi agglomeracios teleplilést tobb tekintetben is
hatrnyosan érinti. Tobb, Budapesttel is koz6sen kezdeményezett fellilvizsgalati szandék
mind a mai napig valasz nélkil maradt. A javaslat a budapesti kilsé keriletek és a
szomszédos agglomeracios telepllések kozotti ,telepiléskdzi fejlesztési és rendezési
feladatok megoldasara” un. ,integralt fejlesztési programok kezdeményezését” irja elé. A
hangzatos és szakmailag szimpatikus szandékok realitdasat azonban egy sor, eddig még
csak meg sem kisérelt kooperacid, egyuttmikddés, egymast segité egyeztetés hianya
teszi illuzérikussa. Senkit ne tévesszen meg az egyes telepilések telepllésrendezési
eszkdzei modositdsakor,  atalakitdsakor, megvéltoztatdsakor a  szomszédos
teleplléseknek a véltoztatdsi folyamatba a jogszabaly elSirta bevonasanak
kotelezettségét. It esetleg parcialis részletkérdések egyeztetésérdl, Gsszehangolasarol
van sz0, ami nem azonos egymas problémainak komplex kezelésével.

A leirtakat magyardzza a kdvetkez6 tény is:

Egyetértiink a véleménnyel, ugyanakkor szeretnénk hangsilyozni a helyi
onkorményzatok szerepét az alulrdl jové egylttmlkddési  strukturak
kialakitdsaban. (Ennek egyik intézményesitett forméaja lehet a CLLD végrehajtési
eszkdz alkalmazasa, mely egyben a helyi szintii, partnerségi alapon kialakitott
térségfejlesztési stratégiak megvalositasahoz is finanszirozasi keretet biztosit).
Ezt a folyamatot a Févaros tamogatni kivanja, de a fenntarthatd, érdemi
mUikodés miatt szakmailag nem tartjuk relevansnak a top-down megkézelitést. A
kistérségi egyuttmiikodések, az agglomeracio telepiléseinek kiils6 keriletekkel
torténd egylttmiikodése nem csak a Fovaros, de Pest megye egyiittes
tdmogatasaval lehet sikeres. Az  egyuttmiikddések  rendszerének,
intézményesitési modjanak meghatarozasa az operativ programozas és az
intézményfejlesztési projektek keretében torténik meg a tervezés kovetkezd
szakaszaiban.

Az észrevétel intézkedést nem igényel.

-115-




az Uj lakasok épitése, a munkahelyi terlletek fejlesztése, illetve a fejlesztési célterliletek
alapvetéen és kizarélag az un. ,barnamezdk” preferdlasa révén valdsul meg.
Természetesen a févaros eme szandékat kivilrél” nem illik biralni, — még ha szakmailag
volna is kritizalni val6 e javaslatban. Ha mér tehat ez a févaros szandéka, akkor viszont
egy olyan telepilésnek, mint a févarossal kdzvetlen kozds telepliléshatarral rendelkez6
Fotnak, ezzel a ,jovéképpel” meg kell baratkoznia. Ez azt jelenti, hogy a Féttal hataros XV.
kerilet kivil marad a hivatkozott févarosi fejlesztési szandékok kdrébdl. Mas széval: ha
ma Fét feldl indulunk a févaros felé, a kdvetkez6 évtizedekben is elészor csak ugyanazzal
a kis-varosias, néhol kertvérosias Budapesttel fogunk talalkozni, mint ahogy az ma is
létezik. Félreértés ne essék, — ez nem jelenti azt, hogy ez egy hibas szakmai elképzelés,
de valamelyest ellent mondani latszik a mar hivatkozott, a févaros kdzvetlen térségének
Budapesttel dsszehangolt fejlesztési szandékaval.

Természetesen minden tovabbi nélkil lehetséges egy ilyen iranyd 6sszehangolt
fejlesztés, de akkor kell mondani azt is, hogy ez a févaros ezen térségében csak egy
kevésbé varosias térség athidalasa révén valdsulhat meg.

A barnamez6k preferalasa nem zarja ki mas teriileten a fejlesztést. A XV. keriilet
esetében a kozlekedési infrastruktira determindlja a fejlesztés iranyait és
lehetdségeit, igy a Fottal hataros térsége elsésorban gazdasagi terlletek
fejlesztésére alkalmas, és ily modon szerepel a koncepcidban. Az intenzivebb
lakoterlletek létesitését a koncepcio egyértelmlien a megfeleld kozdsségi
kozlekedési ellatottsaghoz koti, e mellet a differencialt lakasstruktura fejlesztése
aceél.

Az észrevétel intézkedést nem igényel.

— A fentiek illusztralasara hadd emlitsem meg azt, hogy ,kdzpontrendszer” megjeldlésii

térképen Fot iranyaba jelzett fejlesztési célteriiletek”-nek nevezett terliletsav kiilsé
hatarvonala alig éri el a XV. kertilet belsé hatarat.

Az elmondottak alapjan végkép érthetetlen az a térképi jelzés, amely a 25. oldalon ,A
budapesti egységes gazdasagi tér- és kapcsolatrendszer” c. térképen a kozponti
gazdasagi térnek jelzett piros szini folton beliilinek jelzi Fét varosat. Ugyanezen az
oldalon a ,Térségi kdzpontrendszer” c. térképen Fot mint kistérségi kézpont szerepel.
Ezt a statusz-szdndékot a varossal eddig nem kozolték. Ma Fot varosa Goddel és
Mogyordddal a Dunakeszi-i kistérséghez tartozik.

A’ fejlesztési célterlletek” c. térkép javitasra kertilt, Fot és a XV. kerilet
kapcsolatat a ,Kaputérségek” nevii kapcsolati jel is mutatja. (2. TUDASALAPU,
VERSENYKEPES, INNOVATIV ES ,ZOLD” GAZDASAG cimii alfejezet, Ad-es
térkép),A budapesti egységes gazdasagi tér- és kapcsolatrendszer” c. térképen
a kdzponti gazdasagi tér piros szini jeldlése egy sematikus abrazolas, amely a
févaros sulyat mutatia. A térkép sematikus &brazoldsa a teriletfejlesztési
koncepcid mifajanak megfelel.

A ,Térségi kdzpontrendszer” c. térkép a Pest Megyei koncepci6val 6sszhangban
javitasra kerillt, F6t nem szerepel kistérségi kozpontként. (3.1. PARTNERSEG A

Tamogatjuk a 27. oldalon emlitett ,A Budapesti Agglomerécié Teriiletrendezési Tervérdl | BUDAPESTI GAZDASAGI TER  OSSZEHANGOLT  FEJLESZTESE
sz0lo torvény feliilvizsgalata és modositasa” célkitlizését, mint a differencialt térségi | ERDEKEBEN cimii alfejezet, sz6vegkézi térkép)
szabalyozas kidolgozasanak egyik feltételét.

— A ,4.2. Versenyképesség novelés” fejezet ,Turisztikai potencial” c. szakasza Budapest | A térségi szintli koordinalt gazdasagfejlesztés és befektetesosztonzé

és sziikebb vonzaskérzetében jeleniti meg a hazai turisztikai teljesitmény legnagyobb
hanyadat. A févaros ilyen alapon fejlesztendd intézményi struktiraja figyelmébe ajanljuk a
Féton fellelhetd, orszagos jelentdségl idegenforgalmi latvanyossagok (Karolyi Kastély, az
Ybl Miklos tervezte katolikus templom, az annak alagsoraban talalhatd Kérolyi-kripta, a
Vérésmarty kunyhd) Budapestrdl kiinduld uticélként valé megjeldlését. (F6t alig van
messzebb, mint Szentendre).

A 32. oldalon emlitett ,varosmarketing™et mint a versenyképesség novelésének
eszkozét helyesen nem csak a févarosra, hanem annak vérostérségeére is kiterjeszteni
szandékozik a javaslat. Ez a szandék azonban a tovabbiakban csak két irdnybdl, egymas
felé inditott kezdeményezések eredményeképpen valdsulhat meg.

tevékenység mellett a térségi turisztikai kinalat és szolgaltatdsok rendszerbe
szervezése és hatékony kiajanlasa is megjelenik a koncepcié egyittmiikddési
célja alatt (3. fejezet).
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Az ,5. Hatékony varosszerkezet kialakitasa” c. fejezet a 39. oldalon szerepld térképe
az M0-hoz kézeli févérosi terlleten jelzi a ,kivald adottsagokkal rendelkezd munkahelyi
terliletek logisztikai funkcié szamara” megjel6lési teriiletet. Ez arra enged kdvetkeztetni,
hogy Fétnak tovabbra is a Déli—Vallalkozasi terlilet—és annak a fejlesztésbe ma még nem
bevont kdrnyéke — lehet a févarossal hasonlé jellegii egyik fejlesztési stlypontja. Ez a
szandék természetesen dsszehangoland6 a javaslat mas fejezeteiben az e tertiletekre
vonatkozé megallapitasaival. A kérdés annal is inkabb aktualis, mivel a 60. oldalon ugyan
e terliletre a "6.2. Természeti- tajképi értékek megdrzése” c. fejezet térképe
.egybefliggd zoldteriilet- dominans térségek megdrzése” illetve ,rekreacios erddok
telepitése” megjeldlésli zonakat szerepeltet a Fot menti teljes hatarszakaszon. Ezt az
ellentmondést szerencsés volna feloldani.

A Foéttal hataros terileten jeldlt ,egybefliggé zoldfellilet- dominans térségek
megbrzése” nem Osszeegyeztethetetlen kisebb léptékii zoldbe &gyazott
munkahelyi fejlesztéssel. Itt nem zoldterlletek (kdzparkok stb), hanem
zbldfellletek dominancidjat kell érteni, amely akér épitési telken belll is
lehetséges.

Végll (dvozolijgk a 7. oldalon talalhaté ,A kerékparos kozlekedés struktiraja”
megnevezés(i térképen szerepld és Fot felé iranyuld ,,orszagos kapcsolat” megjeldlési
Utiranyt. Reméljiik, ennek a szandéknak valds realitdsa van. A két héttel ez elétt a XV.
kerilet féépitészével folytatott konzultacié utan tovabbra is csak egy viszonylag ,laza’
jovébeni lehetdségként szerepel a kerilleti fejlesztési tervekben egy Foét felé iranyuld
korszer(i kerékparit megvalodsitasa. Varosunknak hatarozott szandéka, hogy a
szomszédos telepiilésekkel dsszehangolt kerékparut haldzat kiépitésébe fog.

Az orszagos kapcsolatot az Orszagos terilletrendezési terv nevesit,

megvalésitasara allami beruhazasban keril sor varhatdan.

Osztjuk a javaslat 95. oldalan leirtakat: ,Szemléletvaltas... és széleskorii tarsadalmi
részvétel
sziikséges a varospolitikai dontések meghozatala soran.”

Intézkedést nem igényel.

Halasztelek
Varos
Polgarmestere

— A Budapest Févaros Onkormanyzatanak FPH059/177-71/2013.(05.17.) sz. a Févaros (j

Teleplilésfejlesztési  Koncepcidjanak véleményezésével kapcsolatos megkeresésére

hivatkozéassal, ez uton nyilatkozatomat teszem, mi szerint:

1. a terlletrendezési terv készitése kapcsan kérem annak figyelembevételét, hogy a
Budapest kozigazgatasi teriiletén 1évd erd6 és zoldfellletek képezik a hatdra mentén
fekvd teleplilések ,tlidejét”, igy tovabbi beépitésre, belterliletbe vonasra szant teriiletek
ne kerlljenek kijeldlésre,

a) javasoljuk a beépitésre nem szant, elsésorban mezdgazdasagi mivelés alatt alld
(kllterUleti) foldrészletek erd@sitését a Fvaros és az Agglomeracios teleplilések
biologiai aktivitas értékének ndvelése érdekében, akar Uj parkerdék vagy meglévd
parkerdd uj terlleteinek faiiltetésével torténd fejlesztését.

Az észrevétel intézkedést nem igényel. A koncepcié meghatarozé célkitlizése a
foldteriiletekkel valé takarékos gazdalkodas, a terméfoldek védelme, illetve az
erdbtelepitések, fasorok telepitésének tdmogatasa.

— 2. a Terilletfejlesztési Koncepcié készitése kapcsan a témegkédzlekedési rendszerek

fejlesztési elképzeléseinek felvazoldsanal legyenek figyelemmel a szomszédos
agglomeracios telepulésekkel torténd (tdmeg)kdzlekedési kapcsolatok fejlesztéseire is.
a) javasoljuk/tamogatjuk a varosi/agglomeracios tomeg-kozlekedési halézatok Dunai
hajojaratok kiépitésével torténd vizi-kozlekedési rendszerek kiépitésével torténd
fejlesztését.
b) javasoljuk a Csepeli HEV Halasztelek-Tokél-Szigethalomig torténd kiépitésének és a
Rackevei HEV szamyvonalaként torténd becsatlakozasanak tervbevételét
(Tomegkozlekedési fejlesztési koncepcidliranyelv szinten).

A koncepci6 7.2. alfejezete a Telepliléskézi hajoforgalom beinditasa néven mar
tartalmazza.

A koncepcié szamol a Csepeli és a Rackevei HEV vonalak fejlesztésével. A
fejlesztésre vonatkozdan jelenleg megvalosithatosagi tanulmany készitése van
folyamatban, ennek eredménye azonban még nem ismert. A koncepcioban
hatélyos tervekben szereplé elképzelések 2030 évig prognosztizalhat6
fejlesztései jelennek csak meg grafikusan.
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3. javasoljuk olyan, uj févarosi kiemelt beruhazas megjelélését, amelyek a Févaros és az
Agglomeréciés teleplilések kozigazgatdsi hataran vagy ahhoz kozel kerlinének
megvalositdsra, és amelyek mind a F6varos, mind a szomszédos telepulések
foglalkoztatasi helyzetén segitenek, Uj gazdasagi lehet6ségeket biztositanak (pl.
Budafok-Tétény és Erd kdzigazgatasi hataran jelenleg is m(ikddo, fejlesztésre szant
L,Harbor-park’”.

Tekintettel az 1. sz. észrevételben is megemlitett szempontokra a koncepcid
csak indokolt esetekben javasol Uj, jelentésebb beruhdzasokat a kbzigazgatasi
hatar mentén (pl. DILK).

A felvazolt kiegészités konkrét szakagi felvetést tartaimaz, amit célszerlibb a
févarosi stratégiai programban és operativ programban szerepeltetni.

Téjékoztatom tovabba, hogy Halasztelek Varos Onkormanyzata a telepiilés teljes
kézigazgatasi terilletére vonatkozo, az Etv. hatalyos eldirasainak, illetve a 2013.01.01.-t6l
hatalyos Uj jogszabalyok altal meghatarozott teleplilésrendezési jelkulcsoknak megfeleld
tartalmd, az Agglomeracios torvénnyel torténé 8sszhangjat megteremtd Gj Helyi Epitési
Szabalyzat és Szabalyozasi Tervet kivan készittetni 2014.06.30.-ig, ami ugyancsak a most
készild uj Telepllésfejlesztési Koncepcidén alapul. Kérem tajékoztatdsom szives
tudomasul vételét, szives egylttmiikddéset.

Intézkedést nem igényel,

Kistarcsa 179/2013.(V1.19.) szamu hatarozat
_ Varos Kistarcsa Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete Budapest Teriiletfejlesztési | Intézkedést nem igényel.
Onkormanyzat Koncepcié egyeztetési anyagat és a terlileti hatasvizsgalat megallapitasait elfogadja. A
Képviseld- Képvisel6-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy errél tajékoztassa Budapest Févaros On
testiilet kormanyzatat. Hatarid6: azonnal, Felel6s: Solymosi Sandor polgarmester
Torokbalint Térokbalint Varos Onkormanyzata {idvozli, hogy a Févaros az egyiittmikodést és a kozos | Intézkedést nem igényel.
Varos tervezést ki kivanja terjeszteni ,a terilet- és telepllésfejlesztési célok, valamint az

Polgarmestere

alkalmazasra keriil6 fejlesztési- és rendezési eszkozok dsszehangolasara” és ezen belil
kiemelten a kdzlekedés térségileg 6sszehangolt fejlesztésének tervezésére.

A koncepcidban a célok kdzott szerepel a kozosségi kdzlekedés, azon beliil elsésorban a
kétottpalyas kozosségi kozlekedés fejlesztése, térségi dsszehangolasa. Felhivjuk szives
figyelmét arra, hogy Torokbalint telepiilésrendezési tervei az Un. Té-Park teriletén (MO,
M1-M7 autépalya taldlkozésa) intermodélis kézpontot, valamint a vasuti palya mellett
elévérosi vasut nyomvonalat jel6inek. A térség és Budapest kdzlekedési problémainak
enyhitése szempontjabdl az intermodalis kdzpont és az el6varosi vasit megvaldsulasa
stratégiai jelentbségl, ezért kérjik a tervezett elévarosi vasut nyomvonaldnak — a
meglévé vasuti palya mellett Kelenfold és Torokbalint To-park kdzott — feltlintetését
Budapest telepilésrendezési terveiben, valamint a megvaldsitast el@segité févarosi
kdzremiikddést.

A vasuti infrastruktira felhasznaldsa a varosi-elévarosi kdzlekedésre teljes
mértékben azonos a budapesti elképzelésekkel.

A fent leirtak értelmében, kérjik a koncepcié 74. és 75. oldalan talalhato abrakon, ,a
tervezett gyorsvasuti halézat (metro, regionalis gyorsvasut)” jelolés meghosszabbitasat
Kelenfdldtdl Budapest hataraig.
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Az atadas el6tt allo metrovonal Virdgpiacig torténd meghosszabbitasa
elengedhetetlen az agglomeracids kapcsolatoknak a mainal jobb biztositasanak
szempontjabol.

Egy Viragpiac-Torokbalint Topark kézotti tovabbi szakasz 8,5 km hosszusagu
lenne (mely megegyezik a 2014-ben atadasra kerild I. iitem hosszaval) és
alacsony intenzitassal beépitett terlleteken Iétesiine, |ényegében egy
parhuzamos vasutvonal mellett, melynek fejlesztése amugy is tervezett. Ennek
ismeretében a metrd Tordkbalintig torténd tovabbvezetése megkérddjelezhetd,




A koncepci6 céljai kozott szerepel a kérnyezetbarat, alternativ kdzlekedési eszkézok
fejlesztése, igy a vasut, elévarosi vasUt preferadlasa mellett, a kerékparGt-halozat
kiépitése. Torokbalint Varos kidolgozta a teleplilés kerékparut halézatanak koncepciojat,
melynek nyomvonala az egyeztetés alatt &ll6 telepllésrendezési tervekben mar
megjelenik, kérjlik a nyomvonal figyelembevételét a févarosi tervek késztése soran.

de legalabbis egyel6re nem kelléen megalapozott elképzelés. Budapest tobb,
jelentds lakénépességgel, lakdslrliséggel rendelkezd varosrésze sem fog
rendelkezni gyorsvasuti kapcsolattal. A teleplilésszerkezeti terv nem jeldli a
metrd meghosszabbitasat a varoshatarig, hanem csak a Viragpiac terlletéig.

A koncepci6 stratégiai célként fogalmazta meg a tervezett, koordinalt térségfejlesztést, az
épitett és kornyezeti értékek megovasat és fejlesztését, kiilonds tekintettel a
klimavaltozasra. Budapesti kiils6 kerileteinek és a szomszédos agglomeracios
telepllések kozotti egylttmikodés elBsegitése érdekében a koncepcié az alabbi
célkitlizést fogalmazza meg:

,K0z0s metodika szerint dsszehangolt tervek el6készitése és kidolgozasa mindazon
tématerilletekre, amelyek vonatkozasaban az egyiittmiikddés keretében a felek azt
szilkségesnek tartjak és vallaljak a kozds tervezést és a kozos fellépést, ...térségi integralt
fejlesztési programok kezdeményezése, el6készitése és megvalosulasuk elésegitése.”
Torokbalint tertiletén évek 6ta stlyos problémat okoz a Hosszuréti-patak tulterheltsége, a
patak melletti, beépitett teriiletrészek, és az ott talalhato épliletek ismétlédd elarasztasa. A
Hosszuréti-patak problémajanak megoldasa, a Pistaly-réti tarozo kiépitése, a Torokbalinti-
t6 zaportarozoként valo iizemeltetése (az M1 és MO autopalyakon keletkezé csapadékviz
befogaddja), a vizelvezetési problémak rendezése, a térségi adottsdgokat és
lehetdségeket egységben kezeld megoldast, hosszabb tavra kitekinté stratégiat igényel.

A patak tllterheltsége, az eldrasztasok, szomszédos févarosi terileteket is érintenek,
ezért az dsszehangolt tervezés, az érintett telepiilésekre lebonthato stratégia kidolgozasa,
a kézos finanszirozas lehetségeinek megvizsgalasa tekintetében szamitunk a Févaros
kézrem(ikddésére is.

A févaros koril egyre slrlisodd beépités, oOsszendvési tendencidk csillapitasara
javasoljuk, az un zéldfolyos6 rendszerek tovabbi fejlesztését.

Hasonldan a torokbalinti elontésekhez, a févarosi szakaszon is problémat
jelentenek a nagy vizhozamok karmentes levezetése. A kozterlilet szélessége
és az egyes patak menti beépitések miatt a meder szélesitése hosszu tavon
sem redlisan megvaldsithatd feladat, igy a vizhozamok kiegyenlitésére az
emlitett trozo és tovabbi tarozék adhatnak csak megoldast.

A févaros az érintett telepiilésekkel a patak rendezéséhez sziikséges feladatok
egyeztetését megkezdte.
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4. Egyéh szervezetek

Megyei
Onkormanyzatok
Orszagos
Szovetsége
MO0Sz

— A véleményezésre megkiildott egyeztetési dokumentacio a 218/2009.(X.6.) Korm.rendelet

szerint ker(ilt kidolgozasra. Mind a helyzetértékelés, mind a javaslattevd fazis a lényegre
térés mellett is olvasmanyos, az érthetdséget segité abrakkal és tablazatokkal egytt jol
alatamasztott, j6l szerkesztett, kozértheté dokumentacio.

A Budapest Varosfejlesztési Koncepcid mellett késziild Terlletfejlesztési Koncepcio
valoban a térségi szerepének megfeleléen koncentral a jovéképet meghatarozo térrel valo
kapcsolat er@sitésére. Az eurdpai pozicidra vonatkozé megfogalmazodott célokat,
részletes kitekintést tartalmazo, reélis helyzetfeltaras el6z meg mind a gazdasag, mind a
tarsadalom, a human infrastruktira, a térszerkezet, a tajhasznalat, valamint az
erbforrasok, a kdrnyezeti allapot és a miszaki infrastruktira tekintetében is.

Nemcsak a célrendszert, hanem mar a helyzetfeltarast is athatjak az EU altal kijeldlt
prioritasok. A célrendszer és helyzetértékelés kozotti kapcsolat mind az atfogd, mind a
stratégiai, mind pedig a horizontalis célok bemutatasa esetében is részletesen és jol
érthetden kertilt kifejtésre.

A gazdasagi fellendlilés elétérbe helyezése mellett folyamatosan nagy hangsulyt kap a
stratégiai és horizontalis célokban is a fenntarthatésag mind a térszerkezet jovéképének
alakitasara, mind kérnyezet, mind gazdasagi fejlédés biztositasara vonatkozoan.
Eléremutatd, hogy a megfogalmazott jovokép — .€élhetd és vonzo, egyedi karakter
Févaros, az orszag és a varostérség innovativ gazdasagi és kulturalis kdzpontja az
eurdpai varoshalézat megbecsiilt tagja” — elérése érdekében hangsulyt fektet mind a
kerlletekkel, mind az Agglomeraciéval, mind Pest megyével, és a metropolisz térséggel
valo egyuttmiikddés létrehozasara, erdsitésére.

A dokumentacionak kiilon értéke, hogy minden agazatban, illetve részleteiben is célratord
megfogalmazassal iranyitja a figyelmet a célokra és intézkedési javaslatokra.

A Budapesti Terlletfejlesztési Koncepcié orszagos tervekhez valé igazodas vizsgalata
azért is példamutatd, mert nemcsak a dokumentumokkal valé megfelelést igazolja, hanem
egyben az elkész(ilt koncepcid 6nvizsgélatat is bemutatja.

A jol felépitett, és a FGvaros szamara is értékes, hasznalhaté dokumentaciot remélhetéen
hasonloan példaértékl, Pest megyével és mas térségi partnerekkel egytt kidolgozott
programozas koveti majd a terileti és specifikus célok dsszehangolédsanak bizonyitéka-
ként.

Intézkedést nem igényel.
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5. FPH

Budapest Févaros

— A Projektmenedzsment Féosztaly Palyazatkezelési Osztdlya megvizsgélta a Budapest

A szbveg pontositasra ker(lt a CATSH-MR térlésével.

Onkormanyzata Terliletfejlesztési Koncepcidjardl szdlé tervezetet, és az abban foglaltakkal egyetért. A
Fépolgarmesteri 2013 aprilisdban mar véleményezett anyagba bekerliltek az altalunk javasolt médositasok,
Hivatal igy tovabbi tartalmi észrevételt nem kivanunk tenni. Egy pontositasra lenne javaslatunk: a
Projektmenedzsment koncepci6 4.1. pontjaban (29. oldal) a jelenleg zajlo kozlekedési projektek kdzott emlitett
Féosztaly CATSH-MR (A kézlekedés kihivasainak kooperativ megkézelitései a nagyvarosi
Palyazatkezelési régidkban) cim projekt 2012. december 31-én mér lezarult.
Osztaly
Budapesti Koszonettel vettlk kézhez (FPH059/177-46/2013. iktatasi szaml) megkeresésével | Intézkedést nem igényel.
Kozlekedési Kozpont Budapest Teriletfejlesztési Koncepciojanak munkakdzi dokumentaciojat, hiszen a
BKK koncepcié-alkotassal parhuzamosan készitjilk Budapest kozlekedési rendszerének

felllvizsgalatat, amelynek egyik megalapoz6 dokumentuma a tertiletfejlesztési koncepcid
is. Azokat, a Budapest 2020-2030 hosszl tavu varosfejlesztési koncepcidban is megjelend
telepllésfejlesztési iranyokat melyek az egyéni személygépjarmii hasznalat, a motorizalt
mobilitasi igények csokkentését szolgaljak (vegyes teriilethasznalat, kompakt varos,
meglévd infrastruktaraval ellatott barnamezds teriiletek fejlesztése) a BKK részérdl
tamogatjuk, a kozlekedésstratégiai tervezés, és az intézkedések kidolgozasa és a
projektek megvalésitasa soran is igyeksziink érvényesiteni.

A Budapesti Kozlekedési Kdzpont részérél nagyon fontosnak tartjuk a felkérést és a
munkaban valé koézrem(ikddést, a koncepcid egyeztetési anyagaval kapcsolatosan az
alabbi észrevételeket fogalmazzuk meg.

A terv bevezet6jében atfogd képet kapunk a tervezést meghatarozo jogszabalyi hattérrél,
ami nagyban segiti a munka megértését, azonban Budapest esetében mégis egy olyan
specialis terilletrendezési lehatarolas adodik, amely egybe esik teleplilési kozigazgatasi
hatérral, igy teriletrendezés és telepilésrendezés a Févéros esetében atfedésben van. A
teriletfejlesztési  koncepciok és terilletrendezési tervek tartalmi  kdvetelményét
meghatérozd jogszabaly (218/2009.(X.6.) a hagyoméanyos értelemben vett teriletfejlesztési
szbhasznalattal él, a budapesti koncepcié egyedi értelmezése miatt fontosnak tartanank a
Bevezetd részt kiegésziteni azzal, hogy az anyag milyen értelemben hasznalja a ,térség”
fogalmakat. Javasoljuk definiélni és ennek megfeleléen kdvetkezetesen alkalmazni, hogy a
tervezd mit ért a vérostérség, Budapest és vérostérsége, Budapest és térsége illetve
varoskdrnyék és agglomeraci6 fogalman.

A fogalommagyarazat kiegészitésre kerlilt a Budapest és varostérsége,
és az agglomeracié fogalmakkal. A varoskdrnyék kifejezés kikerilt a
dokumentumbdl az egységesség érdekében. A varostérség jelentése
jelen dokumentumban azonos a Budapest és varoskdrnyéke kifejezés
jelentésével.

A ,Kezdeményezd, egylttm({ikddd terillet-, varos- és térségfejlesztés hangsulyozza
Budapest el6seqitd és koordinalo szerepét (16. old.) és az intézményrendszerre
vonatkozéan messzemenden tamogathatd javaslatot tesz egy stratégiai varos és
terliletfejlesztd szervezetre. Ez a szervezet a varos fejleszthetésége szempontjabdl nagy
elérelépést jelentene. Ugyanakkor fontosnak tartjuk a Budapest kezdeményezé szerepét
az agglomeracids és regionalis fejlesztéseket katalizalé intézményrendszer létrehozasaban
és tamogatasaban is. A feliilvizsgalat alatt 1évd BKRFT fontos stratégiai célja a Févaros
kils§ elérhetéségének javitdsa, mely cél elérésének fontos eszkbze a fbvarosi és
regiondlis térségi kozlekedés egyittmikddés és intézményi héattér kialakuldsanak

A véros- és térségfejlesztés szdosszetétel kdvetkezetes hasznalata
lefedi a felvetett javaslatot. A BTFK ,VI. A fejlesztés eszkdz- és
intézményrendszere” c. fejezet kiegészitésre kerdilt.
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elésegitése. Javasoljuk, hogy a kezdeményez0, szervezd szerepkdrrdl alkotott célkitlizés
terjedjen ki az agglomeracios és regionalis szintre is.

A 2. 3 fejezetben megjelenik a replilétéri dsszekottetés fontossaga, melyet a BKK stratégiai
tervezése soran is kiemelten kezeliink. Javasoljuk, hogy a fejezetet dsszefoglalo ,A cél
megvaldsitdsanak fébb, altalanos eszkozei® kdézott is jelenjen meg egy a célkitlizést
eléseqitd eszkdz, egészitsék ki a felsorolast ,a Liszt Ferenc repulStér kotéttpalyas
kapcsolatanak és kozuti megkozelitésének megbizhatébba tétele” ponttal.

Az ismétlések elkeriilése végett ez a javaslat a 7., a kdzlekedést
tartalmazo fejezetben jelenik meg.

A 26. oldalon 1évé térségi kdzpontrendszer abran lévé kozlekedési kapcsolatrendszer
(nemzetkozilorszagos/ térségi kapcsolatok tekintetében) nem definialt, nem tikrozi a
kézlekedési haldzat hierarchikus felépitettségét. Ezen kivil az M3-as autopalya belsé
szakasza hianyzik a rajzrol.

A térképnek nem célia a kdzuthaldzat hierarchikus felépitésének
bemutatasa, mivel az Pest megye és Budapest altal meghatarozott
térségnek a belsé és a szomszédos térségekkel vald funkcionalis
kapcsolatrendszerét szeretné szemléltetni.

Az M3 belsd szakaszaval kiegészitésre keriil a szovegkdzi abra.

A 29. oldalon lévé felsorolas 3. részét javasoljuk kiegésziteni ,a fovarosi térség
kozlekedésének megfelelé szintl integraltsdgat biztosito intézményi kapcsolat
.kialakitasaval, mert nagyon fontosnak tartjuk az agglomeréacios kdzlekedési kapcsolatokat
szervezd intézményi hattér tamogatasat.

A javasolt kiegészités megtortént a Koncepcid Ill/4. fejezet végén
szerepld eszkdézrendszer (A cél megvaldsitasanak f6bb, altalanos
eszkdzei, beavatkozasok) kozott.

A 38. oldal 3. bekezdésének szemlélete azt tiikrdzi, hogy az elhanyagolt rossz mingségu
varosi terek kozteriileti allapotok” oka maga a kézlekedés. Ezt a megkdzelitést kérjuk
szamiizni az anyagbdl, hiszen az elhasznalodas oka a fenntartds hianya vagy az
igénytelen tuneti felUjitds. A személygépjarmiivek kitiltisa Onmagéban nem hoz
minéségvaltast, de elengedhetetien feltétele lehet egy kdztér megujulasnak, ugyanakkor
mas kozlekedési modok nagyobb teret nyernek”, a gyalogos-, kerékparos kozlekedés
megjelenésével a térhasznalat valtozik. A kdzlekedés és annak jol szervezett mddjai tehat
fontos része a kozterileteknek, melyek elérhetésége és élhetésége szempontjabdl a
kézlekedés fejlesztésére is szlikség van.

A hivatkozott bekezdés nem a kdzlekedést okolia a kozterilletek
allapotaért, hanem arra iranyita a figyelmet, hogy a varosi terek
humanizalasaval élhetévé lehet tenni a varosrészeket, és megfeleld
aranyban ,a helyhez illéen biztositsa a gyalogos kozlekedés, a
kerékparos kozlekedés és a kozosségi kdzlekedés - sok esetben
azonos térfelllleten val6 — egyiittélését.”

A 40. oldalon lévé abran tébb olyan ,z6ldmezds” fejlesztési térség is talalhatd, amelyek
nem egyeztethetdek dssze a koncepcié altal felvallalt ,kompakt varos” elvével. Az (]
szerkezeti terv jovahagyasaig ezeket a megkérddjelezhetd fejlesztési terlleteket nem
javasoljuk abrézolni.

A vérost nem lehet kizarolag a barnamezds terileteken fejleszteni,
ésszerlien Utemezetten kell a véros kilsé részein is mozgasteret
biztositani.

A 45. oldalon 1év8 ,Budapest és varostérségének kdzpontrendszere” &brardl hianyzik az
M6 autopalya Szazhalombatta — M0 kdzotti szakasza.

A kis léptéki szbvegkozi abra javitasra keril, az M6 autépalya jelentette
nyomvonalnak az MO gydir{in bellili szakasza hianyzik. -

Az 56.0ldalon az atmeneti zénara kidolgozott terlilet-specifikus eszkdzok kdzott szerepel
LAz intermodalis kdzpontok létrejdttének tdmogatésa”. Az anyagban felsorolt kdzpontok
mindegyike létezik mar, ezért sokkal ink&bb a kdzpontok tovabbfejlesztésére van szikség.
Ugyanitt a ,P+B” ,B+R"-re javitando.

A szdveg javitasra kerillt az intermodalis kdzpontok tekintetében, a P+R
parkolo torlésre keril az ismétlések elkerlilésére torekedve, az a 7.
fejezetben jelenik csak meg.

A zaj és légszennyezéssel foglalkozo fejezet a 61. oldalon és késdbb a 68. oldalon is hibas
kontextusban hasznélja a modal-split fogalmat. A modal-split arény ,ndvelés’-nek
énmagaban nincs értelme, a valasztott kdzlekedési mddok egymashoz viszonyitott aranyat
kell vizsgalni és ezen belll a gyalogos-, kerékparos kdzlekedés részaranyat illetve a
kozOsségi kozlekedés részaranyat kell ndvelni az egyéni személygépjarml hasznalat
részaranyanak terhére.

A véleménynek megfelelen javitasra keriilt az érintett fejezet 6.3 ZAJ-
ES LEGSZENNYEZES CSOKKENTESE c. alfejezet elsé mondata:
JAltalanossagban a gyalogos, kerékparos kozlekedés, illetve a kdzosségi
kézlekedés részaranyat kell ndvelni az egyéni személygépjarmi
hasznélat részaranyanak terhére.”
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— A koncepcio alapvetden jol integrélja a kerékparos kozlekedést a varosfejlesztési célok

rendszerébe azonban a 68. oldalon az FKP-ra hivatkozva tévesen hataroz meg célokat: ,A

kibocsatas-csokkentésre a legegyszerlibb méd az autds kozlekedés kivaltasa olyan

kdzlekedési modokkal, melyek nem jelentenek semmilyen kdrnyezeti terhet, igy kiemelten

fontos a kerékparos- és gyalogosbarat varosi koztér-, illetve kdzuthaldzat kialakitdsa. Az

FKP-ban 2016-ig a kerékparut halozat kiépitettségének 50%-os, 2020-ig a kerékparral

megtett utazasok részaranyanak 10%-os ndvekedése a cél,

melynek jo eszkdze lehet a kdzdsségi kerékparos kozlekedési rendszer létrehozasa.”

Budapestre nézve mind a BKRFT-ben mind pedig a BKK altal készitett kerékparos

koncepcioban a kdvetkezdket képviseljik és kérjik a dokumentum idézett sz6vegét ennek

megfeleléen kijavitani:

1.nem 10%-0s novekedést szeretnénk, hanem 10%-os részaranyt a jelenlegi 2-3%
helyett,

2. nem kerékparat-haldzatrél beszéliink, hanem kerékparforgalmi féhalézatrol,

3. ennek kiépitettségét 2020-ig minimum 80%-ban szeretnénk megvaldsitani,

4. a KKKR (Bubi) az optimista becslések szerint, még kdzvetett hatdsaival egyiitt is
legfeljebb 1%-ponttal ndveli a kerékparozas részaranyat.

6.6. ENERGIAHATEKONYSAG ES KLIMAVEDELEM c. célnak
,Kormnyezetbarat  kdézlekedési modok és eszkdzok fejlesztése”
feladatanak els6 két bekezdése az alabbiak szerint modosult:

A kibocsatas-csokkentésre a legegyszeriibb mdd az autds kdzlekedés
kivaltasa olyan kézlekedési modokkal, melyek nem jelentenek
semmilyen kornyezeti terhet, igy kiemelten fontos a kerékparos- és
gyalogosbarat varosi koztér-, illetve kozuthalézat kialakitasa. Az FKP-
ban 2020-ig a kerékparral megtett utazasok részaranyanak 10%-ra vald
novekedése a cél.

Az autés forgalom kivaltasara a kozdsségi kdzlekedési halézat jobb
elérhetésége biztosit megfeleld lehet6séget, a gyalogos-, kerékparos
kozlekedés illetve a  kOzdsségi  kdzlekedés  részaranyanak
ndvekedésével a kozlekedéshél szarmazo légszennyezés jelentdsen
csOkkenhet.”

A 73. oldalon foglalkozik az anyag a térségi kézlekedésfejlesztéssel, a 2. bekezdésben
kifejtett autobusz szolgaltatasok fejlesztésénél kérjik meg-emliteni a jarmlpark
korszerisitésének fontosségat is.

A szdveg kiegészitésre kerillt.

A T4. oldalon levé ,Kozlekedési eszkozvaltas rendszere a fGvarosban® ciml abrarol
hianyoznak a vasutvonalak. Ugy gondoljuk, hogy egy ilyen tematizélasban minden-képpen
feltiintetendé kdzlekedési eszkdz a vasut is.

A térkép kiegészitésre kerilt.

A 75. oldalon kezdédé ,Févéarosi egyéni kozlekedés” cimet javasoljuk atgondolni, hiszen a
fejezet sokkal inkabb a kozuti kozlekedéshez kot6dd koncepciondlis javaslatokat
tartalmazza. A kozlekedési modok integrélt szemléletli fejlesztését  sokkal
hangsulyosabban kérjik megjeleniteni ebben a fejezetben, példaul a Duna hidak, atkelési
lehetdségek épitésével kapcsolatban fontos lenne megemliteni, hogy nem csak a
gépjarmi forgalom és az egyéni kozlekedés, hanem a kozdsségi kozlekedés
szempontjabodl is fontos halézati kapcsolatokat jelentenének.

A személygépjarmi kozlekedés, a kerékparos kozlekedés és a gyalogos
kozlekedés mind egyéni kozlekedési mod, mely a kdzuthalézaton
(kézterlletek halézatan) bonyolodik. A 7.3 és a 7.4 alfejezetek cime
egyuttesen telies mértékben lefedik a varos sajat, belsd kdzlekedését.

A Duna hidak kapcsén a szdveg kiegészitésre kerlt.

A T76.oldal kerékparozas fejlesztését bemutatdo bekezdés igy szél: ,Budapest teljes
tertiletét lefedd, a domborzati és beépitési adottsdgok alapjan teriletileg differenciélt
s(ir(iséggel rendelkezd kerékpéros kozlekedési rendszert kell kialakitani. Véleményink
szerint nem kerékparos kozlekedési rendszert kell kialakitani”, hanem a teljes
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A kerékparozasra vonatkozd széveg a vélemény szellemiségével
Osszhangban mddositasra kerl.

A terlletfejlesztési koncepcionak a terjedelmi és részletezettségre
vonatkozd Kkorlatai folytdn nincsen modja megismételni az egyes




kézuthalozatot fokozatosan alkalmassa kell tenni a gyors, kényelmes, biztonsagos

kerékparozasra, melynek része a féhalozat kialakitasa. Kérjlik ,A budapesti kerékparos

kézlekedés fejlesztési koncepcidja” szerint hivatkozni a célkitlizést az alabbiaknak

megfelelden:

Budapest kerékparos fejlesztésének jovoképe

Budapesten a kerékparozas meghatarozé kozlekedési mod, nagyban hozzajarul a jé

hangulatt, élhetd, mobil, és viragzd gazdasagu varos kialakulasahoz. A kerékparozas

altalanosan elfogadott, gyors, biztonsagos és tamogatott kdzlekedési mod. A kerékparos

kozlekedés részaranyanak ndvekedése javitia a varosi életminéséget. A kerékparozas a

kozOsségi kozlekedéssel, gyaloglassal és egyéb kozlekedési modokkal kombinalva,

hozzajarul a gépjarmiiforgalom egy részének kivaltasahoz levegét, teret, és lehetéséget

teremtve az itt él6k szamara az optimalis kdzlekedési mdéd szabad megvalasztasahoz és a

kozlekeddk harmonikus egyittmiikodéséhez.

A koncepcid atfogo céljai:

» A Budapesti kerékparos kizlekedés részaranya 10%-ra névekedjek 2020-ig. A
névekedes féként az egyéni gépjarmiihasznalat kivaltasaval térténjék.

» A kerékparozas biztonsaga és elfogadottsaga névekedjék.

A teriilet specifikus eszkdzok a kovetkezok:

|. Bels§ varosrész: a Bubi kdzOsségi kerékpar rendszer és a komplex kerékparosbarat
fejlesztés teheti a belsd zonat teljes egészében kerékparral konnyen atjarhatova.
II. Hungaria gy(rln belili részen a kapacitiv kerékparos f6halézati elemek fejlesztése, a

varosrészek kozotti kapcsolatok megteremtése és vonzd kerékparos.
szolgaltatasok fejlesztése a f6 feladat

[ll. Lakoterileti és kilsé kerileti fejlesztések: A kilsé vérosrészek esetében a helyi
kerékparos kapcsolatok fejlesztése és a varoskdzpontok kozti kapcsolat fejlesztése
segitheti a kerékparos munkaba jarast és javithatja a regionalis és turisztikai uti célok
kerékpéros elérhetbségét, a B+R feltételek kialakitdsa hozzajarulhat a kombinalt
kézlekedési mbdok térnyeréséhez.

agazatok szakterlleteinek koncepcidjat.

A kozlekedésen belill, a kerékparos kozlekedéssel kapcsolatos
szdvegrészek terjedelmének is tobbé-kevéshé aranyban kell lennilik a
tobbi kozlekedési modéval, a kozlekedésben betdltott szerepével.

77.oldalon a Kerékparos kozlekedes altalanos eszkozeire vonatkozo szvegjavaslatunk:
> Osszefiiggd kerékparos féhaldzat kialakitasa, teljes kéz{ti halézat
kerékparos barat atalakitasa;

A szveg kiegészitésre kerillt.

P Kerékpartarolas eszkozrendszerének fejlesztése: lakoterlleti, intézményi, kozteriileti
és kerékpartarolok kialakitasa;

A szlveg kiegészitésre kerillt.

» Kombinalt kdzlekedés elémozditasa B+R kerékpartarolokkal; Kombinalt kdzlekedés
elémozditadsa kerékparszallitassal; egyéb kényelmi szolgéltatasok és informéacios
rendszer fejlesztése.

A szbveg kiegészitésre kerilt.

— A fejezetek végén 1évd ,A cél megvalositasanak fébb, altalanos eszkozei'-t tartalmazo

dsszefoglalé rész nagyon hasznos, &m mivel nincs kilén szdmozva, vagy egyéb médon
tagolva dsszemosodik a megel6z6 alfejezettel. Fontos lenne jobban elkiildniteni és
érzékeltetni, hogy az itt felsorolt eszk6zok mely célkitlizéshez tartoznak.

A cél megvaldsitasanak fébb, altaldnos eszkozei markansabban valnak
el az utolso alfejezettdl.

Az eszkz6k mar nem alfejezeti, hanem az egyes kdzlekedési mddok
szerinti bontasban kerlinek megjelenitésre.
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6. Kézmii

Budapesti
Tavhészol-
galtato Zrt.
(FOTAV Zrt.)
Magyar
Tavhészol-
galtatok
Szakmai
Szovetsége
(MaTaSzSz)

Altalanos megallapitasok

A VII. fejezet szerint a koncepcidalkotas folyamataba bevonni tervezett nagyszamu szereplé kdzott
szerepel ugyan a Budapest Févaros Vagyonkezeld Kdézpont Zrt., de nem szerepel a BVK Holding
Budapesti Varosiizemeltetési Kézpont Zrt., a FOTAV Zrt., a MaT4SzSz, a Magyar Mémoki Kamara,
sem béarmilyen, Budapest energiaelldtdsdban érdekelt energetikai cég vagy szakmai szervezet
(mikdzben szerepel példaul a Magyar Kajak-kenu Szovetség).

A kOzszolgaltatasért  felelés  Varosiizemeltetési ~ Fdosztaly
véleményében képviselte a févarosi kdzm( cégek allasfoglalasat.

Nincsenek hivatkozasok vagy utalasok az anyagban olyan fontos dokumentumokra, mint pl. az
Orszaggy(lés 77/2011. (X.14.) OGY hatéarozataval altal elfogadott Nemzeti Energiastratégia 2030,
Magyarorszdg Megujuld Energia Hasznositasi Cselekvési Terve vagy példaul az EU 2010/31/EU
iranyelve az éplletek energiahatékonysagaval kapcsolatos minimumkévetelményekrdl, illetve az EU
2012/27/EU iranyelve az energiahatékonysagrél, amelyek jelentds befolyast gyakorolhatnak a varos és
az éplletallomany fejlesztésére.

A terlletfejlesztési  koncepcidé az emlitett  dokumentumok
figyelembevételével készlilt, azokkal dsszhangban van. A hivatkozasok
kiegészitésre kerlltek.

A Nemzeti Energiastratégia 2030 6.3.2. pontja szerint a tavhéellatds és kapcsolt energiatermelés
jovBbeli irdnyainak meghatarozasa érdekében szilkséges egy tavhdfejlesztési cselekvési terv (ezen
beliil budapesti fejlesztési terv) elkészitése. A budapesti tavhoéfejlesztési tervet 6ssze kell hangolni a
jelen terilletfejlesztési koncepcidval.

A tavhéfejlesztési cselekvési terv készitésére vonatkozé javaslat a 6.6.
Energiahatékonysag és klimavédelem c. alfejezetbe beépitésre kerillt.

Nincsenek az anyagban javaslatok olyan térvények vagy mas jogszabalyok megalkotasara, amelyek
szilkségesek a koncepcié megvaldsitdsdhoz, vagy amelyek azt elbsegitik.

A kiegészités megtdrtént, a szlikséges jogi kdrnyezet megteremtése
az eszkdzrendszerbe beépitésre keriilt.

Konkrét megallapitasok

[1l. fejezet
— 6. Akdrnyezeti eréforrasok védelme és fenntarthatd hasznélata, a természeti értékek megérzése

6.3. Zaj- és légszennyezés csokkentése

A kibocsatasok (emisszié) csokkentését az anyag kizarélag kozlekedési kérdésnek tekinti, pedig a
s(ir(in lakott belterlileteken és a torténelmi varosrészekben tulnyomé részben korszer(tlen, rossz
hatékonysagu egyedi vagy kézponti fiitéberendezések vannak, amelyek a korabbi vizsgélatok szerint
téli inverzids idészakban jelentds mértékben hozzajarulnak a Iégszennyezéshez.

Az alfejezet valdban csak a f6 konfliktusforrasokra fokuszal, az
észrevételnek megfeleléen az anyag kiegészitésre kertilt.

6.6. Energiahatékonysag és klimavédelem

A bevezetd szerint LA teriiletfejlesztési koncepcié javaslata megfogalmazza a térség 2030-ra elérni
kivant jovéképét, térstruktirajat, valamint a 2020-ra szbl6 atfogd és stratégiai célokban eléiranyzott
célallapotot”. Ugyanakkor a 6.6. pont szerint ,HosszU tavon, a jelenleq fosszilis alapu energiaellatas
telies mértékben megujuld energiaforrasokra torténé atallasa sziikséges. Révid és kdzép-tavon el kell
érni a megujulé energiaforrasok (pl. geotermikus, szolaris energia) részaranyanak névelését, mind a
varos elekiromos energiaellatdasban, mind a tavhéhaldzatokban, hogy hosszli tavon a
karbonsemlegesség, és a fosszilis energiaforrasoktdl vald teljes fliggetlenség megvaldsulhasson.”

A Nemzeti Energiastratégia 2030 szerint (6.3. fejezet) Magyarorszag varhat6 lakossagi és tercier
héfelhasznélasan belil 2020-ban a megujulé energiak ardnya 24 %, 2030-ban 32 % lesz. A fosszilis
energiaforrasoktdl vald teljes fiiggetlenség Budapesten is csak sokkal hosszabb tavon, a
terliletfejlesztési koncepcio tervezési iddhataran messze tulnyulva érhetd el.

A ,hosszu tav” itt valoban hosszli tavot jelent, nem a koncepci6
tervezési idGtavjat, a pontositas megtortént. Tavlatlag az
energiaigények fedezése - foldgazimport-fliggéség csdkkentése és az
EU 2050-es villamosenergia-szektor dekarbonizéciéja mellett -
jelenleg nem képzelhetd el masképp, mint az atomenergia mellett
megujuld energiaforrasok hasznalatinak jelentds fokozasaval, a
fosszilis energiaforrasoktdl valé fiiggést megsziintetve.

A meguijulé energiaforrasok kozil elsésorban a biomassza, a geotermikus energia, a részben ide
sorolhaté hulladékégetés és a napenergia johet szamitasba.

Budapest terliletén a megujuld energiaforrasok hasznositasanak
lehetdségeit a koncepcid helyzetelemzése tartalmazza.
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> A biomassza, a geotermikus energia és a hulladékégetés elsésorban a tavhéellatas jelentés
tovabbfejlesztésével hasznalhato ki. Jelenleg a meglevé tavhé infrastruktira kihasznalasa sem
megfeleld. A budapesti tavhéfejlesztési cselekvési tervnek ki kell térnie Uj fogyasztok bekotésére,
a slrlin lakott, de jelenleg korszeriitlen egyedi vagy kozponti flitésii varosrészek fokozatos
bekapcsolasara.

A dokumentum tartalmazza, hogy a tavhéhalézatok energetikai
reformja szilkséges, az eszkOzrendszerben szerepel a varosi
tavhérendszerek integracidja, régi vezetékszakaszok felUjitasa,
héveszteség csokkentése, intenziv beépitési terlletek bevonasa a
tavhészolgéltatdsba. Emellett a varosfejlesztési koncepcid is kitér a
tavh szolgaltatasi terliletének bdvitésére, valamint az egymastol
elszigetelt thvhdkoérzetek dsszekapcsoldséra.

> A legjelentdsebb potencidlis megujulo tavhforrast jelentd biomassza-hasznositas ele az
elékészités alatt levd METAR tllzott méretkorlatokat allit. (Lasd a IV. fejezet 5. ponthoz tett
észrevételiinket is.)

Veszélyként a SWOT tartalmazza, hogy tamogatas és megfeleld jogi
kérnyezet nélkil a megujuld energiaforrasok hasznositasanak
megvaldsitasa ellehetetlentil.

» Ajelenleg is tavhdvel ellatott panelépliletek hdigénye a korszer(sités eredményeként akar 40-50
%-kal is csokkenhet, ugyanakkor a belterlleti torténelmi varosrészek, kozintézmények
korszerisitésével varoskép-védelmi okokbol csak kisebb energia-megtakaritas érheté el. Ez
tovabbi ok arra, hogy elsésorban ezeket kossék ra a tavhéellatasra.

A tavhéhalézat piacanak bdvitését a koncepcid tdmogatja,
eszkozrendszerében szerepel. A belvarosi teriiletek tavhéellatasanak
gazdasagos kiépitését gyakorta neheziti a mar kialakult zsufolt
kbzmlihelyzet.

» A biomassza akkor tud jelentés mértékben részt venni az energiaellatasban, ha sikeril megfelel6
beszallitasi lehetéséggel rendelkezé, engedélyezhetd telephelyeket talalni, amelyektdl a meglevé
vagy a jovében megvalosulé tdvhéhalozat elérhetd.

A teriiletbiztositas nem a koncepcié, hanem a telepiilésszerkezeti terv
feladata, az ahhoz kapott informaciok alapjan a fiitdmivek,
flitéerémiivek helyigénye megjelenitésre kerl.

» A szamitasba jové, eztdn megnyitandé Uj geotermikus forrasok a jévében is részben balneoldgiai
és wellness-célokat szolgalhatnak, tavhdellatasra ott hasznalhatok j6 hatékonységgal, ahol
megvaldsul az alacsony héfoku tavfiités.

Az energetikai hasznosithatésag a fluidum hémérsékletétdl fiigg és
persze a  beruhdzas-gazdasagossagtol.  Alacsony  héfokd
flitérendszerekkel megvaldsitott lakoparkok, irodak, intézmények
ellatdsahoz a geotermikus energiaforrasok megfelelé alternativat
jelentenek.

» A meglevl és a tervezett Uj hulladékhasznositd md, amely utobbi integralt megoldast adhat a
szennyviziszapkezelés problémajara is, csak akkor hasznalhatd ki megfeleléen, ha korszer(,
nagy hatékonysagu fiitéerdmiivon keresztlil csatlakozik a tavhdszolgaltaté rendszerre. Ehhez a
meglevé szemétégetdmii erdmdvi részét korszersiteni kell, az Ujat pedig igy kell megépiteni.
(Budapesten a szemétégetd mi mintegy 4 %-kal jérul hozza a tavfiitéshez, Bécsben kb. 20 %-
kal.)

A tavhérendszer hatékonysagat ndveld beruhazasokat a koncepcio
tamogatja, a hulladékok energetikai célu hasznositasaval a 6.6
Energiahatékonysag és klimavédelem fejezet foglalkozik, valamint a
cél megvaldsitasanak fobb eszkdzei koz6tt is megjelenik.

» A napenergia-hasznositasnak jelentds szerepe lehet a jovében a héellatasban, elsésorban a
melegviz-el6allitasban, de a fiitésben is. Tavhdvel ellatott felnasznaléknal azonban figyelembe
kell venni, hogy a napenergia hasznositasa ne rontsa az alap- (meguUjulé vagy kapcsolt)
héforrasok gazdasagossagat, az eredd gazdasagossag javuljon és ne romoljék a napenergia
alkalmazasa kévetkeztében.

A dokumentum kiegészitésre kertilt.

A Nemzeti Energiastratégia 6.2. fejezete szerint 2030-ig a hazai dramszektor gazkereslete a
megvalosuld energiamix fliggvényében a jelenlegihez képest 30-80 %-kal is néhet. Ugyanebben az
évben még varhatdan 55 % lesz a lakossagi és tercier hétermelési célu féldgazfelnasznalés a teljes
energiafelhasznalason belll. Ezért véleménylink szerint a megujulé energia-alapl héellatas aranyanak
jelentds ndvelése mellett a féldgazizem(, tavhdellatdsi céli nagy hatékonysdgu kapcsolt
energiatermelés a tervezési idészakban nemcsak fenntartandd, hanem fejlesztend, Budapesten is.

A féldgdz fontossdga az energiaszektorban és a kapcsolt
energiatermelés  hatékonysdga nem  kérdéses. A  kapcsolt
energiatermelés jelenleg fennalld problémajat az V. fejezethez tett
észrevételek alapjan rogzitettiik a SWOT analizisben is.

Az alacsony hémérsékleti tavfités jelentds mértékben hozzajarulhat a tavhészolgaltatas
energiahatékonysdgahoz és gazdasdgossadgahoz. Ez elsdsorban az Uj fejlesztési terlileteken
valosithatd meg. A meglevd éplletek energetikai korszerlisitése utdbbiaknal is lehetévé teszi

A koncepcid tdmogatia az alacsony homérsékletl tavfiités
elterjesztését, annal is inkabb, mivel a megujuld energiaforras
részarany ezeken a rendszereken keresztiil ndvelhetd kell6képp. Az

-126 -




alacsonyabb hdmérséklet( tavfiités alkalmazasat, a megvaldsitdsdhoz azonban az is szilkséges, hogy
az adott ellatasi korzetben erre az dsszes fogyaszto alkalmas legyen. Az ilyen egységes fejlesztéshez
a Févaros megfeleld jogositvanyokkal és fejlesztési forrasokkal kell, hogy rendelkezzék.

alacsony hémérséklet tavhdszolgaltatassal a 6.6.
Energiahatékonysag és klimavédelem c. alfejezetnek a Meglévd
tavh6halézat felljitasa és a kiépitettség novelésére vonatkozo
bekezdése foglalkozik.

Hasonldan az alacsony hémérsékletli tavfiitéshez, a tavhiités is ott és akkor valdsithaté meg, ahol az
adott ellatasi korzetben erre az dsszes fogyaszto alkalmas. A draga infrastruktira miatt nem j6het
szamitasba, hogy egyenként kossék ra a fogyasztokat, legfeliebb nagy kereskedelmi és
kdzintézményeket.

A koncepci6 tamogatja a tavhdszolgaltatas fejlesztését, a szolgaltatasi
terilet kiterjesztését, (j szolgaltatas (pl. tavhiités) elterjedését, a
beruhdzas gazdasagossagot természetesen mérlegelni kell, mely
terlletek alkalmasak és tehetéek alkalmassa tavhiités szolgéaltatasba
torténd bevonasra.

IV. fejezet, A terlilet-felhasznalas alapelveit lefektetd koncepcid

A terilet-felhasznaldsi elvek kozott nem szerepel a kézmivek terllet-felhasznalasi igényeinek
meghatarozasa és biztositasa. A fejlesztési terlletek meghatarozasaval egyidejiileg meg kell hatérozni
az adott fejlesztési terlilet kdzmligényeit, és az ehhez tartozd nyomvonalakat le kell védeni, egyUttal a
fejlesztés Utemezését is meg kell hatarozni.

Hasonloképpen meg kell hatarozni és le kell védeni a jovében létesitendé biomassza- és mas
futémivek és fltéerémivek telephelyét és leendd kézmiikapcsolatait is. Lasd az alabbi pontot is.

A helybiztositas a teleplilésszerkezeti terv feladata, a kdzmlvek, igy a
tavhdrendszer ismert tervezett fejlesztéseit is a TSZT készitésekor
figyelembe kell venni.

5. A tisztabb kornyezet, a hatékonyabb gazdasag, a felelésség-teliesebb tarsadalom érdekében kdzelebb

kell hozni a tarsadalmat helyi kdrnyezetéhez:

Nem értlink egyet az alabbi megallapitassal:

A biomassza, mint megujul6 energiaforras hasznalata csak kislépték(i autoném energiagazdalkodasi
rendszerekben tamogathatd. Ez az energiaforras csak akkor tekinthetd megujulonak, ha felhasznélasa
a népességhez kozel torténik, atlathatd és nyomon kdvethetd az Ujratermelése és a felel6sség teljes
fenntarthaté hasznalata.”

Ez az elképzelés a biomasszanak, mint legnagyobb mértékben rendelkezésre &ll6 megujuld
energiaforrasnak a hasznositasat mind a termel6i, mond a felhasznéléi oldalon jelentdsen korlatozna,
és legfeljebb a kisebb vidéki teleplilésekre tekinthetd érvényesnek, de nem Budapestre.

A kis hétermeldk csak j6 mindségl, esetenként csak feldolgozott — és ezért draga és kis
mennyiségben rendelkezésre allé — biomasszat tudnak hasznositani. Ezzel szemben, a Nemzeti
Energiastratégia 2030 szerint (6.3. fejezet) ,A tavhdrendszerek kiemelten fontos szerepldi lesznek a
héellatas megujitdsanak azzal, hogy szinte barmilyen héforrasbél termelt hét be tudnak fogadni, és el
tudnak juttatni a végfelhasznaldékhoz”. Tébbek k6z6tt mindenféle biomasszabdl lehet tavhét termelni, a
kis h6termel6khoz képest jobb hatasfokkal, akar kapcsolt villamosenergia-termeléssel is (lasd a pécsi
Uj biomassza-erémiivet).

E mellett a beszallitas néhény nagy, tobbnyire kilterlleten elhelyezkedé héforrashoz, (itemezett
maddon, esetenként akar

vasuton, s6t vizi dton is torténhet, mig sok kis rendszerhez a varosi kozutak rendszeres
igénybevételével, gyakran forgalomkorlatozd és a kozterlletet szennyezd moédon torténhet a
beszallitas. A biomassza jelenleg a legjelentésebb potencialis megujuld energiaforras. Ha a — hosszu
tavi — cél Budapesten a telies mértékben megUjulé energiaforrdsokra torténd atallas, akkor az
elérheté biomassza-készleteket maximalisan ki kell hasznalni, ami csak tavhéellatassal lehetséges. E
mellett, kisebb mértékben, és a kdzlekedést és kdztisztasagot nem zavard mddon, lehet jo mindségd,
nem szennyez® biomasszat energiatermelésre hasznositani, elsésorban csaladi hazakban vagy mas

Az idézett szovegrészt az OFTK tervezete tartalmazza, mellyel az
dsszhang biztositasa sziikséges.

5.7. Térhaszndlati elveink c. alfejezet, ,A tisztabb kérnyezet, a
hatékonyabb gazdasag, a felelésségteliesebb tarsadalom érdekében
kézelebb kell hozni a tarsadalmat helyi kdrnyezetéhez” bekezdés elsé
megallapitasa:

,A biomassza, mint megujulé energiaforrds hasznalata csak kislépték(
autondm energiagazdalkodasi rendszerekben tdmogathatd. Ez az
energiaforras csak akkor tekinthetd megujulénak, ha felhasznélasa a
népességhez kozel torténik, atlathaté és nyomon kdvethetd az
Ujratermelése és a felelésség teljes fenntarthato hasznélata.”
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kisebb lako- és kozépiiletekben.

fejezet, SWOT-elemzés

V.

A SWOT-elemzés az erdsségek kozott nem emliti meg a meglevé tavhészolgaltatast. A 240.000
lakast, a lakasallomany 30 %-at ellatd, miszakilag j6 vagy megfelelé allapotban lev tavhérendszer
jelentds értéket képvisel, és megteremti a lehetdségét a jovire nézve a megujuld energiaforrasokbol
szarmazé hd jelenleginél sokkal nagyobb mértékl befogadaséanak.

Ugyancsak az erésségek kozott kell megemliteni, hogy a tavhé nagy részét korszerd, foldgazizem,
az uniés mindsités szerint is nagy hatékonysagu, kapcsoltan hét és villamos energiat termeld
erémivekben, illetve az anyagaban nem hasznosithatd hulladékot felhasznald szemétégetd miiben
lehet el6allitani, amelyek egyuttal Budapest villamosenergia-igényeinek nagy részét is helyben tudjak
ellatni.

Erdsségként megjelenitettik a hétermelés magas hatékonysagét és a
tavhéhaldzat kiterjedtségét, valamint lehetéségként a rendszer
megujulo energiaforrasokbdl szarmazo hd befogadoképességét.

A gyengeségek kdzott kell ugyanakkor megemliteni, hogy a slrln lakott belterliletek és a torténelmi
varosrészekben tllnyomd részben korszeriitlen, rossz hatékonysagu egyedi vagy kdzponti
flitdberendezések lizemelnek.

A gyengeségek kozé tartozik az épiiletallomany jelentés részének rossz miszaki &llapota, a
korszer(itlen egyedi és kdzponti fitérendszerek, beleértve a kémények allapotat is, valamint a tavhével
ellatott épiletek korszer(tlen fogyasztdi rendszerei.

A koncepcid kelldéen hangsllyozza az éplletek energetikai
korszer(sitésének fontossagat, de az észrevételnek megfeleléen a
SWOT analizisben is szerepeltettik azt.

Ugyancsak a gyengeségekhez tartozik, hogy a nagy tavhérendszerek egymastdl elvalasztva,
szigetizemként mikddnek, emiatt nincs meg a lehetség arra, hogy a leghatékonyabb, kdrnyezet- és
klimavédelmi szempontbdl a legelénydsebb héforrasokat lehessen a legjobban kihasznalni.

Gyengeségként kiemeltiik a tavho szigetlizemét.

A gyengeségekhez tartozik, hogy az éplletek egyébként idvozlendd korszerlsitésének a
kévetkeztében fogyasztéi oldali koncepcidzus fejlesztés nélkll fokozatosan romlik a meglevé tavhé-
infrastruktara (h&forrds és vezetékek) kihasznélésa.

Ez egy veszély, nem gyengeség. A fogyasztéi oldal korszer(sitése
mellett a tavhd piacot is bdviteni szilkséges. Ugyanigy Uj héforrasok
bekapcsoldsa is piacb8vitéssel célszer(i parosulion. A tervezett
stratégiai vezeték a versenyképesség javitdsa mellett a piacbdvitést is
szolgdja.

Jelenleg a gyengeségekhez tartozik az is, hogy a hatékony foldgaz-tiizelésl kapcsolt energiatermeld
berendezéseket a hatélyos jogi szabalyozds miatt nem lehet megfeleléen kihasznélni, és nem lehet
Oket elsésorban Budapest érdekében miikédtetni.

A szabalyozéi doéntések hatasara a hazai 20% feletti (2010) CHP
termelés részesedése —, mely az EU-ban kiemelkedé eredménynek
szamitott — mara felére esett vissza. A SWOT analizisben régzitésre
kerdlt.

A gyengeségek kozott kell szamon tartani, hogy a kiemelten hangsulyozott kerlileti széttagoltsag
egylttal azzal a hatrannyal is jar, hogy a Févaros érdekében megvaldsitandd fontos és alapvetd
energetikai létesitmények: megujulé energia-alapu héforrasok (biomassza-fiitderém), a szigetlizemd
tavhGrendszereket Osszekdtd, egyuttal Uj ellatdsi terlleteket feltard tavvezetékek a keriletek
ellendlldasa miatt elbukhatnak.

Ez egy veszély, nem gyengeség. A TSZT a sziikséges helybiztositast
jeloini fogja, amennyiben a tervezett nyomvonal annak készitésekor
rendelkezésre all.

Jogi javaslatok

A Févaros Oszténdzze az Onkormanyzati torvény és a tavhétérvény olyan modositasait, hogy az
dnkormanyzatok meghatarozhassak az egyes fejlesztési terlleteken az energiaellatds madjat a
megUjul6 energiaforrdsok jobb kihasznéldsa és a hatékonyabb energiafelhasznaléds érdekében.

A javaslatot elfogadtuk, az eszkézrendszerbe beépitésre kertilt.

A Févéros kezdeményezze az dnkormanyzati térvény olyan mddositasat, hogy az egységes f6varosi
fejlesztések érdekében szilkséges dontéseket, beleértve az egységes energiaellatast is, a Févaros
hozhassa meg.

A javaslatot elfogadtuk, az eszkdzrendszerbe beépitésre kerillt.

-128 -




— A Févaros kezdeményezze, hogy az elékészilet alatt levé METAR-ban ne emelienek indokolatlan, | A javaslatot elfogadtuk, az eszkdzrendszerbe beépitésre keriilt.
Budapestre nézve ésszer(itlen méretkorlatokat a biomassza flitderémiivekkel szemben.

— A Févaros kezdeményezze, hogy jogszabaly segitse el6 a foldgaziizem(, tavhoellatasi céli nagy | A javaslatot elfogadtuk, az eszkdzrendszerbe beépitésre kerillt.
hatékonysagu kapcsolt energiatermelés hatékony kihasznélasat és tovabbi fejlesztését.

Egyéb megjegyzések
[II. fejezet
6. A kornyezeti eréforrasok védelme és fenntarthato hasznélata, a természeti értékek megbrzése
6.6. Energiahatékonysag és klimavédelem

— Altalanossa valt, hogy az Uj irodaépiletek iivegpanel homlokzatokkal valésulnak meg, ami jelentés | A korszerli Uveghomlokzatok h6vesztesége nem nagyobb, mint
héveszteséggel jar, mig a nagy kereskedelmi céli épiiletekben (iizletkdzpontokban) kizarjak a | barmilyen mas hatarolo szerkezeté. Az energiatudatos épitészet jogi
természetes megvildgitast, ugyanakkor az alkalmazott nagyteliesitményii vilagitasnak az | szabélyozésanak  elémozditasara  vonatkozé  javaslattal  az
energiaigénye is nagy. Helyi (févarosi) vagy kozponti szabalyozassal kellene a befektetdket | eszkdzrendszer kiegészitésre keriilt.
energiatakarékosabb megoldasokra 6sztdndzni.
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7. Civilek

Borsay Attila

— A multikulturalis tarsadalom az elmult években bukott meg Nyugaton ... nem kellene

ennek megvaldsitasat itthon célul tlizni! (Atfogo célok — utolsé eltti bek.)

A multikulturalis tarsadalom az Egyesillt Kiralysagban és részben Franciaorszagban
és Németorszagban is kedvezbtlennek bizonyult. Bar ezekben az orszagokban
torténelmi gyakorlat van, és nagyszamu orszaghol tartosan érkezett bevandorldkrol
van sz0. Budapest ennek a kezdetén van, és eltér helyzete abban is, hogy
tobbséglik magyar nemzetiségli és az integralddas, asszimilalédas kénnyebben
valosul meg. A célunk a befogad6 és nyilt timogaté tarsadalom.

Danubius
Nemzeti Hajés
Egylet és
Epitok
Margitszigeti
Diak Kajak Klub
Budapesti
Evezds
Szovetség
Budapesti Kajak-
kenu Szévetség

Az alair6 szervezetek véleményezni kivanjak a Budapesti Teriletfejlesztési Koncepcidt,

és igénylik, hogy a dunai vizi sportot érint§ részletek kidolgozasaba a késébbiekben
is bekapcsolddhassanak.

Egyetértiink azzal, hogy a Dunat jobban be kell vonni a varos életébe. Ebbél a
szempontbdl a Margitszigetnek kiemelten fontos szerepe van. A Margitsziget
egyedulalld adottsagokkal bir a vilagvarosokkal sszehasonlitva, a folyam kdzepén
és a varos kdzpontjaban talalhaté kdzpark, sport és rekreacios teriletként. A vizzel
val6 kapcsolatait illetéen mas elbiralas ala kell esnie, mint a tébbi partszakasznak.

Intézkedést nem igényel.

Szempontok:
— A Margitsziget, mint ,partszakasz” miszakilag méasképp van kiépitve, mint a

belvarosi partszakaszok. Azokhoz hasonlé ,kereskedelmi” céll hasznositasa nem
indokolt és nem is lehetséges. A sport és rekreacids céli hasznositashoz sziikséges
infrastruktira (viz, csatorna, aram, gaz, hulladékszallitds) minimalis szinten
rendelkezésre all. Megvaldsul és fenntartandé az ember—viz kdzvetlen kapcsolat.

Az ember-viz kdzvetlen kapcsolatok kozll kiemelendd az evezés és kajak-kenu
sportok jelentdsége. Az evezésnek grof Széchenyi Istvanig visszanyuld térténelmi
hagyomanyai vannak. A Margitszigeten és a szemkozti Duna-parton a haboru el6tt
12 csbnakhaziizemelt, amelyek a sport részeként tarsadalmi, polgéri, ,tarsaségi’
funkciét is ellattak. Még az 1970-es évek kdzepéig is hdrom evezdsklub és tdbb
kajak szakosztaly miikddott a Szigeten. Jelenleg egy evezds és egy kajakklub
mikadik (két régi parti csénakhaz hasznalatlan, leromlott, a Szigethez méltatlan
allapotban van). A Margitszigetnek ez a sajatos hagyomanya mindenképpen
megbrzendd, sét fejlesztendé. A Dunénak ez az ,emberi”, kbzvetlen hasznélata a
varos belsé teriiletén kedvezd adalék lehet a varos altaldnos arculatahoz.

Az felvazolt szempontokat egyetértiink. Ennek megfeleléen a dokumentum a vizi
sportok fontossagat hangsulyozza, eldiranyozza az azzal kapcsolatos fejlesztéseket.
(5.4. ADUNAVAL EGYUTT ELO VAROS alfejezet)

A teriletfejlesztési koncepcio miifajahoz képest tul részletes megallapitasok az
agazati koncepciok tartalmi feladata.

Maximalisan egyetértiink a Fejlesztési koncepci6 52. oldalan megfogalmazottakkal,
hogy a vilagorokségi teriileteken 1évé ,egyedi értékek védelme kiemelkedd
fontossagu feladat.” Felhiviuk a figyelmet a Margitsziget budai partjanal kikotott
Wesselényi Csénakhazra, amelyet a Kulturalis Orékségvédelmi Hivatal 2005-ben
védettnek nyilvanitott. A maga nevében utolso, egyedulallé a magyar vizeken.

Intézkedést nem igényel.

A hagyomanydrzésen messze tulmend jelentésége van a margitszigeti vizi sportok
kénnyd, gyors elérhetéségének (kis tavolsagok varosa). A varos belsd teriletein laké
versenyzék, szabadidds sportolok és a vizi sportok irant érdekl6dd kilféldiek
kozOsségi kozlekedéssel vagy kerékpérral, gépkocsi haszndlat nélkil kénnyen
elérhetik a klubokat.

Intézkedést nem igényel.
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A Kklubok biztositjak, hogy a sportolok szakszer(, biztonségos kortiimények kozott
szélljanak vizre és evezzenek. Ennek sok évtizedes gyakorlata van. A szakemberek
megtanultak, hogy hogyan kell balesetmentesen egyiitt élni az draml6 Dunaval és a
hajoforgalommal.

Intézkedést nem igényel.

A meglévé evezls- és kajak egyestlletek mikddéséhez az infrastrukturalis és
létesitményi feltételek 1ényegében adottak, am fenntart6 fejlesztésére folyamatosan
szilkség van. Kiiléndsen komoly anyagi raforditast igényel az id6jaras
viszontagsagainak kitett kikoté-stégek és Uszédmilivek rendszeres karbantartasa és
nagy-felljitasa, az uszadékok folyamatos eltavolitasa.

A koncepcié szintjén intézkedést nem igényel.

A part- és kozterllet-hasznalati szabalyokat, dijakat a sportcéli hasznalat szem el6tt
tartasaval kell kialakitani, figyelembe véve az egyesilletek gazdasagi
fenntarthatésagat, és azt, hogy azok a sportolasi lehetdségek biztositasaval
kdzhasznu, non-profit feladatokat latnak el, ezért az eddigiekhez hasonléan tovabbra
is ingyenes part hasznalatot kellene szamukra biztositani.

A koncepcié szintjén intézkedést nem igényel.

Tudomasunk szerint a Margitsziget fejlesztése a Févaros hataskorébe kerll és a
fejlesztésre részletes terv késziil. Kérjiik (igényeljiik), hogy a tervezésbe az érdekelt
sportegyesilleteket (szakszovetségeket) vonjak be, tamaszkodjanak a Dunat illetd
napi tapasztalataikra, szakértelmiikre és a Varos, valamint a Duna iranti
elkdtelezettségukre.

A Margitsziget a késdbbiekben készitendd Duna-parti épitési szabalyzat egyik
részterilete.

Gabor Péter

Megitélésem szerint a prioritds fogalmat nem helyesen hasznaljak a 13. oldalon.
Prioritas a stratégia célokat meghatarozé alapvetés. Mivel itt a prioritas alatt szerepld
feladatok a stratégiai célok néven szereplé feladatok alatt helyezkednek el, a
részfeladatok kifejezés talan helyesebb lenn.

A koncepcié az NGM /NTH altal kiadott tervezési Utmutato és a 218/2009. (X. 6.)
Korm. rendeletben meghatarozott tematikat és kifejezéseket hasznélja. A
kormanyrendelet szerint: prioritds: a specifikus célok elérését szolgald kiemelt
szandékok, a kés6bbi beavatkozasi teriletek csoportja, amelyek jellemz8en
komplexek, atfogban tobb &gazati intézkedést jelenithetnek meg... , tovabba:
,Specifikus cél:...az atfogd célbol levezetett kozéptavu célkitlizések, melyek egyiittes
és Osszehangolt elérése biztositia az atfogd cél érvényestilését’. Tekintettel az
NGM/NTH tervezési Utmutatéjara, jelen koncepcionak 2014-2020 idészakra kellett
atfogo (4 cél) és stratégiai célokat meghatarozni. A prioritasok részletes kidolgozasa
a stratégiai tervezés szakaszéban torténik.

Az észrevétel a koncepcidban kiegészitést nem igényel.

A 48. oldalon a Duna menti zoldterllet, erd6teriiletek esetén javaslom, hogy a
védelmik is kertiljon emlitésre.

Az észrevételnek megfelelden javitottuk a 5.4. A DUNAVAL EGYUTT ELO VAROS
alfejezet  Természeti adottsdgok kihasznalasa cimii témakorének masodik
bekezdését: ,A Duna menti zoldteriletek és kozterek, illetve erdéteriiletek védelme,
illetve minéségi és mennyiség fejlesztésén tdl kiemelten fontos az azokat 6sszek6td
kapcsolati elemek fejlesztése, és ezéltal egy jelent6sebb vonzerével, magasabb
rekreacios potenciallal rendelkezd zéldfellileti halozat kialakitasa.”

Az 52. oldalon javaslom megemliteni, hogy a funkcidbdvits, illetve szocidlis
varosrehabilitacios KMOP palyazatok kapcsan jelentds varosi kozterlleti, illetve
ingatlan megujitdsokra kertlt sor. Ezek kiterjedéslikben, beruhdzasi értékikben is
jelentds fejlesztések voltak, melyek dsszességikben jelentés varosmegujitd hatassal
birtak.

A megallapitassal egyetértink, de fejlesztési vonzata nincs, mar lezajlott a
megujitas. A javaslat nem kerlilt kiegészitésre.
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— A 66. oldalon szerintem hib&san hivatkoznak Seprddi-Egressy-Zold tanulményara. A

mellékelt abra Gabor-Jombach-Ongjerth publikaciéjabél szarmazik. Persze lehet,
hogy tévedek.

Az észrevételnek megfeleléen javitottuk a hivatkozast.

Humusz
Szovetség

A majus 9-én tarsadalmi egyeztetésre bocsatott Budapest Teriiletfejlesztési
Koncepciéja ¢. dokumentummal hulladékos szempontbdl nagyrészt egyetértiink,
hiszen az a hulladékos hierarchia prioritdsain alapul. Az elkész(ilt munka értékes és
eléremutatd, amelynek hozzaadott értékét ndveli a ma mar gyakorlatban is
tapasztalhato, nagyléptéki fejlesztés, igy a hazhoz mend szelektiv gydjtésre vald
attérés, a hulladékudvarok szdmaban bekdvetkez6 emelkedés, tovabba az évek éta
Osztonzott  komposztalasi - programok. Tamogatandd célok a  keletkezd
hulladékmennyiség csokkentése a lakossagi szemléletformélas révén, az
Ujrahasznositas fokozésa, tovabba a rekultivaciés munkék elvégzése. Az épitési-
bontasi hulladékok fokozott Ujrahasznositasara is rendkivil nagy sziikség van
tekintettel orszagunk jelentds elmaradasara az Eurépai Unio altal el6irt 2020-as
70%-0s hasznositasi aranytdl.

Eszrevételeink az alabbiak:

Intézkedést nem igényel.

2. Tudésalapu, versenyképes, innovativ és ,z6ld” gazdaség

A fejezet bevezetbjében (gy hivatkoznak a hulladékra (20. oldal), mint
megujulé/meguijithatd energidra. Véleménylink szerint a lakossag altal termelt
hulladék nem tekinthetd se megujuld, se megujitandé energianak, hiszen az éppen a
kimeril6 eréforrasok felhasznalasaval készild termékeket, csomagolasokat,
targyakat takarja. A hulladékot a modern z6ld gazdasag részének tekinteni ilyen
forman pusztdn a kornyezeti szempontokat félretevd tllfogyasztast fogja
eredményezni - amint a megujuldkkal foglalkozd szektor hiuzoéerét gyakorol a
fogyasztasra, és azon keresztil a fokozott hulladéktermelésre -, és tovabb
sulyosbitja a kérnyezetszennyezést.

A hulladék Ujrahasznositasa fontos szerepet tolthet be a kdrnyezeti karok
enyhitésében, megel6zésében és alapanyagot biztosithat bizonyos gazdasagi
agazatok szaméra. Természetesen nem kivanatos, hogy egyre tdbb hulladék
keletkezzen, viszont fontos, hogy a sziikségszerlien keletkezd hulladék minél
nagyobb aranyban ujrahasznosuljon.

A versenyképességet és a kdrnyezettudatos gazdasagot véleményink szerint az
eréforrasokkal vald takarékos bandsmod, az Ujrahasznalati rendszerek 6szténzése
jelenti mind a gyértdi, termel6i, mind a fogyasztéi oldalon, amit a zdld
kdzbeszerzésekkel lehet és szikséges katalizalni.

Médositast nem igényel.

6.4 Korszeri hulladékgazdalkodas és talajvédelem

A hulladékgazdalkodassal ~foglalkozé fejezetben javasolnénk, hogy a
hulladékudvarok szamanak ndvelése mellett a koncepci6 készit6i integraljak a tervbe
az Ujrahasznélati kdzpontok |étrehozasat is. Az ilyen kdzpontok miikddése nem
csupan a hulladékmegelézést, -csokkentést szolgdljak, hanem Uj munkahelyek
létesitésére is lehetdség nyilik, enyhitve a szocialis fesziiltségeken. A kilfoldi
tapasztalatok alapjan ezekben a kdzpontokban tipikusan olyan hatranyos helyzetii
munkavallalék lelnek munkara, akik egyébként eredménytelenil keresnek allast a
munkaer@piacon.

Az orszagnak 2013. december 21-ig kell elkésziilnie az az Orszagos
Hulladékgazdalkodasi Terv részeként megjelend Orszagos Megel6zési Programmal.
Ez is jelzi, hogy a megel6zés joval nagyobb prioritast kell, hogy élvezzen az

-132-

A 6.4. alfejezet az észrevételnek megfeleléen kiegészitésre kerll, tekintettel arra,
hogy a KEOP programok keretében létesild hulladékudvarok egyben Ujrahasznalati
kézpontokként is fognak Uzemelni, igy teljestilnek a hulladékmegel6zést és —
csOkkentést iranyoz6 célok is.

A jelenleg hatalyos hulladékgazdalkodasi jogszabalyok nem irjgk el az
onkormanyzatok részére megelézési tervek elkészitéset, a tervkészités szabdlyai
szerint egyebekben a magasabb szintli orszagos célok és tervek elkésziilte utan




eddigieknél. Javasoljuk célként megjeleniteni, hogy a févarosnak is kész(ljon kilén,
indikatorokkal keretezett megel6zési terve.

A differencialt szemétdij legegyszerlibb formajénak - az Urités szdm alapu
dijazasnak - a bevezetése szamos hazai telepilésen, régidban sikeresen mikadik.
Megfontoland6 egy ilyen rendszer bevezetése, ezzel ugyanis gyors és latvanyos
eredményt lehet elérni a lakossagi kozrem(ikddésben, ami a hulladékos célokat illeti.
Célszer(i lenne a komposztalasi programok tovabbi dsztdnzése annak érdekében,
hogy a szerves hulladékok lerakétol vald eltéritése hatékonyan megvaldsuljon. A
zOldovezetek hazi komposztaldsa mellett egyre sikeresebb példak akadnak a
srlibben lakott belvarosi teriileteken a kozdsségi, intézményi és tarsashazi
komposztalasra is. Ezen til tamogatandénak tartjuk a f6varos részérél, hogy a
fenntartdsdban 1év8 zéldterileteken kozterlileti komposztalast végezzenek,
megsporolva a jelentds szallitdsi koltséget, akar a kdézmunkaprogramot erre is
kiterjesztve.

A hulladékgazdalkodasi fejezet sulyos hibajanak tartjuk, hogy a hierarchiaval (itk6zé
modon tamogatja egy Ujabb hulladékégetémii épitését. Az égetdk tulkapacitasabol
eredd problémak mara szinte egész Nyugat-Eurdpaban nyilvanvaldak,
Németorszagban mér az Ujrahasznositdk és az égetd lizemeltetdk kozott alakult ki
konfliktus a ,nyersanyaghiany” miatt. Egy ekkora beruhazas hosszl évtizedekre
bebetonoznd a févarost egy elmaradt, korszer(itlen hulladék-gazdalkodasi
rendszerbe, 20-30 év mulva is kiszolgéltatva a lakossagot az égetdmi rendkivili
koltségeinek, és a kényszerbdl fenntartandd hulladék-termelésnek. A legnagyobb
fegyvertény az égeték ellen egyértelmiien a karos egészségigyi hatas, amit a
megsokszoroz a varosi népslrliség. Tudomasunk szerint a pusztazamori lerakora
érkezd hulladék mennyisége az elmult hdrom évben folyamatosan csokkent, és mar
igy is kb. a févarosi kommundlis hulladék 60%-at égetik, vagyis még egy égetébmii
mér ,csak” a maradék 40%-ot tudna felvenni. Ekkor még nem is szamolunk a hazhoz
mend szelektiv gyljtés és a komposztalasi programokbdl eredd vegyeshulladék-
csOkkenéssel, tovabba a GDP fuggvényében mérsékl6dd hulladékmennyiséggel. Mi
lesz ez esetben a pusztazamori lerakd sorsa, amely még legalabb 15 évre lett
tervezve? Nem kérdés, hogy a lerakast a legrosszabb megoldasnak tekintjik, de a
pusztazamori lerakéra eddig koltott 3,5 mrd forint jelentds dsszeg, ahhoz hogy
atgondolatlan beruhazas legyen az eredménye. Masfel6l nem tamogatunk egy olyan
tervet, amely a csepeli szennyviziszap hasznositdsat kommunalis hulladékéget6vel
hozza dsszefiiggésbe. Egy hasonlattal élve, ez pont ugyanolyan pazarlas, mint az
oriasberuhdzasok keretében felépiilt kommunalis lerakdk felhasznalasa inert
hulladékok fogaddséara. A szennyviziszap komposztaldsa vagy 6néllé energetikai
hasznositasa sokkal inkabb tekinthet kdrnyezettudatos megoldasnak.

A koncepcid tovabbi fejlesztéséhez, és a megvaldsitashoz jo munkat kivanunk.

nyilna méd arra, hogy alacsonyabb szinti — nem kotelez6en el6irt - tervek
késziilhessenek. Egyebekben jelezni kivanjuk, hogy a KEOP forrasokbdl
megvalosuld févarosi hulladékgazdalkodasi projektek megvaldsitasa sordn a
felvilagositdo és tudatformaldé kampanyok is segitenek a megel6zési, szelektiv
hulladékgyijtési célok megvaldsitasaban.

A problémafelvetéssel és a megoldassal egyetértve jelezni kivanjuk, hogy a
kérdéskor szabalyozasa allami hataskorbe kerillt, a szabalyrendszer minden eleme
még nem kerllt meghatarozasra, tovabba a szelektiv hdzhoz mené gylijtési
rendszer teljes kiépitése el6tt egy ilyen nagy aranyu valtoztatasra nincs lehetéség.

A koncepcié a komposztélasi program fejlesztésének szilkségességét tartalmazza.
A felvetés hulladekgazdalkodasi szempontbol tamogatando, figyelembe véve a
Févarosi Onkormanyzat koltségvetésének korlatait jelen helyzetben a kerti
z6ldhulladék gydjtés kiterjesztésén tul a hdzhoz mené szelektiv hulladékgydijtési
rendszer teljes kiépiléséig tovabbi programok inditasara nincs lehetéség.

A kérdés vizsgalata sordn megallapitdst nyert, hogy gazdasdgossagi és
fenntarthatdsagi szempontbél az 6nallé szennyviziszap energetikai hasznositas
gazdasagtalanabb lenne, mint egy hulladékhasznositassal (a nem hasznosithato,
éghetd frakcidk) kézds beruhazasban miikodé energetikai hasznositasa, hiszen
annak tavhérendszerre vald kapcsolasa csak egy kozos ,hulladékos” valtozat
keretében oldhatd meg, igy a fosszilis tizeldanyag felhasznélasa mellett jelentds
tavhddij megtakaritas is elérhetd lenne. A probléma megoldasara ugyan tobb
megoldas is létezik, végleges dontés csak a kérnyezeti hatdsvizsgélatok
eredményének ismeretében hozhat6. Egyebekben felhivjuk a figyelmet, hogy ekkora
mennyiségl szennyviziszap komposztaldsa a talajterhelési hatarértékek tervezett
drasztikus szigoritdsa mellett nem lesz megvalésithato.
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kérnyezetvédelmi vonatkozasaival kapcsolatban:

6. fejezet: ,A kornyezeti eréforrdsok védelme és fenntarthaté hasznélata, a
természeti értékek megbrzése”

A koncepcid nagyon helyesen sorolja fel és indokola meg azokat a
kévetelményeket, amelyek a fenntart-hatdsaghoz, a véaros miikédoképességéhez,
egészséges kornyezeti allapotdhoz szikségesek. Amivel ki lehetne egésziteni
ezeket a meghatarozasokat, az a kdvetelmények kozotti okozati dsszefliggés, ami a
kbvetelmények megvalosithatdsaganak kritériuma.

A zoldfeliiletek, természeti értékek védelme bizonyos vonatkozasban
Osszefiigg a vizkészletekkel valo tudatos gazdalkodassal, a csapadékviz
elvezetésének mérséklésével, amint azt a vizgazdalkodas témajanak cimszava
mellett emliti a koncepcid. Ebb6l a szemponthél a bioldgiailag aktiv feliiletek
értékének megkiilonboztetése sziikséges:

Az alaépitetlen zdldfeliletek elnye: Vizsziikséglet szempontjabdl a mélygyokerd
fas-bokros ndvényzet itt onfenntartova valhat. Ez gazdasagi fenntarthatésag
szempontjabél is fontos eldny. (Tapasztaljuk, hogy az Onkormanyzatok
forrashiany miatt szabadulni szeretnének a kozterlileti zoldfeliletek gondozasi
kotelezettségétdl. Egyes févarosi kerilletek épitési szabalyzataikba is bele foglaljak
azt a lehetdséget, hogy a lakossag atvallalhatja a tarsashdzak kornyékén lévé
bizonyos zdldteriiletek gondozasat. Ez nem csak az elkertekre terjedhet Kki.
Gyakran taldlkozunk olyan jelenséggel, hogy a régi, kozterlleti 6ntdzécsapok
vizellatasat kilonbdzd okokbdl megszintetik. Eléfordul, hogy kertileti szabalyzatok
Ujabban megengedik lakételepi kozterlleteken &sott kutak |étesitését. Ezeknek
koltségét és vizhasznalatat természetesen az engedélyeztetés ligyében az illetékes
hatésagnal (KDvKTVF) eljard lakossagnak kellene fizetnie. Ennek a lakossag
(trsashazak, lakasszovet-kezetek) részérdl torténd véllaldsa azonban kétséges.)

A kovetelmények kozotti okozati dsszefliggést jelzi, hogy az érintett témakordk egy
fejezetbe keriiltek (6. A KORNYEZETI EROFORRASOK VEDELME ES
FENNTARTHATO HASZNALATA,

A TERMESZETI ERTEKEK MEGORZESE alfejezet)

Az észrevétel alapjan a teriletfejlesztési koncepcid szintjgn maédositas nem
sziikséges.

A biologiailag aktiv feliletek ndvelésénél is javasoljuk figyelembe venni a
fenntarthatésagot. A tetbkertek és zoldteték tdmogatédsa - szerintlink is nagyon
helyes. Azonban a koételezd zoldfellletbe valé beszamithatd-sdguk célszer(
egyensulyat kell Iétrehozni az Uj szabalyozasban. Az alaépitett részek felett létesitett
zOldfelliletek Orokké fenntartdsfiiggék maradnak, szemben a mélygyokeri
ndvényzettel, az eredeti altalajjal kozvetlen vertikalis kapcsolatban &llé foldbe Ultetett
fakkal, amelyek a telepités utan 2-3 évtized mullva a talajviz kozeli rétegek
nedvességét hasznositjak. Az aldépitett zoldfelliletek tehat fenntartasfliggéségik
miatt kevésbé értékesek. Mind a belsé varosrészekben, mind az atmeneti zona
lakdtelepein és az iroda, illetve intézményi teriileteken legyen optimalis
mennyiségl alaépitetlen szabad foldfeliilet, ahol a fas novényzet kozvetlen
vertikdlis kapcsolatot tarthat fenn az eredeti altalajjal. Nem szabad
kiszolgaltatottd tenni egyes varosrészeket az alaépitett, vagy tetbkerti
zéldfeliiletek fenntartasfiiggéségének.

Az Uj zoldteriiletek létesitésének a belvarosi foghij” telkeken is megvan a

Nem a teriletfejlesztési koncepciot érintd javaslat, a telepllésrendezési eszkdzoket,
illetve a magasabb rend( jogszabalyokat érinti.

A koncepcid6 6.1 ZOLD- ES EGYEB BIOLOGIAILAG AKTIV FELULETEK
MEGORZESE, NOVELESE c. alfejezet 2. bekezdését kivetden kiegésziilt az alabbi
bekezdéssel: ,A jogi szabalyozas keretében biztositani kell, hogy az intenziven
beépitett terlileteken kivil (ahol jellemzdéen csak tetékerttel vagy zold fallal lehet
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lehetsége.

Régi varostervezeési elv preferalta a szlik utcak levegdssé tételét az ilyen adottsagok
kihasznélasaval. Ennek ellenpéldaival mostanaban gyakran talalkozunk belvarosi
mliemléki kdrnyezetben az egységes ,térfal” elv merev épitészeti felfogasaként.

biztositani a bioldgiai aktivitast), optimalis mennyiségli alaépitetlen szabad
zOldfellilet (a fas ndvényzet kdzvetlen, vertikalis kapcsolatot tarthat fenn az eredeti
altalajjal) alljon rendelkezésre.”

A nagy varosi parkok és intézménykertek ndévényzetét, kifejlédott nagy fainak
védelmét olyan mddon kell dsszehangolni a kor rekreacios igényeivel, hogy a
szabadidé és sport funkciét szolgald fejlesztések és a vendéglatd létesitményekkel
jaré forgalom ne valjon a zdldteriiletek karara. (A miifiives sportpalyak divatja miatti
fakivagasok példaul a varosi hdsziget-hatast fokozzak az iskolaudvarokon. A
Népliget a védelemre érdemes kiildnleges, id8s ndvényzetével szolgalja leginkabb a
kikapcsolédast.)

Nem a teriletfejlesztési koncepciét érintd javaslat.

Zaj- és légszennyezés, ami a varos lakoéinak egész-ségi allapotat jelentds
mértékben meghatarozza

Mint kozlekedési eredetli szennyezések is egyiitt jelentkeznek, és ehhez
kapcsolodhat a mélygarazsok szennyezett levegdjének a tetétér felett torténd, nagy
magassagba valé kiaramoltatdsahoz szikséges gépi berendezések mikodésének
és surlédasnak a hatarértéket megkozelit allandé zaja, amellett, hogy a kibocsatott
levegdt nem sziirik meg. Az egyéni gépjarmii hasznalat csdkkentésének tendenciajat
szintén felveti a koncepcid, amellyel ezek az artalmak mérsékelhetok.

Itt kell megemliteni az egyéb szell6z6 berendezések kibocsatasat, valamint az ipari
eredetli kibocsatast, mint példaul a hulladékéget6 mi kibocsatasat is. Utdbbi
0sszefliggésbe hozandé a hulladékgazdalkodassal.

Nem a terilletfejlesztési koncepciot érintd javaslat, a telepllésrendezési eszkdzoket,
illetve a magasabbrend jogszabalyokat érinti.

A 6.4. fejezetben olvashat6, hogy a lerakésra kerild hulladékok mennyiségének
csokkentése céljabdl egy Uj hulladékégetd mi megvaldsitasara tett elékésziileteket a
Févaros. Bar ez hatasvizsgalat koteles tevékenység lenne, az Uj létesitmény
hatasvizsgalati eljdrasa Gnmagaban szerintiink nem lenne elegendd. Feltétlentl meg
kell vizsgalni a jelenleg miikodé HUHA kibocsatasait is és elemezni kdrnyezet-
egészségligyi szempontbdl. Megallapitandd a jelenlegi hulladékégetd mi
hatéstertlete, és az érintett lakossag kértdrténete a szennyezékkel dsszefliggésben.
Uj hulladékégetd mii tervezése elétt - vagy helyett - javasoljuk kériiltekintden
megvizsgalni a komposztélas lehetdségét.

A kérdés vizsgalata soran megéllapitdst nyert, hogy gazdasagossagi és
fenntarthatdségi szempontbdl az 6nallé szennyviziszap energetikai hasznositas
gazdasagtalanabb lenne, mint egy hulladékhasznositassal (a nem hasznosithato,
éghetd frakcidk) kozds beruhazasban miikodé energetikai hasznositasa, hiszen
annak tavhérendszerre vald kapcsolasa csak egy kozos ,hulladékos” valtozat
keretében oldhaté meg, igy a fosszilis tlizeléanyag felhasznalasa mellett jelentés
tavhadij megtakaritas is elérhetd lenne. A probléma megoldasara ugyan tobb
megoldas is létezik, végleges dontés csak a kérnyezeti hatdsvizsgélatok
eredményének ismeretében hozhat6. Egyebekben felhivjuk a figyelmet, hogy ekkora
mennyiségl szennyviziszap komposztaldsa a talajterhelési hatarértékek tervezett
drasztikus szigoritasa mellett nem lesz megvalésithatd.

A hulladékgazdélkodas, ujrahasznositas és a terméféldek védelme szintén
osszefiiggéshbe hozhaté a bontashél szarmazé épitdipari anyagokat djra
hasznosit6 iparag tamogatasaval.

A dél-pest megyei terméfoldek megsemmisitése, a meghagyott mez8gazdasagi és
természeti terliletek tonkretétele a talajvizszint siillyedése miatt - a kavicsbanyaszat
elharapbdzasanak kdvetkezménye. Megengedhetetlen pazarlds, hogy még
Utalaphoz is természetes kavicsot hasznalnak, mikdzben a hulladéklerakok
kapacitasa kimeril, és erdinkben nének az illegalis hulladékhegyek.
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Az épitési- és bontasi hulladékok masodnyersanyagkeént torténd felhasznalasanak
tamogatasaval foglalkozik a 6.4 KORSZERU HULLADEKGAZDALKODAS ES
TALAJVEDELEM c. alfejezet.




— A terméfoldek védelme mellett az erdék védelmét, valamint a bioldgiai

aktivitast is fontosnak tartja a koncepcio.

Lényeges azonban az e fogalomhoz jogszabalyban kidolgozott értékrendszer helyes
alkalmazasa is. A pesti oldal kilsé kerileteiben az elmult években sok
mez@gazdasagi terllet esett aldozatul beépitéseknek. llyenkor a keretdvezet
atsorolasi hatdstanulmanyok kételezé érvénnyel kidolgoztak a bioldgiai aktivitasérték
potlasanak modjat. Ez legtobbszor mechanikus szamitassal tortént. Mivel a
9/2007.(1v.3.) OTM rendelet a szant teriileteket ,3” értékkel, a védelmi rendeltetési
erdéket pedig ,9” értékkel szerepelteti, a beruhdzok szamara igen praktikus volt
termdfold terlleteket is Uj erdblétesitéssel pétolni. Raadasul a legtdbbszor
ellendrizhetetlen helyen 1évé (j erd6telepités kifejlédési, lombosodasi igényét nem is
vették figyelembe. Javasoljuk, hogy a bioldgiai aktivitasérték szamitasnal a terméfold
védelmében ilyen esetekben kotelezd legyen a funkcio és a potolandd terilet
nagysaganak figyelembe vétele is.

Nem a terliletfejlesztési koncepciot érintd javaslat, a telepllésrendezési eszkdzoket
illetve a magasabbrendi jogszabalyokat érinti.

A Koncepcié idézi Budapest 2011-2016 id6szakra sz6l6 kornyezeti
programjanak (FKP) célkitiizéseit a kedvezébb kornyezeti allapot érdekében: A
70 dB feletti éjszakai zajterhelés altal valé lakossagi érintettség megsziintetése, a
PM10 esetében a napi hatarérték tlllépések szadmanak évi 35-nél kevesebb
alkalomra valé csokkentése, a nitrogén-dioxid szennyezettség tekintetében pedig az
Ords hatarérték tOllépések szamanak évi 18-nal kevesebb alkalomra vald
csokkentése....

Ezek nagyon szerény célok, amiket mar régen el kellett volna éri, megfeleld
intézkedésekkel, az ésszeriiség és a tarsadalmi igazsagossag szem el6tt tartasaval.
A Koncepcié nagyon helyesen jegyzi meg a kibocsatasok csokkentése témanal,
hogy: ,altaldnossagban az egyéni gépjarmii hasznalat mértékét kell csdkkenteni”. A
cél elérése érdekében itt felsorolt ajanlasok kozill féleg a kornyezetbarat kozlekedési
modok tdmogatasat tartjuk célravezetének, a tomegkozlekedés fejlesztését, a
tdmegkdzlekedési jarmivek olyan korszerisitésével, amely kevesebb karos anyag
kibocsatast eredményez. A mas lakott teriletek terhelésének ndvelése arén egyes
terlleteken bevezetni szandékozott forgalom-korlatozast - mint példaul a kordonos
dugddijat - ellenezzilk. Helyette célravezetébbnek tartjuk a hasznalataranyos Utdij
bevezetését a személy-gépjarmiivekre vonatkoztatva is.

Az FKP-nak az allergizald pollen koncentracio csokkentésére iranyuld célkitlizését
fellletesen kidolgozatlannak tartjuk, és szerintlink veszélyes azt igy a kdztudatban
terjeszteni, mivel téves nézetek miatt éppen a léguti betegségeket okozd
légszennyezés csokkentésében szerepet jatszd él6 lombozat nagy témegi irtasat
okozhatja.

(Dr. Mller Méaria allergolégus, gyermekorvos a valé helyzetnek megfeleléen
vizsgélta az allergias betegségek okozdit. Felmérései soran megallapitotta, hogy a
varoslakok gyakrabban betegednek meg, mint a vidékiek. Ennek ok az, hogy a
pollenfelliletre ratapadnak a levegében 1évé koromszemcsék, és a pollen igy kerlil a
nyalkahartyara. Itt a korombol katrany képzddik, mely elésegiti a pollenszemcse
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A teriletfejlesztési koncepcionak nem feladata a jévahagyott kérnyezeti program
celkitlizéseit felllbiralni.

A forgalom korlatozasa csak kisebb, kiemelkedd értékkel bird terileteken lehetséges
(jelenleg ilyen a Margitsziget, a Budai var,...). A forgalom csokkentésére szamba
vehetd eszkdz még un. dugddij. Ebben az esetben a behajtasért fizetendd kuilon dij
tekinthetd hasznalataranyos UGtdijnak is. Természetesen ez a tiltd tipust
beavatkozas csak alternativat jelentd (P+R parkold, kerékparat, kdézosségi
kézlekedés) fejlesztésekkel egyiitt lehet ésszerd.

Figyelemreméltd észrevétel, ugyanakkor a teriletfejlesztési koncepciénak nem
feladata a jovahagyott kérnyezeti program célkitlizéseit feltlbiralni.




atjutasat a nyalkahartyan. A szervezet immunrendszere megprébal védekezni az
idegen anyag ellen, és igy jon létre az allergias tlinetegylttes. A légszennyezés
tehat megsokszorozza a pollenallergia veszélyét.

A nyarfakkal kapcsolatos ellenszenv példaul tévedésen alapul. Dr. Farkas lidiko, az
OKI f6tandcsosa és Magyar Donét bioldgus errdl igy nyilatkozott: ...A néphit
tévesen a nyarfa trichomat, vagyis a nyarfa repit6sz6érokkel ellatott magvait
allergizalo hatasunak tartja ... Er6s allergias reakciokat, szénanathat majus kozepén a
pazsitfiifélék (Poaceae) pollenje valt ki, mely tlineteket hibasan a nyarfanak tulajdonitjak
a nyarfa termésszérasaval egybeesd viragzas kezdete miatt.”)

Tapasztalataink alapjan sziikségesnek tartjuk Budapest tajérték kataszterének
elkészitését.

Varosi tajérték nem csak a latkép, természeti terliletek latvanya lehet, hanem a
novényzet és éplletek egylttese is. llyen kataszterrel Budapest még nem
rendelkezik. Példaul az Orczy kert és éplletegylttese sincs nyilvantartva
tajertékként, hanem csak egyes torténelmi jelentdségl szobrai.

Nem képez kataszterben jegyzett tajértéket a Magyar Nemzeti Muzeum épiilete az
épiletet korlloleld magas fak latvanyaval egyittesen, csak kilon védett
intézménykertként a BVKSZ 5. szamu mellékletében. Szerintlink szamos ilyen,
varosi tajra jellemzé éplilet- és ndvény-egyittes van, amelyeknél az épiilet és azt
korllvevd idés fas novényzet harmonidja, hozza tartozik a f6varos jellegzetes
arculatahoz és latvany szempontjabdl értéket képvisel.

Az egyedi tajérték kataszter készitése a DINPI feladata. Ez idaig ilyen nem készlilt.

Magyar
Faluszévetség
elnoke

Budapest Févaros Terlletfejlesztési koncepcidjanak egyeztetésre megkildott
anyagéval kapcsolatban a Magyar Faluszdvetség képviseletében ezlton
nyilatkozom, hogy az egyeztetési dokumentumhoz észrevételt tenni nem kivanunk.

Intézkedést nem igényel.
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Il/C. RESZDOKUMENTUM

BUDAPEST
TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA

KERULETI EGYETERTESEK ES VALASZOK




Keriiletek

Egyetértési dontésrél tajékoztatas

Valasz és indoklas

Budapest

. keriilet

Budavari
Onkormanyzat

Hivatkozva a 2014. marcius 13-an keltezett FPH059/56-62/2014 iktatdszamu levelére

tajekoztatom, hogy a Budapest F@varos 2014. februar hénapban elkészitett
Terliletfejlesztési Koncepcidja elfogadasra kerilt. i
Mellékletben  csatolom a Budapest |  kerllet Budavari Onkormanyzat

Képviseltestiletének 2014. aprilis 24-i Ulésre vonatkozo eléterjesztését és a megtartott
ulés jegyz6konyvét.

Valaszt nem igényel.

Budapest Févaros
_ I keriilet
Onkormanyzat

Budapest Févaros
Il keriilet
Onkormanyzata

Mellékelten tajekoztatasul megkulldom Budapest Févaros Obuda-Békasmegyer
Onkormanyzat Képviselé-testliletének a Budapest Tertiletfejlesztési Koncepcidjaval valo
egyetértésérdl szolé 196/20 14.(1V.10.) Hatérozatat.

Budapest Févaros IIl. Kerillet Obuda-Békasmegyer Onkormanyzat Képviseld-testilletének
(196/2014.(IV.10.) Hatarozata: A Képvisel6testilet Ggy hataroz, hogy Budapest
Terliletfejlesztési Koncepcidjaval egyetért.

Vélaszt nem igényel.

Budapest Févaros
IV. keriilet Ujpest
Onkormanyzata

Budapest Févaros IV. kerilet Ujpest Onkormanyzata KépviselStestiletének
80/2014.(V.29.)  hatarozata a Budapest Terliletfejlesztési  Koncepcidjanak
véleményezésérél

A Képvisel6-testiilet megtargyalta a Budapest Terlletfejlesztési  Koncepcidja

véleményezésére vonatkozd elbterjesztést, és az abban foglaltakat figyelembe véve
egyetért a Koncepciéban megfogalmazott célokkal.

Vélaszt nem igényel.

Az elbterjesztéshez mellékelt szakmai vélemény alapjan megallapithato, hogy a Budapest
Terliletfejlesztési  Koncepcidjaban megfogalmazott célok alapvetéen helyesek és
egybeesnek Ujpest hosszli tavi céliaival, ugyanakkor indokoltnak latom megjegyezni,
hogy a koncepciora alapozott déntések soran kdvetkezetesen gondoskodni kellene a
célok eléréséhez vezetd konkrét fejlesztési intézkedések megtételérdl, a megfeleld —
differencialt — eszkdzok alkalmazasardl.

A konkrét fejlesztési intézkedések és eszkdzok alkalmazasanak bemutatasa
a készil Terlletfejlesztési Programon belll jelennek majd meg.

Budapest Févaros
V. kertlet
Onkormanyzata

Budapest Févaros
_ VI keriilet
Onkormanyzata

Mellékletben megkiildém Budapest Févaros VI. Keriilet Terézvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiiletének 87/2014. (IV.14.) szamU hatarozatat a Budapest Teriiletfejlesztési
Koncepciojaval valé egyetértésrdl.

(Budapest Févaros VI. kerillet Terézvaros Onkormanyzatanak Képviseld testiilete
Budapest Teriiletfejlesztési Koncepcidjaval egyetért.)

Vélaszt nem igényel.
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Budapest Févaros
VII. keriilet
Erzsébetvaros
Onkormanyzata

Hivatkozassal a FPH 059/66-32/2014 iktatdszamu leveliinkre, melyben a Budapest
Févaros teriletfejlesztési koncepciojanak megerésitését kérte kerlletlinkben az arra
jogosult testllet altal csatoltan megkildom a Képvisel6-testllet 120/2014. (IV. 29.)
szamu hatérozatat.

Kertiletiink Kepvisel6-testilete tamogatja a targyi tervezet elfogadasat.

(Budapest Févaros VII. kerillet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testilete
tamogatja, Budapest Févaros teriletfejlesztési koncepcidjanak elfogadasat.)

Valaszt nem igényel.

Budapest Févaros
VIII. keriilet
Jozsefvarosi
Onkormanyzat
Polgarmesteri
Hivatala

Budapest Févaros
IX. keriilet
_Ferencvaros
Onkormanyzata

Keérésére mellekelten megklldom a Budapest Fovaros IX. kerllet Ferencvaros
Onkormanyzat Képvisel6-testilet 2014. &prilis 24-én tartott rendes Ulésének kivonatat a
Budapest Teriiletfejlesztési Koncepciora vonatkozoan.
(Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testilete
Budapest Teriletfejlesztési Koncepcibjaval egyetért.)

Vélaszt nem igényel.

Budapest Févaros
X. keriilet
Kébanyai

Onkorményzat

Koszonettel megkaptuk a véleményezésre megkilldott Budapest Terlletfejlesztési
Koncepcio javaslatot és a tervezési eljarast kisérd részdokumentumokat. Fontosnak tartjuk,
hogy Budapest Hosszu tavu jovéjét egységes teriletfejlesztési elvek alapjan hatarozzuk
meg, ennek egyik Iényeges pillére Budapest Tertiletfejlesztési Koncepcioja.

A Kébanyai Onkormanyzat Képvisel6-testilete 2014. aprilis 17-i ilésén hatarozatot hozott a
Budapest Terlletfejlesztési Koncepciéval kapcsolatos egyetértési jog gyakorlasardl.

Vélaszt nem igényel.

Budapest
_ XI. kerilet
Onkormanyzat

Budapest Févaros
XIl. keriilet
Hegyvidéki

Onkorményzat

A Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisels-testiilete Budapest
Terliletfejlesztési Koncepciojanak javaslataval egyetért.
(76/2014.(V.15.) Bp.Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt .h)

Vélaszt nem igényel.

Budapest Févaros
XIIl. keriilet
Angyalféld

Onkormanyzata

levelemben foglaltakkal Osszhangban Budapest Fovaros XIIl. kerdleti Onkormanyzat
nevében nyilatkozom, hogy Budapest Févéros Xlll. Kerlleti Onkormanyzat Budapest
Terlletfejlesztési Koncepcidjaban (2014. februar — BFVT Kift.) foglaltakkal egyetért.

Vélaszt nem igényel.

Budapest Févaros
_XIV. kertileti
Onkormanyzata

Hivatkozassal az FPH059/56-32/2014 iktatdszamu levelére tajékoztatom, hogy Budapest
Févaros XIV. Keriilet Zuglé Onkormanyzat Képviseld-testillete a 2014. méjus 15-i Gilésén
targyalta a ,Javaslat Budapest terliletfejlesztési Koncepcidjanak elfogadésahoz sziikséges
egyetértd nyilatkozat megadaséara” cim( eléterjesztést. A Képvisel6-testillet az 539/2014.
(V.15.) hatarozataval (melléklet) ugy dontétt, hogy Budapest Terlletfejlesztési
Koncepciojanak elfogadasahoz sziikséges egyetérté nyilatkozatot megadja.

Vélaszt nem igényel.
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Budapest Févaros
XV. keriileti
Polgarmesteri
Hivatal F6épitészi

A Budapest Terlletfejlesztési Koncepcidjanak véglegesitett tervezetét attekintettiik és
megallapitottuk, hogy a véleményezési eljarés soran a kerlletink részérdl tett észrevételek
abban atvezetésre keriiltek. Budapest fejlesztésének a Koncepcié tervezetében foglalt
elveivel, atfogo- és stratégiai céljaival, az erre éplilé koncepcionalis elemekkel, eszkdz és

Valaszt nem igényel.

Iroda intézményrendszerrel egyetértiink, tamogatjuk a tervezet elfogadasat.
Budapest Fovaros | Hivatkozassal korabbi megkeresésére, hogy a véleményezésre megkiildott, Budapest Valaszt nem igényel.
XVI. keriileti Terlletfejlesztési Koncepcio atdolgozott dokumentuméat a XVI. Keriileti Onkormanyzat
Onkormanyzata Képvisel6-testilletének Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsaga, az Onkormanyzat

Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl sz6l6, 10/2011. (IV. 20.) dnkormanyzati rendelet
29/A. §.-ban kapott felhatalmazas alapjan 2014. 05. 5-i Glésen véleményezte, melyrél
hatarozatat mellékelten megkdldjik tovabbi felhasznalasra.

Hatérozat i

38/2014. (V.5.) KFUB i

Budapest Fovaros XVI. kerileti Onkormanyzat Képviselo-testiletének Keriletfejlesztési s
Uzemeltetési Bizottsaga a Budapest teriiletfejlesztési Koncepcio (2014. februar)
dokumentumardl a koncepcio egyeztetése soran kialakitott, 212/2013. (VI.19) Kt
hatarozatban, és ahhoz csatlakozd, 152/2013. (V.8.) Kt. sz. hatarozataban foglalt véleményt
megalapozottnak tartja.

Valaszt nem igényel.

A Terlletfejlesztési Koncepcidban foglalt, Budapest fejlesztésének elvei és atfogo céljai,
ugy mint élhetéség, fenntarthatésag, esélyegyenldség, értékesek.

Valaszt nem igényel.

Ugyanakkor az atdolgozott Teriletfejlesztési koncepcio tovabbra sem veszi figyelembe és
nem tartalmazza a XVI. Kerlleti Onkormanyzat veleményét.
Igy a hatékony és a kiegyensulyozott varosszerkezet kialakitasa vonatkozasaban:

Valaszt nem igényel.

- aMetr6-HEV dsszekotéséhez nem kapesolodhat a javasolt helyi kdzpontfejlesztés
céltertilete,
(Koncepcio: tervezett Kdzpontrendszer lapjan, 54. oldal)

A helyi kdzpontok fejlesztése fiiggetlen az M2 metrévonal és a HEV vonal
tervezett Osszekotésétdl. A helyi kdzpontfejlesztés célterlileteiként azok a
terlletek jeldltek, ahol javitani szlikséges a helyi lakossag alapellataséat oly
médon, hogy a szolgaltatdsok révid uton, lehetbleg gyalog elérhetéek
legyenek.

- amegvaldsuld Metro-HEV dsszekdtéshez tartozo térségi jelentdségli P+R az MO
melletti kijelolése,
(Koncepcio: Kozlekedési eszkozvaltas rendszere a févarosban lapjan, 83. oldal)

A Budapesti Agglomeracié Terliletrendezési Terve altal meghatarozott, un.
térségi jelentéségli P+R parkolok jelennek meg terliletfejlesztési
koncepcidban. A XVI. kerillet terliletére vonatkozdan a terilletrendezési terv
nem nevesitett térségi jelentéségl P+R parkol6t.

A varosi szintli P+R parkolé halézati elemeit a Telepilésszerkezeti terv
nevesitihatérozza majdmeqg.

- aKilsd Keleti Korut Naplas tavat a févarostol elvagé nyomvonalan a Kérvasutsor
megnyugtato vonalvezetéset, kornyezetkialakitasara utalast.
(Koncepcio: a kor iranyu kozuthaldzat... 85. oldal)

Targyi terlletfejlesztési koncepcid6 az orsz&gos-, és a térségi
terliletrendezési tervnek megfeleléen a korirdnyd kozuthaldzati elemek
fejlesztésének sziikségességeét jeldli a févaros teriiletén belll, a koncepcid
léptékének  megfeleléen. A konkrét nyomvonalakat a  készild
Telepiilésszerkezeti terv hatarozza meg.

- azegyenletes funkcio elosztast, munkahelyteremtést biztosito egyes tertiletek
beépitési lehetdségét az MO mellett, a févarosi hataron belil, gazdasagi terilet

A koncepci6 gazdasagfejlesztés-orientalt, tartalmazza a munkahelyteremtés
fontos céljat. A fenntarthatd vérosrészek kialakitdsa a kis tavolségok
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kialakitasat, az agglomeréacid felé billend beépités kiegyensulyozasara.
(Koncepcio: Fenntarthatd véarosrészek kialakitasa... 44. oldal)

varosa” elvre alapozva cim( térkép (44. oldal) kiemeli a vegyes hasznalat

térségét, de nem lehetetleniti el az egyéb terileteken torténd
munkahelyteremtés lehetdségét sem.
A konkrét gazdasagi teriletfelnasznalasi egységek Kkijelolése a

Telepiilésszerkezeti terv feladata.

A Fentiek alapjén, a Budapest Terlletfejlesztési Koncepciéjaban — a Budapest Févaros
Teleplilésszerkezei Tervének egyeztetési anyagaban mar konkrétan megjelend — a Keruleti
Onkormanyzat korabbi hatarozataban kifogasolt, varosszerkezetet befolyasolé elemek
valtozatlan formaban térténé megfogalmazasa miatt, a Budapest Terliletfejlesztési
Koncepci6 anyagaval a Bizottsag nem ért egyet.

Vélaszt nem igényel.

Budapest Févaros
XVII. keriilet
Rakosmente

Onkormanyzatanak

Polgarmesteri
Hivatala

Az FPHO059 / 56-32/ 2014 iktatdszam leveliikre az alabbi allasfoglalast adom.

A teriletfejlesztésrdl és a terliletrendezésrdl szolo 1996. évi XXI. torvény 11.§ (I) bekezdés
a) aa) pontja alapjan mellékelten megkdildom a Fovarosi Teriletfejlesztési Koncepcio
véleményezése targyaban Budapest Févaros a XVII. kerllet Rakosmente Onkormanyzata
Képviselt-testilete altal hozott 78/2014. (IV.15.) Kt. hatarozatot, valamint a hatarozat
szbvegében hivatkozott Budapest Févaros a XVII. kerllet Rakosmente Onkormanyzata
Képvisel6-testilletének 57/ 2014. (111.6.) Kt. hatérozatat a Févarosi Terlletfejlesztési
Program véleményezéseérdl.

Budapest 2014.4prilis 16.

Valaszt nem igényel.
(Jelen eljaras targya kizarélag a Terlletfejlesztési Koncepcio, igy az arra
vonatkozo hatarozattal kapcsolatos vélemény keriilt értékelésre.)

BUDAPEST FOVAROS XVIl. KERULET RAKOSMENTE ONKORMANYZATANAK
KEPVISELO-TESTULETE - KIVONAT

Budapest Févaros XVII. kerillet Rakosmente Onkormanyzata Képvisels-testiiletének 2014.
aprilis 15-én megtartott rendkivili képvisel6-testiileti lésén meghozott ddntésekbdl
lktatoszam: 9-2/6/2014.

Vélaszt nem igényel.

A napirend 3. pontja: 57/2014/04.11. Rendkivilli stirgésséget igényl6 elbterjesztés
Javaslat a Févarosi Teriletfejlesztési Koncepci6 véleményezésére
El6adé: Riz Levente polgarmester

Vélaszt nem igényel.

78/2014. (V. 15.) Kt. hatarozat i}

1. Budapest Févaros XVII. keriilet Rakosmente Onkormanyzatanak Képviselétestiilete a
terlletfejlesztésrdl és a teriiletrendezésrdl szolo 1996. évi XXI. tdrvény (a tovabbiakban:
Tftv.) 11.§ (1) bekezdés aa) pontjaban nyert felhatalmazas alapjan Ugy dént, hogy Budapest
Terlletfejlesztési Koncepcidjanak jovahagydsat nem tdmogatja.

Vélaszt nem igényel.

2. A Képviselb-testillet az 1. pontban foglalt dontését az alabbiakkal indokolja:

a) Budapest Févaros XVII. keriilet Rakosmente Onkormanyzata 57/2014. (111.6.) Kt.
hatarozataban nyilvanitotta ki véleményét a FGvarosi Terliletfejlesztési Program targyaban
ugy, hogy az annak alapjaul szolgalo Févarosi Terlletfejlesztési Koncepcid véleményezése
nem zarult le, és annak Févarosi Kozgyilés alapjan torténé elfogadasa nem tortént meg. igy
jelen véleménykérés formélis egyeztetésnek tekinthetd.

b) A Févarosi Teriletfejlesztési Koncepcid tervezetében szerepld kitlizétt célok részletes
kifejtésénél olyan megallapitasok szerepelnek, amelyek sulyosan korlatozzak keriiletiink
fejlesztési szandékait, azok megvaldsitasahoz - kiilonds tekintettel a munkahelyteremtésre -
nem biztositanak eszkdzt.

A véleménykérés jogszabalyon alapuld kérés a terlletfejlesztésrdl és a
terlletrendezésrdl sz6l6 1996. évi XXI. térvény 11. § (1) bek. a) aa)
rendelkezése alapjan.

A koncepcio gazdasagfejlesztés-orientalt, tartalmazza a munkahelyteremtés
fontos céljat. Osszhangban az Orszagos Fejlesztési Koncepcioval a
fejlesztési céltérségek elsésorban a barnamezés terliletek. Mivel cél a
sokrétli gazdasagi tertilet biztositasa, indokolt esetben megfeleld helyszinen
a zoldmez8s beruhazas sem kizart. A hatalyos TSZT is tartalmaz ilyen
tipusu terileteket, tovabbiak konkrét kijeldlése is szerkezeti terv feladata.
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3. A Képviselé-testillet kéri Budapest Févaros Onkorményzatat, hogy a Févérosi
Ter(iletfejlesztési Program véleményezése targyaban hozott 57/2014. (I11.6.) Kt.
hatarozataban és annak mellékletében foglaltaknak megfeleléen maédositsa Budapest
Terliletfejlesztési Koncepcidjanak tervezetét

Jelen eljaras nem a Févarosi Terlletfejlesztési Program véleményezése,
hanem a Teriiletfejlesztési Koncepcidé. A tervi mifajokbol addddéan a
Program a Koncepciora épill.

4. A Képviselé-testillet kéri Budapest Févaros Onkormanyzatat, hogy a 2-3. pontoknak
megfeleld atdolgozast kovetden ismételten kildie meg Budapest Terlletfejlesztési
Koncepci6janak tervezetét véleményezésre.

A kerlletek nagy tébbsége jelen egyetértési eljarasban kinyilvanitotta
egyetértését, igy Ujboli véleményezési eljaras lefolytatdsa nem szikséges.

5. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket
az 1-4. pontban foglalt dontéseknek megfeleléen.

Valaszt nem igényel.

Budapest Févaros
XVIII. kertilet
Pestszentlorinc-
Pestszentimre

Onkormanyzata
Polgarmesteri
Hivatal
Budapest Mellékelten megkiildém a Budapest Févaros XIX. keriilet Onkormanyzat Képviseld-testiilet Valaszt nem igényel.
_XIX. keriilet 2014. aprilis 17-i rendes (ilésének kivonatat a Budapest Terilletfejlesztési Koncepciora
Onkormanyzat vonatkozoan.

(Budapest Févaros IXX. keriilet Kispest Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete Budapest
Terlletfejlesztési Koncepciojaval egyetért.)

Budapest Févaros
XX. keriilet
Pesterzsébet
Onkorményzat

Kdszdnettel megkaptam targyi kérdésben irt levelét, melyben arra kéri Budapest XX. ker.
Persterzsében Onkormanyzatét (tovabbiakban: Onkormanyzat), hogy tamogassa Budapest
Terlletfejlesztési Koncepcidjanak (tovabbiakban: Koncepcid) elkészilt tervezetét az 1996.
évi XXi. torvény 11.§ (1) bekezdése alapjan.

Az Onkormanyzat 2014. aprilis 24-én a Képvisel6-testileti ilés egyik napirendi pontjaként
targyalta a Koncepciot, és elfogadaséhoz tamogaté allasfoglalast adott. Mellékelten kiildom
az errdl 52616 069/2014. (IV. 24.) Ok. sz. hatarozatot.

(a Képviseld-testilet

1. a terlletfejlesztésrdl és terliletrendezésrdl szlé 1996. évi torvény 11. § (1) bekezdés a),
aa) pontjanak elfogadasat tamogatja.

2. Felkéri a Polgarmestert a szlikséges intézkedések megtételére.)

Vélaszt nem igényel.

Budapest Févaros
XXI. keriilet
Csepel
Onkormanyzata

Koszonettel fogadtuk a Budapesti Terlletfejlesztési Koncepciéo (BTFK) egyetértési
nyilatkozatra felkérd levelét. Csepel a terlletfejlesztési koncepcio egyeztetési szakaszaban
2013. juliusi véleményében rogzitette allaspontjat a BTFK-rél, amitdl az egyetérté nyilatkozat
alapjat kepez0 (BTFK- elfogadasra) valtozat kézhezvételét kovetGen sem kivan elterni.
Csepel Onkormanyzata Képviseltestllete 21/20 14.(11.07.)-i hatarozataval médositotta
kozéptavu fejlesztési akcioteriileteirdl dontott. A Budapesti Teriiletfejlesztési Koncepcio
megaéllapitdsait a Képviselé-testileti dontésnek megfeleld tartalommal Gsszevetve
megallapithatd, hogy a BTFK jelen formaban nem biztositia a Csepeli IVS-ben foglalt
fejlesztési célokat, Csepel hosszi tavlu felzérkéztatdsanak fejlesztési programjat nem

-145 -

Vélaszt nem igényel.




szolgalja. A "BTFK- elfogadasra" dokumentumban Csepel véleményére érkezett tervezdi
valaszokkal és azok tébbszorien visszatéré hibds megallapitdsokat tartalmazo indoklasaival
nem értiink egyet, ezek javitdsanak igényét tovabbra is fenntartiuk. (I. sz. melléklet)
Egyetértési nyilatkozatunkat, a mellékletekben rogzitett szempontok figyelembevétele utan
tudjuk teljesiteni.

I sz. melléklet

Nem elfogadott tervezdi valaszok jegyzéke (Kivonat a BTFK-ra és teriileti hatasvizsgélatra

érkezett vélemeények és valaszokbdl, Budapest Fovaros XXI. kerilet Csepel
Onkormanyzata)

Csepel véleménye Csepel véleményére adott tervezsi
Kiemelt  iranyelvek,  célkitlizések és  azok | valaszok:

véleményezése Csepel tekintetében (BTFK 2013)

Csepel a BTFK-ban, az eddigi jelenleg is érvényes | Jelen koncepci6 a févéros  hatalyos
z0nés beosztassal (4tmeneti zéna) ellentétben a | telepiilésrendezési és telepiilésfejlesztési

Duna menti és elévarosi zona részét képezi.

A teriiletfejlesztési koncepcié szerint (kivonat a

BTFK 91.0.r6l):

— A koncepcid a varos két f6
atalakulasat preferalja

— A Duna menti zbnéra és

— Az atmeneti z6nara fokuszal ,(idézet).

A koncepciéban felsorolt teriiletfejlesztési alapelvek

és prioritds megfogalmazasaban Csepel az

atalakulashan preferalt térség részeként szerepel.

eszkoézeiben alkalmazott zonarendszerre épll,
erre vonatkozoan véltozas nem tortént.

térségének

llyen a kompakt varos elvével megfojtott teriilet a
csepeli Haros jelenleg kiilteriileti mez6gazdasagi
Ovezete. Az illegalisan, rendezetlenil beépiilt,
mintegy 2000 f& szocidlisan hatrényos helyzetii
lakosti Duna-parti teriilet rendezése egyben févarosi
érdek. A fterilettel kapcsolatban allo  térségi
jelentbségli vizbazis védelme elsédleges szempont,
de belteriiletbe vonas nélkil a kbézmivesités, a
csatornazas tovabbra is megoldatlan kockazati
tényezét jelent.

Csepel-Haros esetében a kompakt varos elve
a koncepcié szerint azt jelenti, hogy ésszer(
litemezés és a szilkséges, 6nkormanyzati
feladatot jelent alapellatas biztositésa mellett
kertilhet csak fejlesztésre.

A tervben ellentmondéasként jelenik meg a XXI.
keriiletet hol az atmeneti, hol a Duna-menti z6na
részekent emlegeti. A munka hektikusan kezeli a
z6ndk  szerinti  teriiletspecifikus  eszk0zOk
felsorolasat, az atmeneti zonéban kitér a
barnamez0k hasznositasara, mig ezt a Duna menti
zbna esetében mar nem emliti (9., 70. oldal). (A
probléma a 85. oldal abréjan is felmertil).

Jelen  koncepci6 a fbvaros  hatalyos
teleplilésrendezési  és  telepiilésfejlesztési
eszkdzeiben alkalmazott zénarendszerre éplil.
Csepel teriilete adottsagai révén részben a
Duna menti, részben az atmeneti zénaba
tartozik, ennek  megfeleléen  kezeli a
koncepcié.
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Valasz tervezbi véleményre:

A tervezés alapjat képezd zdnarendszer fellilvizsgalata a tervezés megkezdésekor elmaradt. A BTFK a
korabbi zénarendszerrel egyez6 lehatarolasra épiil, ami alapjan Csepel a Duna-menti, ill. az el6véarosi
Z0na része. Zoénaba tartozo teriiletek funkcionalis feliilvizsgélata soran bebizonyosodna, hogy Csepel
egy része az atmeneti zéna részét képezi. A BTFK az atmeneti zonaba sorolt barnamezbs

fejlesztéseket preferalja, amelybél ilyen modon Csepel nem részesiil.

A barnamezds terlletek fejlesztése zonatdl fliggetlendl célja a koncepcionak,
mivel rogziti, hogy a varos- és terlletfejlesztés célterlileteinek magjat a
barnamez0s teriiletek kell, hogy képezzék. A zénarendszer altal a ker(letet
hatrany nem éri.

Csepel és a vele kapcsolatba keriilé agglomeracios
telepiilesek  kbzOs témateriiletekre  koncentralé
fejlesztési  tervekkel  és  megéllapodasokkal
egylittesen fellépve erésithetik egymas programjait.
A keriilet szempontjabdl és a BTFK-ban jelélve
Budapest egésze szempontjabdl is kiemelten fontos
ezen kapcsolatok észak-dél iranyu, Duna-menti

A koncepcié fontos eleme a Kérvastt menti
korat részét képezd uj déli Duna hid (Csepel-
Albertfalva Duna hid). Az egyes teriiletek
feltarasat biztosito uthaldzati elemek — pl. MO
szervizit — nem képezi a teriiletfejlesztési
koncepcio részét hanem a teleplilésrendezés
feladata lehet keriileti terveszk6zben.

szervezédése. Emellett fontos szamunkra a harant
iranyd kapcsolatfejlesztés, példaul dj déli Duna hid,
vagy MO esetleges szerviz Utja, a kbézigazgatasi
hatar és MO kbzétti teriilet feltarasara.

Vélasz tervezbi véleményre:

Az orszagos mellékut térségi jelent6ségli elem. (218/2009.(X.6.) Korm.rendelet a teriiletfejlesztési
koncepcio, a teriiletfejlesztési program és a teriiletrendezési terv tartalmi kévetelményeirél, valamint
illeszkedésiik, kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és kbzzétételiik részletes szabalyairdl 11.1.3.
tablazat).

A szerviz Ut nem orszagos Uthalozati elem, ezért ez a 218/2009. (X.6.) Korm.
rendelet 11.1.3. tablazatdval 0Osszhangban nem jelenhet meg a
teriiletfejlesztési koncepcioban.

Hibajeqyzék

A keriilet észrevételei alapjan javitést kért abrak, | A zéldfelileti rendszer j6v6kép abraja
megéllapitasok: koncepcionalis séma abra. A  kért
A j6vBkeprdl sz0l6 fejezetben a térképes jeldlésekbdl | Aprazolasok a késziilé TSZT

- igy kévetkezésképp magabdl a koncepciobdl-
hianyzik a Csepelt érint6 vizparti zoldfeliiletek és
z6ldfolyésok jelolése a Rackevei-Soroksari-Duna 4g

feladatkdrébe tartoznak.

mentén.
7. oldal abrasoraban &brazolni kérjik a Csepelt
érinté  vizparti  zoldfelilletek  és  zbldfolyosok
kijelélését a Réckevei-Soroksari-Duna g mentén
-

W, |“’

I/_ v

N

Valasz tervezi véleményre:
A Rackevei-Soroksari Duna-mellékaga koncepcionalisan egyenértékii elem. Ezért
abrazolas-technikailag és a koncepcioban szbveges munkarészében is egyenértékii
kezelést igényel. A Rackevei-Soroksari Dunaag vizparti teriileteinek és a kapcsolodd
zéldfolyosok kijelblése e tervbdl nem elhagyhato. A Beliigyminisztérium 7. pontban
megfogalmazott véleménye is ezt a megallapitast timasztja ala.

A koncepcié minden Duna menti terliletet egyforman fontosnak kezel (lasd. a
stratégiai célok kozott), a kifogésolt dbra sematikus illusztracio.
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2. sz. melléklet ) ) i

BUDAPEST XXI. KERULET CSEPEL ONKORMANYZATA KEPVISELO-TESTULET
KIVONAT i

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testlilete 2014. februar 07-én
pénteki 08.00 6rai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal Nagytanacstermében (1211 Bp. XXI.
ker. Szent Imre tér 10.. foldszint 5.) megtartott rendkivili Glésérél késztlt Jegyzékonyvbél
Napirend 2. pontja: (13. sz. el6terjesztés) Javaslat Budapest Csepel kdzéptavu
telepllésfejlesztési stratégiajarol

El6terjeszt6: Németh Szilard polgarmester

21/2014. 11.07.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. Kerillet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a 352/2008.(V.15.) Kt.
szamU hatarozattal elfogadott. és a 166/2010.(111.23.) Kt. szdmU hatarozattal kiegészitett
"Csepel Integralt Varosfejlesztési Stratégia" (IVS) dokumentumat az alabbiak szerint
modositja:

a) ,A 2008 - 2013 kozott fejleszteni kivant akcidteriiletek” 6. fejezetben "Ady lakételep”
akcitterilet fejlesztései megvaldsultak, ezért az akciotertilet elhagyéasra kerill,

b) ,A 2008 - 2013 kozott fejleszteni kivant akcioterlletek” 6. fejezet kiegésziil a "Gyarvaros
fejlesztési stratégia" terlletével .,Csepel Gyarvaros" akcioterilettel [CSSZT-XXI-11 szamu
Kerileti Szabalyozasi terv terlleti hatalyaval megegyez® teriilet] (. szamu melléklet)

c) ,A 2008 - 2013 kozott fejleszteni kivant akcioterlletek" 6. fejezet kiegészil a
"Rozsadomb-arvizvédelem" akciotertilettel. [Duna folyam - Rdzsa utca - Il. Rakdczi Ferenc
Ut - Facanhegyi utca, és annak meghosszabbitott vonala a Duna folyamig] (2. szamu
melléklet)

d) A stratégia megvalosithatosaganak eszkdzei és szervezeti rendszere megvaltozott. A
valtozasok miatt azok atdolgozasa szilkséges. A fejezetek kidolgozasa idejére "A stratégia
megvalosithatdsaganak eszkdzei" cimi 7. fejezet, valamint a "Melléklet" ciml 9. fejezet
elhagyasra keril. Hatéridd: elfogadasra: azonnal végrehajtosra: azonnal Felelés: Németh
Szilérd polgarmester, végrehajtosért felelds: Nagyné Bacskay Nora féépitész, 15 igen, 0
nem, 1 tartézkodas, elfogadva:

3. sz. melléklet

BUDAPEST XXI. KERULET CSEPEL ONKORMANYZATA K—EPVI SELO-TESTULET
KIVONAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete 2014. februar 07-én
(péntek 08.00 orai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal Nagytanacstermében [1211 Bp. XXI.
ker. Szent Imre tér 10.. foldszint 5.) megtartott rendkiviili Glésérdl készilt jegyzOkonyvbdl.
Napirend 2. pontja: (13. sz. el6terjesztés) Javaslat Budapest Csepel kézéptavu
22/2014. 111.07.1 KI. HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviseld-testiilete megallapitia, hogy a
352/2008. (V.15.) Kt. szdm( hatarozattal elfogadott, a 166/2010. (111.23.) Kt. szdmu
hatarozattal kiegészitett. a 21/2014. [11.07.) K. szamu hatarozattal médositott, Csepel
Integralt Varosfejlesztési Stratégia" szerini a kdzéptavi fejlesztési akcioteriletek az
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alabbiak:

1. Varoskdzpont",

- Csepel déli lakékdzpont"

2. Eszak-Csepeli (Szigetcstics-kelet)".

3. ,Csepel SC" sportterlilet.

4. Rackevei-Soroksari Dunaag menti szabadidékdzpont",
5. ,Csepel- Haros kiilterilet",

6. ,Csepel- Ofalu-nyugat ".

7. ,Csepel kapuja" projekt terllete

8. ,Csepel- Gyarvaros" teriilete

9. ,Rbzsadomb-arvizvédelem" terillete

Budafok-Tétény
Budapest

_ XXII. ker.

Onkormanyzata

Tajékoztatom, hogy Dr. Szeneczey Balazs f6polgarmester-helyettes Ur egyez6 témaju
levelének kézhezvételét kovetden haladéktalanul megkezdtiik a Terlletfejlesztési Koncepcid
elfogadasahoz sziikséges nyilatkozat Képviseldé-testilleti dontésre torténd elokészitéset. A
nyilatkozatkérd levél beérkezését kdvetd legkorabbi Képviseld-testileti tlés 2014. aprilis 17-
én lesz megtartva, mely (lés napirendjén varhatéan szerepelni fog a nyilatkozatrél valo
dontés megtargyalasa. A Kepviselo-testileti dontést kovetéen siirgdsseggel tajekoztatni
fogom a Févarosi Onkormanyzatot a hatarozat tartalmardl.

Vélaszt nem igényel.

Budapest Févaros
XXIII. keriilet
Soroksar
Onkorményzat
Polgarmesteri
Hivatala

Budapest teriiletfejlesztési Koncepcidjat keriletiink Képviseld-testilete a 2014. majus 13-ai
ulésén napirendként targyalta. Mellékelten megkildom a XXIII. kerileti Képvisel6-testilet
targyban hozott hatarozat-kivonatat.

Vélaszt nem igényel.

A Képvisel6-testllet ugy dont, hogy

l. a teriletfejlesztésrdl és teriletrendezésrdl szol6 1996. évi XXI. térvény 11. § (1) bekezdés
a), aa) pontjnak felhatalmazésa alapjan Budapest Terlletfejlesztési Koncepcidjanak
elfogadasat nem tamogatja, mert a koncepcid a barnamezds fejlesztéseket részesiti
elényben, ezaltal kerliletiink hatranyos helyzetbe keril a belsd kerlletekkel szemben, mivel
Soroksar fejlédése — a kialakult adottsagai miatt — jellemzen a z6ldmezds beruhazasok
megvaldsitaséval biztosithato.

A BTFK nem lehet ellentétes az OFTK-ban foglaltakkal foglaltaknak a
218/2009. (X.6.) Korm. rendelet 5. § (2) bekezdés alapjén.

A Nemzeti Fejlesztés 2030 - Orsz&gos Fejlesztési és Tertletfejlesztési
Koncepciorol szold 1/2014. (1.3.) OGY hatérozat altal (mellékletként) az
OFTK elfogadasra keriilt, mely az alabbiakat kimondja:

A véros- és varostérség fejlesztési prioritasai és szempontjai kozott, a
fenntarthatd és kompakt varosszerkezet kialakitasa ~ érdekében az
fejlesztéspolitikai feladatok sordban ,A barnamez0s teriiletek (hasznalaton
kiviili ipari teriiletek) elényben részesitése a zéldmezbs beruhdzasokkal
szemben” szerepel. A térhasznalat, terilethasznalati elvek, ajanlasok kdzott
az OFTK szerint a takarékos és atgondolt teriilethasznalat a legfontosabb
térhasznalati elvek egyike. ,A kihasznélatlan beépitett teriiletek, barnamezék
jobb kihasznélaséval hosszu tavon a nemzetgazdasag széméra fontos
eréforrasokat védiink, biztositva ezzel a gazdasagi névekedés alapfeltételeit,
mikbzben a csékkent értékii teriiletek értékét is ndvelhetjik. A barnamezés
beruhazasok témogatasa tehat nemzetgazdasédgilag is fontos.”... ,A
takarékos helyhasznalatot érvényesiteni kell a teleplilésfejlesztésben is. A
varosok szétteriilésének elkeriilése, a tagolt és kompakt varosszerkezet
kialakitasa az agglomeracios teleplléseket is erésen érinti, valodi térségi
szint( térszervezési feladat.”
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teriletrendezd tervezd, okl. kertészmérndk / tajépitész — okl. taj- kornyezetrendezési szakmérnok —
tajvédelmi szakeértd
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Tatai Zsombor BEK: K/2 01-5263

okl. tajépitészmérndk

Albrecht Ute

tertletrendez0 tervez6 — vezet6 teleplléstervezd, - igyvezetd



TARTALOM

A 2/2005. (1.11.) Kormanyrendelet 4. sz. melléklete szerint

Bevezetés

1. A kdrnyezeti értékelés kidolgozasi folyamatanak ismertetése

2. A koncepci6 ismertetése

3. A koncepcié megvaldsitasanak kdrnyezeti hatasai, kdvetkezményei

4. A koncepcié megvalositasa kovetkeztében varhatoan fellépd kdrnyezetre karos hatasok elkertilésére, csokkentésére

vagy ellentételezésére vonatkozé javaslatok

5. Javaslat olyan kornyezeti szempontl intézkedésekre, elBirasokra, feltételekre, szempontokra, amelyeket a

koncepci6 altal befolyasolt mas tervben, illetve programban figyelembe kell venni

6. A koncepcié megvaldsitasa kdvetkeztében varhatoan fellépd kérnyezeti hatasokra vonatkozéan a koncepcioban

szerepld monitorozasi javaslatok értékelése, javaslatok egyéb sziikséges intézkedésekre
7. Kbzértheté dsszefoglald
Jogszabalyi hattér

Melléklet
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BUDAPEST TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA KORNYEZETI VIZSGALAT - ERTEKELES

BEVEZETES

A kornyezeti vizsgélat — értékelés készitését a 2/2005. kormanyrendelet irja el6 a teruleti tervek esetében,
melyek korébe a terlletrendezési tervek mellett a teriletfejlesztési koncepcio is tartozik. A kornyezeti
vizsgalat — értékelés vizsgéalat a tervek javaslattev fazisanak alatdmaszté munkarészeként készil.

Jelen kornyezeti vizsgalat Budapest terlletfejlesztési koncepcitjanak egyik megalapozé fejezete, feladata
a koncepcid céljaiban foglaltak varhatd kdrnyezeti (érintélegesen a tarsadalmi és gazdasagi) hatasainak,
illetve a javasolt valtozasok varhatd kovetkezményeinek feltarasa és szdmbavétele a szakmai és
tarsadalmi egyeztetésekben résztvevik, valamint a dontéshozok szamara.

A terlletfejlesztésben résztvevék szama egyre novekszik. A dontéshozok szaméra kiemelt jelentéségi a
varhatd hatasok felmérése, a kolcsonhatasok magyarazé tényezékre torténd bontédsa, ami a monitoring
rendszer részét képezi. Mindez azért is célszerl, mert igy a dontéshozdk azonositani tudjak, hogy egyes
tényezOk mennyiségi és dsszetételi megvaltozasa milyen hatassal lesz a folyamatra, a tertleti fejlodés
egeszere.

A 2/2005. kormanyrendelet 4. sz. melléklete tartalmazza a kdrnyezeti vizsgalat — értékelés alapvetd tartalmi
kdvetelményeit.

Budapest teriletfejlesztési koncepciojanak helyzetelemzését a FKGY 2617/2012. szdmu hatarozataval
fogadta el, jelen vizsgalat — értékelés e megalapozé anyagra épiil.

A kornyezeti vizsgélat - értékelés a teriletfejlesztési koncepcio javaslattevé munkafaziséval kozel
parhuzamosan készil. A tervezési munka megkezdésekor a varhatd hatasok elemzését elkésziteni még
nem lehet, viszont kovetbleg sem célszer(i, mert az elkészllt koncepcid6 mar nem tudna befogadni a
kornyezeti értékelés altal feltart esetleges konfliktusokra adandd vélaszokat. A folyamat elején tehéat a
lehetséges cselekvési terileteken jelentkezé hatasokbdl lehetett kiindulni, a kés6bbiekben a kirajzolddo
celok hatasait lehetett mar elemezni, igy az egyeztetések, a célrendszer széleskorl ismertetése elbtt-
kdzben az anyag rugalmasan tud reagalni a vizsgalat eredményére. Ertelemszeriien a kdrnyezeti vizsgalat
— értékelés folyamatat lezarni (véglegesnek tekinteni) nem lehet, mig a koncepcid nem véglegesedik.

1. A KORNYEZETI ERTEKELES KIDOLGOZASI FOLYAMATANAK ISMERTETESE

1.1. el6zmények, a tematika tartalma:

A kdrnyezeti vizsgalat — értékelés a Budapest teriletfejlesztési koncepcitjanak elkésziilt dokumentumaiban
(@ helyzetelemzésben, a helyzetelemzés mellékleteiben) taldlhatd informaciokon alapszik. A
helyzetelemzést a Budapest 2030 — Hosszu tavu varosfejlesztési koncepcio készitése soran dsszegydjtott
és kiértékelt részletes adatok hataroztak meg amellett, hogy a tertiletfejlesztési miifaj kapcsan uj vizsgalati
munkarészek is készlltek (pl. kiilsé tervekkel val6 kapcsolat elemzése). A kdrnyezeti vizsgalat - értékelés
soran — tervmiifaji sajatossaganal fogva - Ujabb adatgydijtés nem torténik, a terlletfejlesztési koncepcid
célrendszerében kitlizott elvarasok lehetséges hatésait vizsgalja.

A kornyezet védelméért felelés szervek véleményezték a tematika tervezetet és elfogadtédk a 2/2005.
kormanyrendelet 4. sz. melléklete szerinti tartalmat.
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BUDAPEST TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA KORNYEZETI VIZSGALAT - ERTEKELES

A kornyezeti vizsgalat — értékelés a fejlesztési koncepcio javaslattevd fazisanak véleményezésével
parhuzamosan késziil, igy a visszacsatolas lehetésége (mind szakhatosagi és civil szfératél kapott, mind
pedig a széles nyilvanossag fel6l érkezd vélemények, észrevételek tekintetében) adott.

Mivel terUletfejlesztési koncepciora a févarosban kornyezeti vizsgalat — értékelés nem késziilt, a BFFH
szervezéseben — szakértbk bevonasaval — tortént egyeztetésen megtargyaldsra kerilt a koncepcid
sajatossagai és a kornyezeti vizsgalat — értékelés rendelet szabta tartalma 6sszeegyeztethetésége. Ennek
keretében megegyezés szlletett, hogy a teriletfejlesztési koncepcio céljai, a célok elérését tamogatd
prioritdsok varhat6 hatasainak el6zetes mérlegelése képezi majd a kornyezeti értékelés targyat, valamint a
magasabb rendi koncepciok, tervek céljainak valdo megfelelés vizsgalata. Ezen vizsgalat Un.
,megfeleléségi matrix” formajaban keril kidolgozasra.

1.2. A kornyezeti vizsgalat tervezési folyamat mas részeihez val6 kapcsolodasa:

HELYZETELEM
HELYZETERTE

JAVASLAT
(CELRENDSZ

jovokép,
: : horizontalis cé
F— atfogo célo

KORNYEZETI VIZSGALAT

stratégiai cél

PROGRAM

KORNYEZETI ERT

1.3. a kornyezeti értékelés készitése soran tett javaslatok hatdsa a koncepci6 alakulasara:

A kdrnyezet védelméért felelds szervek véleménye és az egyeztetés eredménye kidolgozoi oldalrél
befogadéasra kerllt, igy azok beépitése az anyagba folyamatban van.

Nyilvanossag véleménye az eljaras és egyeztetések megtorténte utan kertl feldolgozésra.
1.4. a kornyezet védelméért felelds szervek és az érintett nyilvanossag bevonasa, az altaluk adott

véleményeknek, szempontoknak a kornyezeti értékelés készitése soran torténé figyelembevétele,
az indokok osszefoglalasa:
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A kornyezet védelméért felelés szervekidl — a tematika elézetes véleményezése soran — arrdl kértlink
allasfoglalast, hogy a Budapesti Teriletfejlesztési Koncepciohoz készulé kornyezeti vizsgélat — értékelés
kiindulé tartalmaként a 2/2005. kormanyrendelet 4. sz. mellékletében foglaltak megfelelnek-e, vagy tovabbi
kiegészitések szikségesek. A kornyezeti vizsgalat — értékelés tematika tervezete megkuldésre kerilt az
alabbi szerveknek:

o Budapest Févaros Kormanyhivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatal Féépitész

o Pest Kézép — Duna - V6lgyi Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizligyi Felligyel6ség
o Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgat6séag

o Megyei Kormanyhivatal Erdészeti lgazgatosaga

o Pest Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosag

e Budapest Févaros Kormanyhivatalanak Foldhivatala

e Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal Budapesti Banyakapitanysag

o Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal Orszagos Gydgyhelyi és Gydgyfirddigyi Féigazgatdsaga
e Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészséglgyi Szakigazgatasi Szerve

o  Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatésag

A megkeresett véleményezék elfogadtak a 4. sz. melléklet szerinti tartalmat és nem igényeltek a
jogszabalyban foglaltakon tul kiegészitést.

A tematika véglegesitését célzd egyeztetésen az ANTSZ Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal, a Budapest
Févaros Kormanyhivatala Népegészséglgyi Szakigazgatasi Szerve és a Budapest F6varos
Kormanyhivatala Epitésiigyi és Ordkségvédelmi Hivatal képviseltette magat. Amint az az egyeztetésrdl
készllt jegyzékonyvben rogzitésre is kertilt, a kidolgozé a megfogalmazott véleményeket, észrevételeket
befogadta, a tovabbi munka soran azokat figyelembe veszi, igy elfogadasra nem keriilt észrevételekre
vonatkoz6 indoklast jelen szakasz nem tartalmaz.

A nyilvanossag bevonasa a 2/2005. kormanyrendelet. 2. § és a 7.§ (5)-ében foglaltak szerint torténik. A
megkuldést kovetden kornyezet védelméért felelds szervekkel egyeztetésre keriil a dokumentacié a BFFH
szervezéseben. Tovabba a BFFH Ugyfélszolgalatan megtekinthetd az egyeztetési dokumentacio, ezen
kivil a FOvarosi Onkormanyzat hivatalos honlapjan (www.budapest.hu) is elérhetd lesz, s errél orszagos
napilapban tesz kdzzé hirdetményt a hivatal. A beérkezd vélemények befogadasa és érvényesitése illetve
a be nem fogadott észrevételekre adando indoklas készitése el6bbi folyamatot kdveten torténik.

1.5. a kornyezeti értékelés készitéséhez felhasznalt adatok forrasa, az alkalmazott médszer korlatai,
nehézségek, az elorejelzések érvényességi hatarai, a felmeriilt bizonytalansagok:

Forrasok:
Orszagos Fejlesztési és Terilletfejlesztési Koncepcid

Budapest Teriiletfejlesztési Koncepcio — Helyzetelemzés ( FKGY 2617/2012. sz. hatarozattal
elfogadott)

Budapest Teriiletfejlesztési Koncepcié - Javaslat (2013. munkakdzi)
Budapest Teriiletfejlesztési Koncepci6 — Teriileti (kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi)

hatasvizsgalat (2013.)
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Pest Megye Teriiletfejlesztési Koncepcid (2013.)

Orszagos Terlletrendezési Terv 2003. évi XXVI. Tv.

Budapest Varosfejlesztési Koncepcioja (2013.)

Budapesti Agglomeracié Tertletrendezési Terve 2005. évi LXIV. Tv. (modosult 2011.)

lIl. Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program (l1l. NKP 2009-2014)

Budapest Kémyezeti Allapotértékelése (2012.)

Budapest Févaros Kornyezeti Programja (2011-2016.)

Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia (2008-2025.) (j stratégia késziil 2014-2025. kitekintéssel 2050-re

Nemzeti Fenntarthatd Fejlédési Stratégia (NFFS) 2007.

Bizonytalansagok:

Az Orszagos Fejlesztési és Teriletfejlesztési Koncepcid (OFTK), valamint az Orszagos Teriletrendezési
Terv (OTrT) a dokumentum készitésének kezdetekor modositas alatt allt, de azéta elfogadasra keriletek,
igy az ebbdl fakadd bizonytalansagok mar megsziintek. A valtozasok atvezetésre kerlltek Budapest
teriiletfejlesztési koncepcidjanak dokumentumaiban.
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A moddszer korlatai:

Metodika korlatot jelent, hogy mig a koncepcio célokat fogalmaz meg, addig a kdrnyezeti vizsgalat —
értékelés tartalma konkrét beavatkozasok prognosztizalhaté hatasaira kell(ene), hogy elvégezze az
elemzést.

Ezt az ellentmondast feloldani nincs eszkoziink, de a koncepcionalis célok és a kapcsolodd orszagos
koncepcidk célrendszerének Osszevetése, a megfogalmazott részcélok megfeleltetése keretében a
kornyezeti értékelés — még ha egy kevéssé konkrét formaban is, de — alapelvek szintjén elvégezheto.

Az értékelésnek a koncepcionalis célok megvaldsitasa soran esetlegesen jelentkez6 hatasokat, valamint a
celok meg nem valosulésa esetén varhatdan bekdvetkez6 hatédsokat célszerii elemezni. EIGbbi esetben az
ellentételezésre, illetve a megel6zésre vonatkozo javaslatokat lehet vazolni, masodik eset alapvetéen
figyelemfelhivas, az elkeriilendd kovetkezmények megjelenitése.

Ez metodikai szituacié az értékelés egyfajta tartalmi sziikitését is jelenti, ami egyutt jar egy rovidebb és
konnyebben attekintheté dokumentacio készitésével.

2. A KONCEPCIO ISMERTETESE

A terUletfejlesztési koncepcid — tavlata és tervmiifaji sajatossagai okan — alapvetéen a varos jovéképébdl
levezetett atfogo- és stratégiai célokat, ezeken belll részcélokat, valamint a célok elérését tdmogato
prioritdsokat vonultat fel. Ennek okan a koncepcié egymassal dsszehasonlithatd valtozatokat nem
tartalmaz. Valtozatok a tervezés tovabbi fazisaiban jelentkezhetnek, mivel egy-egy célt tobb féle mddon is
meg lehet valdsitani.

2.1. a koncepcid céljainak, tartalmanak 6sszefoglalé ismertetése, kiemelve a kornyezeti értékelés
készitése szempontjabol fontos részeket:

Budapest tertiletfejlesztési koncepcidja komplex célrendszert allit fel: megfogalmazza a jovoképet, a
minden célt athatd horizontalis célokat és fejlesztési alapelveket, valamint meghataroz négy atfogd és
kilenc stratégiai célt.

Budapest jovOképe: Budapest élhetd és vonzd, egyedi karakter(i févaros, az orszag és a varostérség
innovativ gazdasagi és kulturélis kdzpontjaként az eurdpai varoshaldzat megbecslt tagja.

Fejlesztési alapelvek: Budapest teriiletfejlesztése akkor lehet sikeres, ha élhetd a varos, ami szorosan
osszeflgg mikodésének és kornyezetének fenntarthatdsagaval, egyben az esélyegyenldség
biztositasaval. A koncepci6 célrendszerében ezek a fejlesztési alapelvek olyan szemléleti alapvetések,
amelyeket a célrendszer minden egyes elemére vonatkozoan érvényesdlnie kell.

Az atfogo célok Budapest meglévd értékeire és sokszinliségére alapoznak, meghatarozva azokat az
iranyokat, melyek az integrélt fejlesztési elvek érvényesulése mellett Budapest jovéjének fejlesztési alapjait
képezik. Az atfogo célok a kovetkezok.

> BUDAPEST AZ EUROPAI VAROSHALOZAT EROS TAGJA

> FENNTARTHATO, ERTEK- ES TUDASALAPU GAZDASAG

> EGESZSEGES, HARMONIKUS, SOKSZINU VAROSI KORNYEZET
> JAVULO ELETMINOSEG, HARMONIKUS EGYUTTELES
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iE Budapest élhetd és vonzo, egyedi karakter( févaros,
Q az orszag s a varostérseg innovativ gazdasagi és kulturalis
Q kdzpontjaként az eurdpai varoshalozat megbecsiilt tagja.

. . A —
o BUDAPEST AZ FENNTARTHATO, EGESZSEGES, JAVULO
8o EUROPAI ERTEK- ES HARMONIKUS, ELETMINOSEG,

I VAROSHALOZAT TUDASALAPU SOKSZINU VAROSI HARMONIKUS

< © EROS TAGJA GAZDASAG KORNYEZET EGYUTTELES
- - - - T - - - - T ¥ - - - - T - - —

3. Partnerség - a jov0 kozos

1. Kezdeményezd, egyattm(ikodé 2. Tudasalapu, versenyképes A . ‘
- . e . e ) tervezése, dsszehangolt fejlesztések
_ tertlet-, varos- és térségfejlesziés innovativ és “zdld” gazdasag Budapesten és a vrostérségben
<C
® x , S
‘w O 4. Nemzetkozi szerepkar erdsitése 5. Hatékony varosszerkezet 6. Akomyezeti erdforrasok vedelme
[—— .. o e g . és fenntarthato hasznalata
<C a térségi pozicio kihasznalasaval kialakitésa - kompakt varos természeli értakek .
E O a lermeszell erekek megorzese
» ! Budaﬂﬁzs;;Z{;ﬁlg;;izz::menek 8. Befogado, tamogato, 9 Rugalmas és korszerl
9 aktiv tarsadalom lakasstruktira kialakitasa

rendszer megteremtése

Fenti tablazat a BTFK jovéképre alapozott atfogd és stratégiai céljait mutatja be.

A BTFK 9 stratégiai céljanak rovid 6sszefoglalasa:

» KEZDEMENYEZO, EGYUTTMUKODO TERULET-, VAROS- ES TERSEGFEJLESZTES

A varos- és térségfejlesztés alapvetd célja, hogy a lakossdg, a gazdasagi szerepldk és a kilonbozd
intézmények magas mindségi otthonra talaljanak a varosban, kivald infrastrukturélis, fenntarthatd
természeti és épitett kornyezet, valamint megfelelé szervezeti és jogi feltételrendszer biztositasaval. Az
érdekeltek bevonasaval szinergikus hatasu, forraskiméld és forrasfeltard egyuttmikodésre van szikség. A
varos- és térségfejlesztésbe bevonhatd jelentés potencialis fejlesztd er6t jelenleg a kilfoldi és hazai
magantbke képezi. Az eddigi tendenciat kivetitve megallapithatd, hogy a forrasok tilnyomé tdbbsége az
uniotdl érkezik majd, de joval kisebb mértékben, mint az eléz0 unids koltségvetési ciklusban.
Nemzetgazdasagi és varospolitikai érdek az 6nallé gazdasagi kormanyzas kiterjesztése annak érdekében,
hogy a Févarosi Onkormanyzat minél erételiesebben legyen képes térségi hatasokkal is biré budapesti
gazdaségi életet szervezni. Ehhez olyan gazdasagi bazis létrehozasa sziikséges, amely képessé teszi a
varost gazdasagélénkitést eredményez0 és sajat forrast képzd kezdeményezésre.

A kezdeményezd és egylttmiikddd varos- és térségfejlesztés az Onkormanyzati iranyitd szerep
felvallalasat, a gazdasagi szerepl6k tevékenységét orientald és koordinald szerepkodr erdsitését jelenti. A
bels6 forrasok bovuld ujratermelése iranyaba kell elmozdulni ugy, hogy az itt keletkez6 hozzaadott érték
minél nagyobb hanyada keriljon visszaforgatasra, alapot képezve a varos- és térségfejlesztés ujraképz6dd
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forrasainak biztositasahoz. Ez a fejlesztési forraskészlet fenntarthatosaganak, egyben a foglalkoztatas
novelésenek is feltétele.

» TUDASALAPU, VERSENYKEPES, INNOVATIV ES ,ZOLD” GAZDASAG

Budapest és térsége altalanos gazdasagfejlesztési célja - 6sszhangban a nemzetgazdasagi célokkal - egy
stabil, er6s gazdasag megalapozasa, hogy minél tobb korszerd, innovativ, export-orientalt tevekenység
jojjon létre, minél kisebb mértékl import-, anyag- és energia tartalommal, a meglév6 munkahelyek
megtartasa mellett Ujak teremtésével. Cél tovabba, hogy Budapest és térségének lakossaga, munkavallaléi
szamara lehet6vé valjon a képzettségiknek és ambicidiknak megfeleld, kiteliesedést és Iétbiztonsagot
nyujté egzisztencia megteremtése. A vallalkozasok szamara pedig a befektetGbarat Uzleti klima és vonzd
gazdaséagi kornyezet jojjon létre.

Elényben szlkséges részesiteni a nemzetk6zi gazdasagi kornyezethez alkalmazkodni képes, magas
hozzaadott értéket |étrehozd d&gazatokat, egyuttal erGsiteni Budapest egyetemvarosi, K+F+l és
vallalkozasbarat jellegét. Elére kell Iépni a tudastranszfert biztositd kapcsolati halok erdsitésében, a piac,
lletve a képzést és kutatast-fejlesztést végz0 helyek kozotti informécio aramoltatasaban. Térségi
jelentéségil gy gazdasagfejlesztési tengelyek kialakitasa, hogy tudas-intenziv kornyezetbarat technolégiat
alkalmazé agazatok és klaszterek telepedjenek meg.

Magyarorszag és Budapest gazdasagélénkitésének forrasai kozll épiteni kell a megujuld-megujithatd
forrasokra (pl. termal, hulladék, napenergia), oriasi tartalék rejlik az energiahatékonysag javitasaban, és
adott a ,kifogyhatatian” human eréforras. Az energiahatékonysag ndvelése innovaciora készteti a
gazdasagi szerepldket, fokozatosan atrendezve ezzel a gazdasag-szerkezetet. A ,z0ld” gazdasag atfogja a
telies urbanisztikai rendszert (Id. gazdasag, tudomany, oktatas, energia, infrastruktura, lakhatas, Uzleti
klima, kozterllet-hasznalat, rekreacio, turizmus). Ez képezheti a megujuld Budapest és térsége
gazdasaganak egyik f6 ,versenyképes” prémium hozzaadott értékét, mert helyi, megujulo, tudasalapu,
egyensulyban |évd, azaz fenntarthaté.

» PARTNERSEG - A JOVO KOzOS TERVEZESE, OSSZEHANGOLT FEJLESZTESEK BUDAPESTEN
ES A VAROSTERSEGBEN

Budapest és varostérsége csak egyutt lehet sikeres az eurdpai varosok novekvo versenyében. A kozos
sikerhez a terllet- és telepllésfejlesztés valamennyi &llami, Onkormanyzati, gazdasagi és civil
szerepl6jének kozos érdekek alapjan kdzos célokat megfogalmazé és dsszehangolt fejlesztési eszkbzoket
alkalmazd, sokoldalu egyuttmiikodése szlikséges.

Az egyulttmiikodés kulcsa az Gsszehangoltsag kell, hogy legyen, ennek alapja pedig a jogi, intézményi
feltételek kialakitasa. K6zos érdek e nagyvarosi tér munkamegosztason alapuld erds kohézids egységgé
formalasa.

Mivel Budapest térsegi funkcioi — eltérd intenzitassal — eltérd hatasterileteken érvényesuinek, ezért varos
és térsége kozotti partnerséget, egylttmikodését és a jové tervezését is (eltérd tartalommal) harom
szinten indokolt értelmezni és megszervezni.
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e Budapest és a budapesti gazdasagi térhez tartozd varosok (Tatabanya, Székesfehérvar,
Dunaujvaros, Kecskemét, Szolnok, Hatvan-Gyongyos) kozott egy eurdpai szinten pozicionalhatd
egységes budapesti gazdaségi tér kialakitasa érdekében

e Budapest és Pest megye kdzott (a térségi szinten dsszehangolt fejlesztés megvaldsitasa és az
agglomeraciés problémak hatékony kezelés érdekében)

e A budapesti kilsé keriletek és a szomszédos agglomeréacios telepilések kozott a kerilet- és
telepliléskozi fejlesztési és rendezési feladatok megoldasara, kdzos integralt fejlesztési programok
kezdeményezésere.

Az egyittm(ikodést és a kozOs tervezést ki kell terjeszteni terillet- és telepllésfejlesztési célok és az
alkalmazasra keriilé fejlesztési és rendezési eszkdzOk 6sszehangoldsan belil kiemelten a térstruktira
kdz0s érdekil fejlesztésének tervezésére, a térségi gazdasag fejlesztésére, a térségi zoldovezet
kialakitasara és a kozlekedés térségileg 6sszehangolt fejlesztésének tervezésére. Kozlekedésfejlesztés
vonatkozdsaban az elGvarosi kotottpalyas halézat sulypontba helyezésével és a rahordd rendszerek
fejlesztésével a varosi — varoskornyéki kozlekedés integracioja, valamint az intermodalis szolgaltatasok
intézményi és infrastrukturalis feltételeinek megteremtése a cél.

» NEMZETKOZI SZEREPKOR EROSITESE A TERSEGI POZICIO KIHASZNALASAVAL
Budapest akkor lesz az eurdpai varoshaldzat erés tagja, ha

e egylttmikodik minden lehetséges partnerrel a szdmara komparativ elényoket hordozé témakban,
mint a human téke vagy a foldrajzi elhelyezkedés adottsagainak érvényesitése;

Iy

aruk, a toke, a képzett munkaerd és szaktudas atadasa/kozvetitése terén.

Ehhez Budapestnek talélkozohellyé kell valnia a nemzetkdzi dontéshozatal, a kereskedelem és a kultira
meghatarozd szerepl6i szamara.

Budapesten ehhez a magasabb hozzaadott értékeket képviselé agazatok letelepedését kell 6sztondzni,
ami megkdveteli a biztonsagos kornyezet” kialakitdsat a kozszolgaltatasok, a kornyezetminfség, a
kozlekedési és kommunikacids kapcsolatok, valamint a befektetések tekintetében.

Ennek érdekében a hosszu tavu tarsadalompolitikai jovéképpel rendelkez6, fejlesztéseiben kezdeményezd
és proaktiv budapesti varosvezetés az egész orszag szamara lehetéségeket hordozd fejlesztési
elképzeléseket fogalmaz meg, elsésorban a meglévd (human, kulturalis, és kapcsolati) tékére tamaszkodd
részcélok és azok eréforrasokat koncentrald megvalositasa érdekében. A térben ,elszort” fejlesztések
helyett er6sen specializalt és egymast er6sitd alrendszereket alkotd tevékenységek, mint: zold gazdasag,
vallalkozasfejlesztés, kozlekedés, innovacid, egészség szolgaltatasok és a felsdoktatas fejlesztése az
iranyadd. A varosszerkezetben az épitett mellett a természeti és a human kornyezet alakitasa, mig
varostérségi szinten az dsszehangolt fejlesztési elképzelések és szolgaltatasok nyujtadsa terén torténd
egyuttmikodeés jarhat eredménnyel.

Az egységestlé Eurdpa a kontinens kdzepén 1évé Magyarorszag kozlekedésre is jelentds hatast gyakorol,
a nemzetk0zi és orszagos szint(i kozlekedési rendszerek kozotti ,hatarvonal” egyre inkdbb eltlinik, és
helyét a varostérségek, régiok kozotti utazasi — szallitasi kapcsolatrendszer veszi at. Ezt figyelembe véve,
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a tavolsagi kapcsolatok fejlesztésének célja a TEN-T halézatok, az eurdpai kdzlekedési folyosdk
multimodalis kiépitésével az orszagos, illetve a nemzetkozi elérhetéség javitasa, valamint a

kiteljesitése.

» HATEKONY VAROSSZERKEZET KIALAKITASA - KOMPAKT VAROS

A fenntarthat6é varos kompakt és vegyes hasznélatu, ahol elényben részesiil a koz6sségi, a gyalogos és
kerékparos kozlekedés.

Bar a kompakt varos elvét a rendszervaltast kovetéen megsziletett varosfejlesztési koncepcidk, stratégiak
és tervek is hangsulyozzak, a demogréfiai valtozasok, a klimavaltozas és a globalis gazdasagi és pénzigyi
valsag miatt végképpen ra kell ébredni, hogy a kompakt varos az, amely a rendelkezésre allé forrasok
ésszerl felnasznalasat teszi lehet6vé. Fokuszalni kell a meglévé értékek megmentésére, megfeleld
hasznositasara, minéségének javitasra.

Az 0dkologiai szempontbol értékes, pdtolhatatian foldterlletek beépitése helyett a varos belsd
tartalékteriiletei képezzék a fejlesztések elsddleges célteriileteit lako-, gazdasagi és zoldterlleti fejlesztés
szamara egyarant.

A megfeleld intenzitas és a vegyes terilethasznélat lehetévé teszi a kis tavolsagok elvének”
megvaldsitasat. Ha a mindennapok helyszinei kdzel vannak, elérésikhoz nem kell motorizalt kdzlekedés, a
kerékparozas, gyaloglas esélye is javul.

A févéros térbeli rendszerét a kulonbdz6 hasznélatu terlletek, az azokat kiszolgéld infrastruktura haldzat,
tovabba a funkcionalis és halozati slrlisodést képezd kozpontok rendszerének Osszessége alkotja. E
térbeli rendszer szerkezeti fejlédése meghatarozza a varos mindennapjait, a halézatokon keresztil a
varostérségre is hatassal van, ahogy annak alakulasa is visszahat a varos kapcsolddé térségeire.

Budapest terllethasznalata folyamatos valtozason megy keresztiil, nagymértékben befolyasolja a varos
élhetbsegét, lakdi életmindségét. Meghatarozé a gazdasagi élet szinterekeént, egyben a varos mikodésére,
kérnyezeti viszonyaira is jelentds hatassal van. A nem megfeleld hasznalat, kedvez6tlen szerkezeti tagolas
mikodési zavarokhoz vezet. Budapest 6t, eltéré adottsagokkal rendelkezd zonaja (belsd, atmeneti,
elévarosi, hegyvidéki és Duna menti) differencialt fejlesztést igényel. Az értékek és problémak figyelembe
vételével 6sszhangot kell teremteni a terllethasznositas és a terlletek kiszolgalasat biztosito kilonbozé
(huméan és miszaki) infrastruktirak kozott. A tavlati fenntarthatdésag érdekében egy-eqy terilet kdrnyezeti
hatdsa és mikddtetésének koltsége (létrehozas és ellatorendszerek Uzemeltetése) az elvarhatd
leggazdasagosabb kell, hogy legyen. Budapest sokszinlisége terllethasznalati értelemben olyan érték,
melyet meg kell &rizni. Ezért olyan vegyes funkcidju, kompakt varosi terilethasznélatot és hal6zati
rendszert kell kialakitani, mely tiszteletben tartja a megdrzésre érdemes természeti és épitett kornyezetet,
a varoskaraktert. Csokkenteni kell a kdzlekedési kényszereket, amely kdvetkeztében kisebb terhelés éri a
varos zsufolt tertleteit.

Cél tehat, hogy a terllethasznalat, az infrastruktirak fejlesztése takarékosabb format 6ltson, az uj teriletek
igénybevétele helyett a mér infrastrukturaval ellatott teruletek (barnamezés teriletek) valjanak a
fejlesztések céltertleteive, mindezt a kozlekedési rendszer és a teriletek sajatossagaihoz alkalmazkodd
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differencialt kdzpontrendszer egymast erdsitd fejlesztése egészitse ki. A kompaktsagra valé térekvés nem
a slr(iség novelését, hanem az adott terllethez ill6 optimalis siiriiség meghatarozasat jelenti, a teruletek
megfeleld tagoltsaga és a kiszolgalo haldzatok gazdasagosan fenntarthatd kialakitasa mellett.

A Duna legyen egész Budapesté! Természetkozeli partjai valjanak a természetjaro rekreacid, barnamezds
partjai a tdgabban értelmezett rekreacio kdzosségi tereivé, a kultura, a szorakozas, speciélis budapesti
lehetbségek szinterévé, vagy - ahol az elfogadhaté — élljon a vizkapcsolatot igényld gazdasagi élet
szolgalataba. A vilagorokségi terlletek minGségének novelése, a parthasznalat kiterjesztése és
humanizélasa, az értékmeg6rzés elsérendli. A Duna mellett jelentés méretli kihasznalatian tertletek
kiemelt tipusu potenciallal rendelkeznek a varos mas terileteinez képest, ezért a varosszerkezetben
elfoglalt helyi értéklik miatt fejlesztésiik komplex cél.

» A KORNYEZETI EROFORRASOK VEDELME ES FENNTARTHATO HASZNALATA, A TERMESZETI
ERTEKEK ES A TAJI OROKSEG MEGORZESE

A kdrnyezeti er6forrasok védelme és fenntarthatd hasznélata nem csak a jelenkor egészséges kornyezeti
feltételeinek megteremtéséhez (pl. a tiszta levegbhodz, a zajszennyezés mérsékléséhez) sziikséges, hanem
az er6forrasokat a jové generacio szamara is meg kell 6rizni, mind mennyiségi, mind mingségi értelemben.
Tovabba fel kell késziini a klimavaltozasbdl fakadd kovetkezményekre is, melyek kozvetlen veszélyt
jelenthetnek a varos lakossagéra, épitett és természeti értékeire (pl. extrém iddjarasi viszonyok
kovetkeztében). A klimavaltozds mérséklése érdekében, a nemzetkdzi véllalasoknak megfeleléen
Budapestnek is csokkentenie kell az iveghazhatasu gazok kibocsatasat.

Takarékosan kell gazdalkodni az energiaforrasokkal, az egyre nagyobb értéket képviseld vizkészletekkel,
kiléndsen az ivdvizzel, de az egyéb foldtani elemekkel, a talajjal, f6képpen a termétalajjal és az
egyediilallo élévilaggal, amely a nagyvarosi kornyezet ellenére is fennmaradt. Ugyanakkor az urbanizacios
folyamatok egyre jobban veszélyeztetik ezeket az eréforrasokat. A természeti, természetkozeli terlletek
indokolatlan  beépulésének megakadalyozasa, az energiahatékonysag novelése, a megujulo
energiaforrasok alkalmazasa, a motorizacio kedvezétlen hatasainak (I€g- és zajszennyezés) mérséklése, a
talajszennyez6-forrasok felszamolasa, a karmentesités, a termel6dé hulladékok megfelelé artalmatlanitasa
kiemelten fontos a fenntarthatdsag szempontjabél. Az élhetdség, kiildndsen a klimaadaptacié tekintetében
kuldondsen jelentés szerepe van a zoldfellileteknek is, mert életfolyamataik révén jelentds kondicionald
hatast fejtenek ki, mérséklik a varosi hésziget-hatast.

Mindezek figyelembevételével Budapest és kdrnyékének kornyezeti adottsagai, nagyvaros Iétének ellenére
jelentds potencialt rejtenek magukban, mely kivald alapot teremt egy élhetébb varos megteremtéséhez.

» BUDAPEST KOMPLEX SZEREPKORENEK MEGFELELO KOZLEKEDESI RENDSZER
MEGTEREMTESE

A tarsadalmi, gazdasagi, technologiai fejlédés eredményeképpen Eurdpaban az urbanus épitett kdrnyezet
valt a meghatarozéva. Budapest az Eurdpai Unié egyik jelentds varosaként, tudatos fejlesztéspolitikaja
folytan gazdasagi-szellemi kozpont szerepet tolthet be a Duna Régidban és a Karpat-medencében. A kilsé
és belsé kozlekedési kapcsolatokat ennek megfeleléen kell biztositani. A varos mindennapi életéhez,
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feladatai ellatasahoz, szinvonalas mikodéséhez nélkilozhetetlen a komplex, a varos Osszetett
szerepkorének megfeleld tobbszintli kdzlekedési rendszer, amely egyidejlileg megfelel a nemzetkdzi, az
0rszagos, a térségi és a nagyvarosi szerepbdl fakado, egymastdl eltéré mobilitasi igényeknek

Az egységesulé Europa Magyarorszag kozlekedésre is jelentds hatast gyakorol, a nemzetkdzi és orszagos
szintl kozlekedési rendszerek kozotti ,hatarvonal” egyre inkabb eltiinik, helyét a varostérségek, régiok
kozotti utazasi - szallitasi kapcsolatrendszer veszi at. Ezt figyelembe véve, a kilsd, tavolsagi kapcsolatok
fejlesztésének célja a TEN-T haldzatok, eurdpai kozlekedési folyosok és a févaros kozotti kapcsolatok
multimodalis kiépitésével a nemzetkozi és az orszagos elérhetdség javitasa, tovabba a transzkontinentalis

Az orszag egyes részei és a févaros kozotti kapcsolatok szempontjabdl tovabb kell javitani Budapest
elérhetdségét, de ugyanakkor biztositani kell a jelenleg févaros centrikus kapcsolati rendszer oldasat is (a
tranzit forgalom szdméara Budapest elkerilését biztositva).

Az egységeslld Europat felépitd regionalizmus keretében a varosi-varoskornyéki kdzlekedés integracioja,
valamint az intermodalis szolgaltatasok intézményi- és infrastrukturélis feltételeinek megteremtése is egyre
fontosabb.

A varos mennyiségi szempontbol meghatarozd jelentdségul belsé kozlekedése — a miiszaki infrastruktura
és annak felhasznalasaval nyujtott szolgaltatasok egyittese — akkor lehet hosszu tavon is eredményes, ha
az a fenntarthatésag szempontjainak megfeleléen fejleszthetd, és gazdasagosan Uzemeltethetd. A
fenntarthatd fejlédés szempontjabdl fontos, hogy a helyvaltoztatas iranti igények a terilet-varos
szerkezetének tervszer(l alakitdsaval fajlagosan csokkenjenek, és az utazasi szokasok tudatos
befolyasolasaval tolodjanak el a kornyezetet kimélé kozlekedési mddok felé, intelligens mobilitast
eredményezve.

» BEFOGADO, TAMOGATO, AKTiV TARSADALOM

Budapest torténeti adottsagainal fogva sokszinli varos, szamos nemzeti, etnikai, vallasi kisebbség,
kalonbozd korosztalyokhoz tartozd, eltérd egészségi allapotban, élethelyzetben lévd egyének és csoportok
lakéhelye. A sokszinliség egyenl6tlenség és konfliktushelyzetek kialakulasahoz vezethet, amit kezelni kell.
A befogadd tarsadalom alapja az egyenlé banasmaod és az anti-diszkriminacié, mely az ide érkez6 és mar
itt él6 tarsadalmi kisebbségekkel szembeni befogadd attitlidot, a beilleszkedés tamogatasat jelenti,
melyben kiemelt szerep jut a helyi szociélis halénak is. Budapest lakossagszama kulsd migracié nélkul
csokkenne, a népességszam novelése csak bekoltozéssel érhetd el. A jov6ben a févaros iranyu belsd
migracié és a nemzetkdzi vandorlas ndvekedni fog, melynek kdvetkezményeként a fiatalok és a kilfoldiek
aranya folyamatosan néni fog. Azonban ez sem lesz képes ellensulyozni az id8s korosztalyok novekvé
aranyat. A népesség elbregedése, valamint az Uj gazdasagi-tarsadalmi kihivasok indukaljak az életmaéd
valtozasat, az Uj tipusu egyéni és tarsadalmi igények megjelenését, melyre a varosnak reflektalnia kell.
Mindez uj kihivasokat jelent a szolgaltatasok ndvelésére, az innovacié befogadasara és felhasznalasra, az
esélyegyenléség megerdsitésére a diszkriminacié megakadalyozasara. A kihivasok kezelésében egyuit
kell mikodni a fGvarosi és a kerileti onkormanyzatoknak, az intézményeknek, a civil és egyhazi
szervezeteknek, illetve a forprofit szféranak is: helyi cégek, vallalkozasok kozotti egylttmiikodés, és a helyi
szociélis halo erbsitése a cél. A varoslakok szamara a lakohelyvalasztas, a lakohely vonzerejének fontos
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tényezbje, hogy az elérhetd intézmeények, szolgaltatasok kore élethelyzetikhoz adekvat legyen,
lakokornyezetiiket biztonsagosnak tudjak. A févaros szolgaltatasai megfeleléek a jelenlegi lakossagszam
kiszolgalasahoz, a hosszu tavu demografiai és a kdzéptavon varhatd gazdasagi folyamatok tlikrében
azonban megallapithatd, hogy a szociélis ellatorendszer még nem elég felkésziilt. A rendszervaltas 6ta
visszaszoruloban van az egyesuleti sporttevékenység, ez szamos sportlétesitmény bezarasahoz vezetett.
Emellett az egészségi allapot Osszefligg a gazdasagi helyzettel, a lakdkomyezettel, a deprivacio
mértékével, ami miatt az egyes keruletekben varhatd atlagos élettartamban jelentds kulonbségek vannak.
A lakossag egészségi allapotanak javitasahoz nem csak az ellatérendszer, de a prevencido mindségi és
mennyiségi fejlesztése is szikséges.

» RUGALMAS ES KORSZERU LAKASSTRUKTURA KIALAKITASA

A varos/varostérség szempontjabol nézve a lakaskinalat alakuldsa meghatarozd az életmindség,
népességmegtartd képesség, a térbeli-tarsadalmi szerkezet alakulasa, az ezzel is 6sszefliggd tarsadalmi
integracio, valamint a vonzerd, versenyképesség, gazdasagi teljesitmény szempontjabol is. A lakossag
valtoz6 szociodemogréfiai Osszetétele — egyebek mellett a lakossag eldregedésébdl, gazdasagi
helyzetének valtozasabdl fakado valtozasok, a haztartas-szerkezet valtozasai, a févaros nemzetkozi
migréacioban betoltott szerepének alakuldsa - kihivasokat jelent a févarosi lakésrendszer szamara. A
fovarosi lakasallomany jelentés strukturalis problémakkal kizd, ehhez tartozik a bérlakasok hianya,
bizonyos tertiletein a kis alaptertiletii lakasok magas aranya, az elmaradé felujitasok eredményeképpen a
lakasallomanyban felhalmozodo fizikai, miszaki problémak (és kovetkezményukként kialakult szegregalt
terliletek), valamint a kiegyensulyozatlan korabbi és koézelmultbeli lakoterileti  fejlesztések
eredményeképpen intézményekkel, szolgaltatasokkal (esetenként infrastrukturalisan is) rosszul ellatott
lakoteruletek a févaros tobb pontjan. A XXI. szazad teremtette Ujfajta mobilitasi lehetéségekre 1ényegesen
rugalmasabb lakasstruktura létrehozasaval kell valaszolni, melyben annak dsszetétele, a lakasméretek, a
piaci és nem piaci lakasbérleti szegmens egymashoz viszonyulé arénya, megfizethet0sége, tovabba a
varoson bellli térbeli eloszlas, a térbeli-tarsadalmi kiilonbségek csokkentése egyarant meghatarozé fontos.
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Az alabbi tablazat a célok megvaldsulasat tamogatd prioritasokat mutatja be.

1. Kezdeményezé, egyuttmiiksdd
tertlet-, varos- és térségfejlesztes

2. Tudasalapu, versenyképes,
innovativ és “z6ld" gazdasag

3. Partnerség - a jov6 kozés
tervezése, 6sszehangolt fejlesztések
Budapesten és a varostérségben

4. Nemzetkozi szerepkor erbsitése
a térségi pozicio kihasznalasaval

5. Hatékony vérosszerkezet
kialakitasa - kompakt varos

6. A kérnyezeti eréforrasok védelme
és fenntarthatd hasznélata,
a természeti értékek és t4ji
adottsagok megdrzése

7. Budapest komplex szerepkorének
megfeleld kozlekedési
rendszer megteremtése

8. Befogadd, tamogaté,
aktiv tarsadalom

9 Rugalmas és korszer(i
lakasstruktura kialakitasa

1.1, Avaros- és térségfejlesztés megvalositasahoz szikséges intézményrendszer kiépitése
1.2. Avaros- és térségfejlesztés forrasszerkezetének atalakitasa
1.3. Onfenntarté varosgazdalkodasi rendszer létrehozasa

2.1. Technolégiai innovacio és tudastranszfer hatékonysaganak javitasa
2 2. Felhasznaldbarat varoskormanyzas kialakitasa
2.3, Turizmus mint gazdasagi huzoagazat

3.1 Partnerség a budapesti gazdaséagi tér ésszehangolt fejlesztése érdekében

3.2 Partnerség Budapest és Pest megye kazott

3.3. Abudapesti kiilsé kertletek és a szomszédos agglomeracios telepilések kozotti egytttmikodé-
sek eldsegitése

3.4 Abudapesti kertleti dnkormanyzatok és a févarosi énkormanyzat kozotti egytttmiikodés

4.1 Egyuttmiikédések erésitése
4.2 Versenyképesség novelése

5.1. Vegyes tertilethasznalat kialakitasa

5.2. Barnamezds teriletek funkciovéltasa

5.3 Differenciélt kézpontrendszer létrehozasa
5.4 ADunéaval egyutt élé varos

55. Ertékvedelem - értékteremtés

6.1. Z6ld- és egyéb bioldgiailag aktiv feluletek megérzése, novelése
6.2 Természeti- tajképi értékek megérzése

6.3. Zaj- és légszennyezés csokkentése

6.4 Korszeri hulladékgazdalkodéas és talajvédelem

6.5 Korszert vizgazdalkodas

6.6. Energiahatékonyséag és klimavédelem

7.1. Nemzetkozi és orszagos kozlekedési kapcsolatok fejlesztése
7.2 Térségi kozlekedés fejlesztése

7.3 Afdvarosi kozosségi kozlekedés fejlesztése

7.4 Afévarosi egyéni kozlekedés fejlesztése

8.1. Befogadd és tamogaté tarsadalom

8.2. Az életformak és a tarsadalmi gazdasagi kérnyezet valtozasainak ésszehangolasa
8.3. Ahumén szolgaltatasok optimalizélasa

8.4. Akulturalis kinalat bévitése

9.1. Alakasallomany optimalizélasa
9.2 Atérbeni-tarsadalmi szerkezet kiegyensulyozasa

2.2. a koncepcid osszefiiggése mas relevans tervekkel, illetve programokkal:

Orszagos Fejlesztési és Teriiletfejlesztési Koncepcio (OFTK) és a BTFK kapcsolata

A dokumentum kozéptavon fokuszalt (izeneteket ad Magyarorszagon a fejlesztéspolitka és a

terlletfejlesztés szamara, megalapozva a 2014-2020-as fejlesztési idészakot.

A terlletfejlesztési fejezet a megyei 6nkormanyzatok és Budapest altal jelzett megyei, illetve févarosi

fejlesztési elképzeléseket figyelembe véve, azokat dsszehangolva adja meg a terlletfejlesztési célokat
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OFTK

BTFK

Kelet-Kozép-Europa egyik vezeté
gazdasagi és szellemi
kézpontja

Budapest a Kelet-Kdzép-Eurdpai térség gazdasagi vezeto ereje, innovacios és
kulturalis kdzpontja, élenjaro a tudas- és kreativ gazdasag fejlesztésében és a
fenntarthaté gazdasagi modell megvaldsitasaban

biztonsagos megélhetés

Budapest megfeleld lakaskorilményeket,a lakossag képzettségének megfeleld
munkahelyeket,szocialis biztonsagot és kdzbiztonsagot nyujté varos

az eréforrasok fenntarthato

Budapest a paratlan természeti és épitett kdrnyezetét féltve vigyazo,

koherencia
NTT] hasznélata kérnyezettudatos véros
_x Budapest biztositja az innovacio kereteit, ahol a kreativitas, a tudas és a
~C>) versenyképes gazdasag kutatas a szinvonalas nevelés, oktatas, képzésrévén kimagasld eredményeket
:o érel
-
gyarapodo népesség J A koncepci alapkiindulasa a népesség megtartasa
megerésodott kozosségek O a jovBkép nem tér ki ra kulon, de a célok kozott megfogalmazodik
L Budapest sokszin(i, egyedi karakteriifévaros, amely magas életminéséget és
avulé életminésé
! g esélyegyenl6séget biztosit lakdinak
javuld kdmyezeti allapot J Budapest élhet6 varos, amely biztositja az egészséges kornyezetet
OFTK koherencia BTFK
Befogadas - tarsadalmi felzarkdzas, ;7 Az ESELYEGYENLOSEG mindenki szamara biztositani kivanja a varos és
n esélyegyenl6ség megteremtése kérnyezete hasznalatat, a gazdasag altal nyuitott lehetdségeket, a tarsadalmi
_— igények kielégitését biztositd human szolgaltatasokat.
= geny 9 g
<L
= X — . —
=Z O Fenntarthatd fejlddés — fenntarthato J A F.E NNTABTI-,'ATO.SAG 'oly./.an fejlode§| folyama'tot!?lent, ?mely k|’el.e’g|t| @
. . jelen sziikségleteit anélkiil, hogy csdkkentené a jvendd generaciok
(@] =l ndvekedés
‘L képességét arra, hogy sajat szlikségleteiket kielégitsék.
N
E o Az eréforrasok optimalisabb hasznélata kell, hogy meghatarozo legyen,
(@] szakitva a korabbi pazarlé felfogast szemlélettel.
T Ertékmegérzés és intelligens ndvekedés J A horizontélis célként szerepld ELHETOSEG csak az értékmegérzés és az
intelligens névekedés révén érhetd el.
OFTK koherencia BTFK
¢ Ertékteremtd, foglalkoztatast biztositd gazdasag és ;7 Erték- és tudasalapu gazdasag
novekedés
3 Népesedési fordulat, egészséges és megujuld Javulé életmindség, harmonikus egyttélés
‘Ll tarsadalom
o Természeti eréforrasaink fenntarthato hasznalata, J Harmonikus, sokszin( varosi kornyezet
Q értékeink megdrzése és kornyezetiink védelme
(&)
o ;7 Budapest sajatos helyzete miatt terileti értelemben vett
L Térségi potenciélokra alapozott, fenntarthatd térszerkezetrél nem lehet beszélni, ezért Budapest a térségi
\E térszerkezet poziciéjara alapozza azt az atfogé célkitlizést, hogy az eurdpai
varoshalozat er6s tagja legyen.
OFTK koherencia BTFK
Versenvkénes. innovativ qazdasé J Tudasalapu, versenyképes, innovativ és ,zold” gazdaség,
- yKepes, g g kezdeményez6, egyiittm(ikodd terllet-, varos- és térségfejlesztés
9 J Befogado, tmogato, aktiv tarsadalom (gyogy- és termalvizekben
NTT] Gyogyitd Magyarorszag, egészséges tarsadalom, rejlé lehetdségek kihasznalasa, sport és rekreacio), tudasalapu,
(&) egészség- és sportgazdasag versenyképes, innovativ és ,z6ld” gazdasag (turizmus)
(72
3 Eletképes vidék, egészséges élelmiszertermelés és - O Nem relevns
T ellatas
(&) Kreativ tudasalapu tarsadalom, piacképes készségek, Tudasalapu, versenyképes, innovativ és ,z6ld” gazdasag
L
K+F+l
o
(7] J Befogado, tamogatd, aktiv tarsadalom

Ertéktudatos és szolidaris, Sngondoskodé tarsadalom
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OFTK koherencia BTFK
——

J6 &llam: szolgéltats Allam és biztonsag Kezdeményez6, egylttmiikds teriilet-, varos- és térségfejlesztés

A kérnyezeti eréforrasok védelme és fenntarthaté hasznalata, a
természeti értékek és a taji orokség megbrzése
Nemzetkozi szerepkdr erdsitése a térségi pozicio kinasznalasaval

Stratégiai er6forrasok megérzése, fenntarthato
hasznalata, és kdryezetiink védelme

Az orszag makroregionalis szerepének erésitése

Kezdeményezd, egylittm(ikodd tertilet-, varos- és térségfejlesztés,
tudasalapu, versenyképes, innovativ és ,zold” gazdasag
Nem relevans

A tobbkézpontu térszerkezetet biztositd varoshalézat

novelése

A koérnyezeti eréforrasok védelme és fenntarthaté hasznalata, a
természeti értékek és a taji 6rokség megérzése

Kiemelked® taji értéki térségek fejlesztése

Tertleti kiilénbségek csokkentése, térségi Befogado, tAmogatd, aktiv tarsadalom
felzarkéztatas és gazdasagosztonzés
Osszekapcsolt terek: az elérhetség és a mobilitas

biztositasa

Budapest komplex szerepkérének megfeleld kdzlekedési rendszer
megteremtése

SRR

Orszagos Terliletrendezési Terv (OTrT)

Az OTrT terUleti lehatarolasokat és ezekekhez kapcsolodo elbirdsokat tartalmaz és nem célokat, igy a
dirket megfeleltetés nem végezhetd el. Az OTrT-ben megfogalmazottak egyébként az OFTK céljait
Jforditiak le” teriletrendezési feladatokra, ily modon az OTrT altal képviselt célok és a BTFK céljai
6sszhangban vannak.

Budapesti Agglomeracié Teriiletrendezési Terve (BATIT)

Az BATIT terlleti lehatarolasokat és ezekekhez kapcsolodé elbirasokat tartalmaz és nem célokat, igy a
dirket megfeleltetés nem végezhetd el. Az BATrT-ben megfogalmazottak egyébként az OTIT
terliletrendezési direktivait bontja tovabb részfeladatokra, ily médon az BATIT altal képviselt célok és a
BTFK céljai dsszhangban vannak.

Budapest Varosfejlesztési Koncepcidja (BVFK)

A BTFK a Budapest Varosfejlesztési Koncepcidja céljaival 6sszhangban, a vonatkozd, a terletfejlesztési
koncepcidk és terlletrendezési tervek tartalmi kdvetelményeirdl sz6l6 218/2009.(X.6.) Kormanyrendelet
szerinti tartalmi kovetelményeknek megfeleléen kiegészitve, illetve az ott meghatérozottakra fokuszélva
ker(lt kidolgozasra.

A varosfejlesztést és a teriletfejlesztést Budapest esetén egymastol elvalasztani nem lehet,

terliletfejlesztési koncepcio kizarolag a févarosra vonatkozik. Ez az oka annak, hogy jelen dokumentumban
is altalaban varos- és tertletfejlesztésrél kell beszélni.
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Célok BTFK megfelelése

A Karpat-medencében keresztez6d6 nemzetkozi piaci folyosok 4
csomoponti helyzetébdl és a Dundbdl, mint adottsagbdl szarmazo
foldrajzi elényok kihasznalasa

Partnerség, egyuttm(ikddés, egyltt-tervezés és koordinalt fejlesztés
a varostérségben

A véroslakok harmonikus egyuttélésének és javulo életmindségének
biztositasa

A varos kulturalis kinalatanak bdvitése, kreativ és innovativ
tovabbfejlesztése

Integralt, érték- és tudasalapu, fenntarthaté gazdasag- és
varosfejlesztés

A varos meglévd épitett és természeti értékeinek hatékonyabb
védelme, magas

szinvonalu uj értékek létrehozasa, mindezek széleskor(
népszerisitése

Elhet6 varosi kdrnyezet megteremtése

A térszerkezeti jelent6ségi Dunaval egydtt €16, a térbeli rendre,
kiegyenlitett kapcsolat- és kozpontrendszerre torekvé varos

Kiegyensulyozott, sokrétd, fenntarthato terllethasznalat

<] 4] 4] 4] 4] 4] 4] 4] 4«

Versenyképes kozforgalmu kdzlekedés, a fenntarthat6 varos
meghatérozd elemeként

A varosfejlesztési koncepcio és a terlletfejlesztési koncepcio célrendszerének dsszehasonlitasa soran
lesz(irhetd, hogy a két célrendszer szoros 6sszefliggésben van.

Nemzeti Kornyezeti Program (NKP)

A NKP lll. a fejlesztési koncepcio kiinduld, megalapoz6 dokumentuma, a benne rogzitett célok elérését kell
szolgalja a févarosi koncepcio, azoktol nem tér(het) el, igy az dsszhang megfeleld.

Févaros Kornyezeti Programja (FKP)

A FKP a fejlesztési koncepcié kiinduld, megalapozé dokumentuma, a varos altal kitlizott célok kozdsek
azonosak, igy az 6sszhangjuk megfelel.

2.3. a valtozatok kozotti valasztas indokai, a valasztast alatamaszto vizsgalat rovid leirasa:
A koncepcid tervmiifaj sajatossagai alapjan nincsenek valtozatok. A koncepcionalis szinten
megfogalmazott cél elérése tobb féle Uton is lehetséges, de ezek — értékelhetd, dsszehasonlithatd

mélységben — csak a koncepcié elfogadasa utan lesznek kidolgozva. Ily modon jelen dokumentacid
valtozatok dsszehasonlité elemzését nem tartalmazza.
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3. A KONCEPCIO MEGVALOSITASANAK KORNYEZETI HATASAI, KOVETKEZMENYEI

3.1. a koncepciod céljainak osszevetése a koncepcié szempontjabol relevans nemzetkozi, kozosségi,
orszagos vagy helyi szinten kit(izott kornyezet- és természetvédelmi célokkal:

Nemzetk6zi, EU jelentoséqii kornyezet- és természetvédelmi célok érvényesiilése:

Natura2000

A Natura 2000 teriletek egy olyan 0sszefliggd eurdpai Okoldgiai halozat részei, amely a biologiai
sokféleség megdrzését a kozosségi jelentbségli természetes él6helytipusok, és a vadon élé allat- és
novényfajok védelmén keresztll biztositja, valamint hozzajéarul a kedvezé természetvédelmi helyzetlk
megovasahoz, illetve helyreéllitasahoz is.

A Natura 2000 tertletek (SCI — kilénleges természetmegérzési terliletek) tekintetében a koncepcié a
kdzOsségi természetvédelmi, éléhely-védelmi és biodiverzitast meg6rzé koncepcionalis  célokkal
0sszhangban van.

Budapest tertletét négy Natura2000 terUlet érinti, ezek:
HUDI 20009 - Budai-hegység

HUDI 20017 — Erd — Tétényi plato

HUDI 20034 - Duna és artere

HUDI 20042 - Rackevei Duna-ag

Mindezen tertiletek részei az Eurdpai Kozdsség ,Pannon biogeogréfiai régi6™-janak.

A Ramsari (1971.) egyezményben foglalt nemzetkdzi jelentéségii vadvizek védelme — magyarorszagi
vizeket igen, de — budapesti vizeket nem érint és a budapesti vizek sincsenek hatassal e teriletekre.

A Duna szennyezettségének csokkentésére kotott 2004. évi nemzetkdzi — pénzlgyi — szerzddés elvben
vegrehajtasra kertlt, igy a tisztulé Duna, mint kedvezé kiindulasi alap johet szamitasba.

Viz Keretiranyelv (VKI)

A VKI-nak, mint az Eurdpai Unié vizpolitikajanak, a célja, hogy 2015-re a felszini és felszin alatti viztestek
,j0 allapotba” kertilienek és ez az allapot hosszu tavon is fenntarthaté legyen. A keretiranyelv szerint a ,jé
allapot” nemcsak a viz tisztasagat, hanem a vizhez kotédé éléhelyek minél zavartalanabb allapotat, illetve
a megfeleld vizmennyiséget is jelenti. A VKI céljai 6sszhangban vannak a BTFK ,6.5 Korszer(
vizgazdalkodas” prioritasanal megfogalmazott célkitlizésekkel.

Eurépa 2020
Az EU kohéziés politikdjanak 2014-2020 kozétti idészakra meghatarozott tematikus célkitlizései kozott
meghatarozd a kornyezetvédelmi célok szerepelnek:

e azalacsony szén-dioxid kibocsatasu gazdasagra vald atallas tdamogatasa minden szektorban,

e aklimavaltozashoz valé alkalmazkodas és a kockazat-megelGzés és -kezelés 6sztonzése,

e akornyezetvédelem és erdforras-hatékonysag 6sztonzése.
Ezek a célkitlizések 0sszhangban vannak a koncepcid stratégiai céljaival, kilonosen ,6. A kornyezeti
eréforrasok védelme és fenntarthatd hasznalata, a természeti értékek megdrzése” célban
megfogalmazottakkal.

Orszaqos jelentéséqii kérnyezet- és természetvédelmi célok:
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A koncepci6 a lll. Nemzeti Kdrnyezetvédelmi Program, Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia és Nemzeti
Fenntarthatd Fejlodési Stratégia céljaival, illetve az alabbi természeti terlletekre, értékekre vonatkozd
elGirasokkal 6sszhangban készillt.

Budapest terlletén talalhatd természeti értékek, teriletek:

o Exlege” védett lapok, barlangok, forrasok (1996. évi LIIl. Tv. a természet védelmérdl), barlangok
felszini terlletének meghatarozasa, legutobb 2009-ben tortént

e Orszagos jelent6ségll védett természeti terlletek (egyedi védelem alatt): pl. Budai Tajvédelmi
Korzet (OKTH hatarozat 1971., azéta terlletileg tobbszor bévitve, védettség fenntartasarél KvwWM
rendelet 2007.-ben)

o Orszagos Okoldgiai halozat 6vezetei (2003. évi XXVI. Tv. OTrT): magtertlet, puffertertlet és
okoldgiai folyoso dvezete

o Budapesti termélkarszt védelme (vizbazisok és felszin alatti vizek védelme 123/1997. Kr. és
220/2004. Kr.)

Helyi jelentdséqgii kornyezet- és természetvédelmi célok:

A koncepcidé Budapest Févaros Kornyezeti Programjanak céljaival, illetve az helyi védett természeti
terlletekre vonatkozé eldirasokkal (A FKGY 25/2013. rendelete a helyi jelentdségi védett természeti
terliletekrdl és kezelési terviikrél) 6sszhangban készlilt.

A BTFK célrendszere mindezen — nemzetkozi, orszagos és helyi — természetvédelmi célokkal konform.

3.2. kornyezetvédelmi célok és szempontok megjelenése, illetve figyelembevétele a tervben, illetve
programban:

A koncepci6 a hatalyos orszagos és févarosi dokumentumokban rogzitett kornyezetvédelmi szempontokat
(melyek egyébként dsszhangban vannak) figyelembe vette, azok a koncepcionalis célok integrans részét
képezik.

3.3. a koncepcio céljainak egymas kozti, illetve a relevans tervek, illetve programok (2.2.) céljaival
vald konzisztenciaja kornyezeti szemponthdl:

A stratégiai célok egymashoz kapcsolodasanak vizsgalata megmutatja a kitlizott célrendszer belsé
osszhangjat. Az egyes célok kisebb-nagyobb intenzitdssal kapcsolodnak egymashoz, egyes esetekben
azonban a kapcsolddas valojaban nem relevans. A stratégiai célok ellentmondast nem tartalmaznak,
egymassal Utk6z6 cél nincs a célrendszerben.
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Stratégiai cél/ Stratégiai
cél

1. KEZDEMENYEZ0, EGYUTTMUKODO

TERULET-, VAROS- ES
TERSEGFEJLESZTES

1. KEZDEMENYEZO,
EGYUTTMUKODO TERULET-,
VAROS- ES TERSEGFEJLESZTES

2. TUDASALAPU, VERSENYKEPES,
INNOVATIV ES ,ZOLD” GAZDASAG

3. PARTNERSEG - A JOVO KOZOS
TERVEZESE, OSSZEHANGOLT

FEJLESZTESEK BUDAPESTEN ES A

VAROSTERSEGBEN

4. NEMZETKOZI SZEREPKOR EROSITESE A
TERSEGI POZICIO KIHASZNALASAVAL

5. HATEKONY VAROSSZERKEZET
KIALAKITASA - KOMPAKT VAROS

6. A KORNYEZETI EROFORRASOK
VEDELME ES FENNTARTHATO

HASZNALATA, A TERMESZETI ERTEKEK ES

A TAJI OROKSEG MEGORZESE

7. BUDAPEST KOMPLEX SZEREPKORENEK
MEGFELEL® KOZLEKEDESI RENDSZER

MEGTEREMTESE
8. BEFOGADO, TAMOGATO, AKTIV

TARSADALOM
LAKASSTRUKTURA KIALAKITASA

9. RUGALMAS ES KORSZERU

2. TUDASALAPU,
VERSENYKEPES, INNOVAT{V ES
,ZOLD” GAZDASAG

3. PARTNERSEG - A JOVO
KOZOS TERVEZESE,
OSSZEHANGOLT FEJLESZTESEK
BUDAPESTEN ES A
VAROSTERSEGBEN

\\

4. NEMZETKOZI SZEREPKOR
EROSITESE A TERSEGI POZICIO
KIHASZNALASAVAL

4

5. HATEKONY VAROSSZERKEZET
KIALAKITASA - KOMPAKT VAROS

6. A KORNYEZETI
EROFORRASOK VEDELME ES
FENNTARTHATO HASZNALATA, A
TERMESZETI ERTEKEK ES A TAJI
OROKSEG MEGORZESE

o 4 4|4
4o €[4«
SESAIIRNENEY

¢« 144 o o|o

7. BUDAPEST KOMPLEX
SZEREPKORENEK MEGFELELO
KOZLEKEDESI RENDSZER
MEGTEREMTESE

O | { O o | o

o

8. BEFOGADO, TAMOGATO,
AKTIV TARSADALOM

0

9. RUGALMAS ES KORSZERU
LAKASSTRUKTURA KIALAKITASA

ol 4| 44| & |«

0

J
J
0]

v

v
v
v

jelmagyarazat:

-

szoros, erds kapcsolddas a stratégiai célok kdzott

kevésbé szoros, de van kapcsolodas a stratégiai célok kézott (mind gazdasagi, tasadalmi és kérnyezeti
szempontbol)

altalanossagban nem relevans a célok kézotti kapesolat vizsgalata

értelmezhetetlen a kapcsolddas vizsgalata

A kovetkezd tablazatban a BTFK koncepcionalis céljainak kilsé koherencidjat vizsgaltuk. Parhuzamba

al

-174 -

itottuk az OFTK, a BVFK és a FKP 6 céljaival és értékeltik, hogy dsszhangban vannak-e a BTFK



BUDAPEST TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA KORNYEZETI VIZSGALAT - ERTEKELES

céljaival. A tablazatban piktogramos jel6lést alkalmaztunk a megfeleléség, illetve a nem megfeleléség
jelzésére.

BTFK céljai OFTK Budapesti  Budapest VFK Févaros

céljai céljai Kornyezeti
Programja

Kezdeményez6, egyuttm(ikodo tertlet-, v Ve v

varos- és térségfejlesztés

Tudésalapu, versenyképes, innovativ és v Ve v

,20ld” gazdasag

Partnerség — a jov6 kozos tervezése, < Ve v

osszehangolt fejlesztések Budapesten

€s a varostérsegben

Nemzetkdzi szerepkdr erbsitése a v v v

térségi pozicié kihasznalasaval

Hatékony vérosszerkezet kialakitasa - v Ve v

kompakt varos

A kbrnyezeti er6forrasok védelme és v v v

fenntarthatd hasznalata, a természeti

értékek és a taji 6rokség megbrzése

Budapest komplex szerepkorének < < v

megfelel6 kozlekedési rendszer

megteremtése

Befogadd, tAmogato, aktiv tarsadalom v < v

Rugalmas és korszer( lakésstruktura v v v

kialakitasa

3.4. a jelenlegi kornyezeti helyzet relevans, a koncepcioval dsszefiiggésben lévo elemeinek
ismertetése:

3.4.1. foldrajzilag lehatarolt tervezési teriilet esetén, illetve, ha a hatasteriilet foldrajzilag
lehatarolhatd, a teriilet azon kornyezeti jellemzdinek azonositasa, amelyeket a koncepcio
megvaldsitasa valésziniileg jelentésen befolyasol:

A koncepcio elsddleges hatasteriilete a févaros kozigazgatasi terllete, de a hatar-szomszédos
teleptilésekkel varhat kolcsdnhatas. Budapest statusabdl és elhelyezkedésébdl fakadéan az agglomeracio
telepiléseire is hat, illetve azok is hatnak ra.

Az orszagos - fGleg halozat jellegli - elemekre a Fovaros fejlesztése visszahathat, elsdsorban ugy, hogy e
halozati elemek févarosi részei nem, vagy csak részben valésulnak meg. Igy a kdzvetett hatasterllet az
egész orszagot érintheti.

3.4.2. a kornyezeti allapot egyéb jellemzdinek leirasa:

A Févaros komyezeti allapotanak révid ismertetése a BVFK helyzetelemzése illetve a FKAE 2012. alapjan:

A kornyezeti elemekre és kornyezetre gyakorolt hatasok vizsgalata és értékelése soran a zajhelyzet, a
levegbminéség és klimatikus viszonyok, a foldtani- és vizviszonyok, valamint a varosi [ét
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melléktermékekeént termel6dd hulladék, illetve annak kezelése képezte a vizsgalatok targyat. A varos
teriletegységei eltérd mértékben terheltek, de altalanosan megallapithatd, hogy Budapesten regisztralhatd
az 0sszes kornyezeti kozeg (levegd, viz, talaj) szennyezettsége.

A korabban jelentds szennyez§ pontforrasok teriletei, térségei atalakuldban vannak, az ipari-Uzemi
szennyezés a rendszervaltast kovetden fokozatosan leallt. A volt nagyipari térségek funkcionalis és
varosszerkezeti atértelmezése a varos altalanos kornyezeti allapotaban jelentés, pozitiv véltozast
eredményezett. Ugyanakkor az ipari termelés visszaesésével egy idében fokozodott a motorizacio
mértéke, igy napjainkra a kozlekedés jelenik meg a legjelentésebb zaj- és szennyez6anyag kibocsatd
forrasként.

A jelentds zajterheltség nem csak pszichés, egészséglgyi értelemben is karos az emberi szervezetre
nagyban rontja a varos élhet0ségét. A magas, hatarértéket meghaladd zajszint gyakorlatilag valamennyi
fébb kozutvonal mentén jelentkezik, nappal és éjjel egyarant. Ez kiilonésen a lakott teriileteken okoz
kornyezeti konfliktust, a jelentds lakosséagi érintettsegnél fogva.

Kisebb, de lokalisan jelentds zajkonfliktus ered a vasuti kozlekedésbdl, legfoképp az éjszakai idészakban, a
teherforgalombdl adddoan. A légi kdzlekedés a Liszt Ferenc repulGtér térségében, elsésorban a kornyez6
lakott térségében jelenik meg konfliktustényezékent, de alacsonyabb, zavard hatasu repilési zajkibocsatas
az egeész varosban jellemzo.

A légszennyez6 anyagok egy része (pl. kén-dioxid) er6sen csokkend, masok (pl. nitrogén oxidok, szalld
por) stagnalo, enyhén ndvekvé mennyiséggel terhelik a levegét. A levegdminéség a kibocsatoi forrasokat
tekintve szoros 0Osszefiggést mutat a zajéllapottal: a kozUti kozlekedés meghatarozd a  kritikus
szennyezGanyagok kibocsatasaban, a magas szalld por (PM10) és nitrogén-dioxid koncentracidk
jellemzéen a nagy forgalmd utak mentén és a belvarosban mutatkoznak. Fontos megemliteni, hogy a
mindenkori levegdbmindségi allapot sok tényezdn alapul. A kibocsatason tul jelentbés szerepe van a
meteoroldgiai, tényezéknek helyi klimatikus viszonyoknak és a légcserét befolyasol6 domborzati és
beépitettségi viszonyoknak is.

A termelés visszaesésével, és a foldgaz alapu flités elterjedésével az ipari és lakossagi szennyezéanyag-
kibocsatas jelentdsége csokkent, ugyanakkor a klimavaltozasban szerepet jatszd szén-dioxid kibocsatas
dontd részben az energiaszektor szamlajara irhatd. A globalisan megfigyelhetd klimavaltozas
eredményeképp egészséget veszélyeztetd hatadsok jelentkeznek (atlaghémérséklet emelkedése,
széls6ségesen meleg iddszakok, iddszakosan megnévekvd UV-B sugarzas intenziv frontatvonulasok),
melyek a varosi kdrnyezetben sokszor fokozottabban érvényesiinek.

A vérosi kornyezet a foldtani kozeg jelentds megvaltoztatdsat hordozta magéval. Az eredeti talajok a
beépitések, mesterséges feltoltések és az intenziv mivelés hatasara mar alig fedezhetdk fel Budapest
terlletén. A multban folytatott ipari tevékenységek és a korszeriitlen kdzlekedési eszk6zok szdmos helyen
vezettek a foldtani kdzeg szennyezettségéhez. Az elmult idészakban sok helyszinen megtortént a
szennyezettségek feltdrasa és sok esetben a szlikséges miiszaki beavatkozasokat is elvégezték. Ennek
ellenére még szdmos potencidlisan szennyezGanyagokkal terhelt terilet van, melyek karmentesitésérdl
gondoskodni kell. A talajra és rétegvizekre még hosszasan karosak lehetnek az egykori hulladéklerakok és
nagyipari telepek csak részben ismert talajszennyezései.
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A févaros a felszin alatti vizek ellenallo képessége, tlir6képessége besorolas alapjan érzékenyek, illetve
fokozottan érzékeny karsztos és felszin alatti vizbazis (ivo-, gydgy- és termalvizek) teriletek talalhatdk
elsésorban a budai oldalon. A féldtani kdzeg szennyezettsége egyben az értékes felszin alatti vizkészletek
mindségét is veszélyeztetik. A csatornazatlan terilletek szintén potencialis szennyezd forrasként
értékelhetdk, ezért a vizikozm(-ollo miel6bbi megszlintetése sziikséges.

Budapesten a felszini vizek tekintettben — néhany kisebb alloviztdl eltekintve — a folyovizek a
meghatarozd elemek. A Duna vizminéségi paramétereiben mar megfigyelheté javuld tendencia,
kdszonhetden a kozelmultban elvégzett szennyviztisztito-fejlesztéseknek. Ugyanakkor a folyd
szennyezettségét regionalis, illetve orszaghataron tuli hatasok nagyban befolyasoljak. A Sorokséari Duna a
szabalyozasok nyoméan gyakorlatilag allovizzé alakult, vizminésége altalaban egy kategoriaval rosszabb
osztalyba sorolhatd, mint a Dunéé. A jelentdsebb kisvizfolyasok szinte mindegyike mar szennyezetten
érkezik a véros terlletére, lévén tobb agglomerécids telepllés tisztitott szennyvizét is befogadjak.
VizminGségik a budapesti szakaszon - feltehetéleg az illegélis szennyvizbevezetések kdvetkeztében —
lényegesen romlik, és tobb paraméter alapjan is az ,erésen szennyezett” osztalynak megfeleld minéségben
érik el a Dunat.

A févarosban évente dsszesen kb. 1millié tonna hulladék keletkezik, ennek dontd része a lakossagtdl. A
hulladékok kezelése jelent0s terhet rd6 a varos Uzemeltetésére. A rendszeres hulladékgyijtéesbe bevont
ingatlanok arany kozel 100 % -os, a Hulladékégetd M{ energetikai hasznositdsa révén a hulladékok
lerakasra kerGl6 aranya orszagos aranyban kedvez6. Ugyanakkor a szelektiv gydjtés jelentds
kibontakozasa ellenére az anyagaban Ujrahasznositasra/Ujrafelhasznalasra kerilé hulladékok aranya
elmarad a kivant értéktdl. Specialis hulladékkezelési-kdztisztasagi probléma az illegalis hulladéklerakasok
nagy szama a periférikus tertileteken, melyek felszamolasara eddig csak eseti projektek szintjén torténtek
elérelépések, a szennyezésekrél mindeddig nem készllt kataszter és felszamolasi terv.
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3.4.3. a fennall6 kornyezeti konfliktusok, problémak leirasa és mindezek varhaté alakulasa, ha a
koncepcié nem valésulna meg:

Kérnyezeti
konfliktus:

A bels6é varosrészekben jelentds mértékii a hészigethatas, a zoldfeliileti
intenzitas csokkend tendenciat mutat az elmiilt idészakban.

Tervi javaslat:

Biologiailag aktiv fellletek ndvelése.

Javaslat meg nem
valosulasanak
hatasai:

kérnyezeti

Tovabb fokoz6dd hésziget-hatas.

tarsadalmi

A varos (terllet) népességmegtartd ereje csokken.

gazdasagi

Novekvd energiafelhasznalés, ingatlanok hasznalati és piaci értékének csokkenése,
kikdltdzés, és ezzel hatékonysag csdkkenés a varosmiikddtetés fenntartasaban.

Kornyezeti
konfliktus:

A szélséséges iddjarasi események gyakorisaganak novekedése

Tervi javaslat:

Arvizvédelem fejlesztése, bioldgiailag aktiv feliiletek névelése, csapadékkezelés
(megtartas, hasznositas, biztonsagos elvezetés) korszerisitése,
klimaberendezések hétechnikai fejlesztése.

Javaslat meg nem
valosulasanak
hatasai:

kérnyezeti

Természeti katasztrofék (arvizek, héség, intenziv viharok). A nyari hség idején
uzemeltetett klimaberendezések kiils hdleadasa fokozza a kdrnyezeti héhatast.

tarsadalmi

Kitettség és az ehhez kapcsolodé félelemérzet fokozddasa.

gazdasagi

A hdség miatti szikséges hiités ndvekvé energiafelnasznalassal és ezért jelentés
tobbletteherrel jar. A lako- és lzleti funkcidju ingatlanok fenntartasi
kéltségndvekedése miatt romlé élhetdség és Uzleti kdrnyezet. A vérost elhagyok
szamanak novekedése, szUkild vasarloerd, csokkend beruhazasok.

Kornyezeti
konfliktus:

Az egy fére juto zold- és erdéteriiletek nagysaga elmarad a nemzetkozi
ajanlastol. A zoldteriiletek mind minéségi, mind teriileti megoszlas
tekintetében jelentés egyenldtlenségeket is mutatnak.

Tervi javaslat:

Uj zOldteriiletek létesitése az ellatatlan terileteken, a meglévd zoldteriletek, varosi
terek rehabilitacioja.

Javaslat meg nem
valdsulasanak
hatasai:

kérnyezeti

A tllhasznalat miatt a zdld- és egyéb kdzterliletek allapota tovabb romlik.

tarsadalmi

Elvandorlas fokozodasa.

gazdasagi

Az elvandorlas miatt csokkend népesség és vasarloerd, aranytalansagok
fokozddasa a szolgaltatasok teritettségében.

Kornyezeti
konfliktus:

A tervezett infrastrukturak veszélyeztetik a az ivo- és gyogyvizeinket.

Tervi javaslat:

Természeti értékek megbrzése, fokozott figyelem a vizbazis-védelem terén, a
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természetes gyogytényezOk hasznalatanak optimalizalasa, korlatozasa.

Javaslat meg nem
valésulasanak

hatasai:
kérnyezeti | A foldtani kozegek és vizek védelme célkitlizéseinek lemaradasa ivoviz, gyogyviz
tekintetében mindségromlast, illetve a lassan pétlodo vizkincs készletcsokkenését
(&tmeneti kimerilését) hozhatja.
térsadalmi | Az ivdviz esetleges hianya kozegészségligyi problémaként jelentkezik, a
gyogyvizek kiesése gyogyaszati kapacitascsokkenést okoz, ami visszahathat a
lakosség egészségi allapotara.
gazdasagi | A gyogyvizek karosodasa, illetve a gyogyvizkészlet atmeneti kimeriilése jelentds
turisztikai bevétel-kiesést okoz.
Kornyezeti A rendezetleniil kezelt hulladékok veszélyeztetd tényezévé valnak
konfliktus:

Tervi javaslat:

Korszer(i hulladékgazdalkodas és talajvédelem

Javaslat meg nem
valdsulasanak
hatasai:

kérnyezeti

A hulladékgazdalkodas fejlesztésének meg nem valdsuldasa esetén a
szikségszerlien iparszerl kezelés, hasznositas jotékony hatasainak elmaradasa
mellett a rendezetlenil kezelt hulladék a lakossag egészségét is veszélyeztetd
tényezdvé valhat. Az illegalis hulladék-elhelyezés jelentds teret nyer, s igy a foldtani
kézegeket szennyezi.

tarsadalmi

gazdasagi

A lokalis talajpusztulds

Kornyezeti
konfliktus:

A barnamezés teriiletek, felhagyott hulladéklerakok karmentesitése és
rehabilitacidja (rekultivacioja) helyett jellemzéen zoldmezds fejlesztések
valdsultak meg.

Tervi javaslat:

Barnamezds terliletek karmentesitése, rehabilitacidja, funkciévaltasa.

Javaslat meg nem
valésulasanak

hatasai:
kérnyezeti | Egészséget veszélyeztetd életkorulmények megmaradasa: bioldgiailag aktiv
feliletek  csokkenése, fokozédd hdsziget-hatds és  porszennyezés, a
talajszennyezések kornyezeti kockazatai fennmaradnak.
tarsadalmi | SzI6mds terilet marad fenn, kdzegészségligyi és kdzbiztonsagi kockazatot ndveld
tényezOként.
gazdasagi | A véros extenziv  terllethasznositasa  koltségnOvekedéssel jar a
varoslizemeltetésben. Erdsddik a varos inkompakt jellege. Ingatlanok hasznalati és
piaci értéke csokken.
Koérnyezeti A févaros energiaellatasa szénhidrogén alapu, a megujulé energiaforrashél
konfliktus: eléallitott energia a févarosra vonatkoztatva alacsony mértékii.

Tervi javaslat:

Megujuld energiaforrasok alkalmazasa, energiahatékonysag névelése

Javaslat meg nem
valésulasanak
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hatasai:

kérnyezeti

Uveghazhatast gazok kibocsatasanak emelkedése, légszennyezés novekedése,
Uveghdzhatas er6sddése kdvetkezhet be, illetve energiapazarlas.

tarsadalmi

A légszennyezés névekedése tavlatban egészségkarosodashoz vezethet.

gazdasagi

A novekvé ingatlanhasznalati koltségek rontjdk a lakhatosagot és az uzleti,
vallalkoz6i lehetéségeket.

Kornyezeti
konfliktus:

A varos forgalmasabb utvonalai mentén jelentds a légszennyezettség, a
ndvekvé kozuti forgalom erésodé zajszennyezést produkal.

Tervi javaslat:

Kbzdsségi kozlekedés és a kbrnyezetbardt kbzlekedési mddok fejlesztése.

Javaslat meg nem
valésulasanak
hatasai:

kérnyezeti

A zajterhelés csokkentését célzd javaslatok meg nem valosuldsa esetén a
zajterheléssel érintett lakossag létszamanak ndvekedése kévetkezhetne be, ami
hosszu tavon jelentds kbzegészsegugyi problémakat indukélna. A levegémindség
védelme is alapvetd szikséglet, igy ha a kdrnyezeti levegét terheld kibocsatdsok
visszafogasa nem kovetkezik be, a siriin beépitett varosbels6ben jelentds
levegbmindség-romlas allhat be. Az emisszid-korlatozas kiterjesztése mellett ennek
egyik eszkdze az aktiv felliletek ndvelése. Amennyiben ez elmarad, a varosbelsé
hészigeteinek esetleges nodvekedése az egyébként globalisan jelentkezd
klimavaltozas nem kivanatos hatésait lokalisan megndvelné.

tarsadalmi

Elvandorlas fokozddasa.

gazdasagi

Funkcionalis kiliresedés az (izleti, kereskedelmi szempontbdl frekventalt helyeken.
Csokkend gazdasagi aktivitas, csdkkend bevételek, kevesebb munkahely.

Kornyezeti
konfliktus:

Az ujrahasznositott hulladék aranya elmarad a Nemzeti Kornyezetvédelmi
Programban megcélzott Gjrahasznositasi aranytél.

Tervi javaslat:

A hulladék Ujrahasznositasi aranyanak ndvelése.

Javaslat meg nem
valésulasanak

hatasai:
kérnyezeti | A hulladék lerakasa ndvekvd kdrnyezeti terhelést jelent, mivel alkalmas teriletre
van szlkség és jelentds védOtavolsaga a szomszédos terlletek hasznalatat
korlatozza.
tarsadalmi | A hulladékhasznositasi mintdk nem sajatitodnak el gyermekkorban, ami rossz
beidegzbdésekhez vezet.
gazdasagi | A haztartasok, intézmények, gazdasagi szervezete koltségei perspektivikusan
ndvekednek, ezzel csdkkennek a bevételek, fejlesztési forrasok.
Kérnyezeti Beépitett teriiletek ,.zoldmezds” terjeszkedése a jelentés belsé tartalékok
konfliktus: ellenére.

Tervi javaslat:

A varos- és teriletfejlesztés célteriileteit a barnamezés terlletek kell, hogy
képezzék. A zéldmezds fejlesztések ugyanis felemészthetik a levegémindség és
klima szempontjabél egyre értékesebb szabadterileteket.

Javaslat meg nem
valdsulasanak
hatasai:

kérnyezeti

A varos szétterlilése csdkkenti a kornyezet 6koldgiai aktivitasat, fenntarthatésagat.
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tarsadalmi

Egyre tdbb, szolgaltatasokkal nem megfelelé mértékben ellatott terllet alakul ki, ami
csOkkenti a vérosrész hasznalhatésagat, élhetéségét.

gazdasagi

Novekvd koltségek a héztartdsok, intézmények, gazdasagi szervezetek
koltségvetésében, varoslizemeltetés dragulasa, csdkkend aranyu fejlesztések.

A rendelkezésre allo kdzm(- és kozlekedési tartalékok tovabbra sem kerlinek
hatékonyon felhasznalasra.

Kornyezeti
konfliktus:

A Duna adottsagainak nem megfelel6 kiaknazasa.

Tervi javaslat:

A varos és a Duna kiegyensulyozott kapcsolatanak megteremtése a part kozeli
funkcidvaltasok révén.

Javaslat meg nem
valdsulasanak
hatasai:

kérnyezeti

A mind hajozasi, mind rekreacids és turisztikai szempontbdl alulhasznositott
(helyenként megkozelithetetlen) parttertiletek tovabbi degradacioja varhaté.

tarsadalmi

A Duna hasznalata tovabbra sem valik a mindennapi élet szerves részévé, a
k6zosségi hasznalat elmarad.

gazdasagi

Bevétel novelési esélyek megragadasanak elmaradasa. Sajat varosi fejlesztési
forrasok felhalmozasi lehetdségének elmulasztasa.

Kérnyezeti
konfliktus:

Tulterhelt f6kozpont, nem megfeleléen differencialt kozpontrendszer.

Tervi javaslat:

A kdzponti helyek fejlesztésénél a funkcionalis vegyesség és kornyezeti minéség ki
kell, hogy egészitse a kedvez6 elérhetbséget. Vonz6 és marasztald kdzpontokra
van sziikség a tarsadalmi talalkozasok élettel teli szinterein — beleértve ebbe az
épitett kornyezet minden elemét, a kozterlletekkel egydtt.

Javaslat meg nem
valdsulasanak
hatasai:

kérnyezeti

Az igénybe vevbk altal tulterhelt fékdzpont ndvekvd kiszolgalo-forgalommal is
terhelt, s ez megmarad, vagy még tovabb ndvekszik. A tilhasznalat a kdrnyezetet
degradalja.

tarsadalmi

Irracionalis térbeli rend alakul ki és a ,kdzpontok” funkcionalis komplexitas hianya
jelentkezik. A ndvekvd ingazas miatt romlik az életmindség.

gazdasagi

A gazdasagi tevékenységek térbeli szerkezetének nem megfeleld kialakuldsa. A
gazdasagi szerepl6k nem hatékony miikodésének (pl. helyi gazdaség, helyi piacok
gyengilése). Aranytalansagok, kapacitas-kihasznalatlansag a
varosuzemeltetésben, koltségndvekedés.

Kérnyezeti
konfliktus:

A varos ¥-e igen alacsony intenzitdssal beépitett, nehezen fenntarthaté
szerkezet.

Tervi javaslat:

Hatékony, kompakt varosszerkezet kialakitasa. Uj fejlesztések esetén hathatésabb
intenzitasra kell torekedni. A véros s(rlségének spontan alakulédsa helyett a
gazdasagos és hatékony ellatas tervezhet6sége érdekében a siiriiség
maximalizalasa mellett — az 0j beépitésii terlleteken — a fenntarthatésaghoz,
élhetdséghez sziikséges Okologiailag aktiv (z6ld) tertilet kialakitandd legkisebb
mértéket is meg kell hatarozni.
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Javaslat meg nem
valésulasanak
hatasai:

kérnyezeti

Fajlagosan tébb természeti eréforras, tobb terilet igénybevétele torténhet.

tarsadalmi

A human szolgéltatadsok nehezen érhetbek el. Az alvovarosi jellemzok erdsodnek,
ingazas novekszik.

gazdasagi

Magas varoslizemeltetési kdltségek, gazdasagtalan (inkompakt) varoshasznalat.

Kérnyezeti
konfliktus:

Terlilethasznalatbdl szarmazé szomszédsagi konfliktusok.

Tervi javaslat:

Budapest szerkezetét a fenntarthaté kornyezet alapelveinek megfeleléen és a
zavar6 egymasmellettiségek, konfliktusforrasok Kiiktatasaval, de legaldbb azok
mérséeklésével kell alakitani.

Javaslat meg nem
valdsulasanak
hatasai:

kérnyezeti

Egymas mikodését zavard hatasokat ,exportalnak” az 6sszerendezetlenll egymas
mellé kerild funkciok.

tarsadalmi

Lakosséagi elégedetlenség. Pszichés, mentélis zavard hatasok, presztizsromlas.

gazdasagi

A kozds lehetGségek megragadasa helyett gazdasagi mozgastér szlikilése.
A gazdasagi esélyek kolcsonds rontésa.
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3.5. a koncepcio megvaldsulasaval kozvetleniil vagy kozvetve kornyezeti hatast kivalté tényezok,
okok feltarasa, kiilonos tekintettel azokra a tervelemekre, tervezett intézkedésekre, amelyek:

3.5.1. természeti eréforras kozvetlen igénybevételét vagy kornyezetterhelés kozvetlen elidézését
jelentik:

A Budapest térségére (is) jellemzd gyogy-turizmus, a termalvizek, gyogyvizek hasznositasa. E
tevékenység kozvetlen hatassal van a vizekre, konkrétan elhasznélja azokat. A kontingens szerinti kinalat
kialakitasa szlkséges, az er6forrds megujulasanak lehetbségét biztositani kell.

A kozlekedesfejlesztes — ezen belul a kozossegi kozlekedés fejlesztése — a forgalmi immisszioval terhelt
lakossag szaménak novekedését megallithatja, illetve az érintettséget csokkentheti. Igy a teherviselok kore
kisebb lehet.

Er6forrasként értelmezhetjik az aktiv fellleteket, a ndvényzettel illetve vizzel fedett terileteket, mint mikro-
és mezoklimatikus tényezéket. Ezek megtartasa, intenziv fenntartasa és teriiletének névelése — mint
koncepcionalis cél — a bioldgiai kornyezetre gyakorolt varosi hatasok ellentételezését szolgalja.

3.5.2. olyan tarsadalmi, gazdasagi folyamatokat valtanak ki, vagy 6szton6znek, amelyek kozvetett
maddon kornyezeti kovetkezménnyel jarhatnak:

A koncepcioban foglalt célok tarsadalmi és gazdasagi meggondolasokat is tartalmaznak. Ezért olyan
hatédsokat, melyek a kornyezet tulhasznélatat, kornyezeti elemek terhelését indukalna, a koncepcid
céljainak egyuttes megvaldsulasa varhaton nem idéz el6. Ugyanakkor az egyoldalu fejlesztések (a
koncepcidban szerepld egyes célok egyoldali megvalositasa mas célok rovasara) okozhatnak kdrnyezeti
konfliktusokat.

3.6. az el6z6 pontok szerint meghatarozott informaciokbdl kiindulva a koncepcio megvaldsitasa
esetén varhato, a kornyezetet éré hatasok, kornyezeti kovetkezmények elrejelzése és a karos
hatasok elkeriilésére, csokkentésére vagy ellentételezésére vonatkozé javaslatok:

Az kovetkezd tablazat — sor pedig a koncepcid stratégiai céljait, a célok elérését tamogatd prioritdsokat és
megvaldsuldsukkor varhatban megjelend esetleges negativ kornyezeti, kornyezetegészségiigyi
hatasaikat, valamint a fellépé karos hatasok célszerii ellentételezését mutatja be. A lehetséges hatasok
nem a célok megvalositasabdl szarmaztathatok, hanem, ha azokat szakszer(itlenl, felkésziletlentl
probaljak végrehajtani. A lehetséges negativ hatasok elkertlésének feltételeit tartalmazza, mintegy
figyelmeztetésképpen a tablazat.

A hatasok el6zetes mérlegelésekor feltételezziik a célok megvalésitasa soran az optimalis
szakszeriiséget és a megfelel6 anyagi er6forrasok meglétét.

A célok megvalosuldsakor varhatd hatasok elemzését a Budapest Terlletfejlesztési Koncepcid (2013.
munkakozi) és a hozza készillt Terileti Hatasvizsgalat alapjan végeztiik.
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cél

1. KEZDEMENYEZO, EGYUTTMUKODO TERULET-, VAROS- ES

TERSEGFEJLESZTES

cél elérését tamogato
prioritas

1.1. AVAROS- ES TERSEGFEJLESZTES MEGVALOSITASAHOZ

SZUKSEGES INTEZMENYRENDSZERI KIEPITESE

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatoan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

1.2. AVAROS- ES TERSEGFEJLESZTES FORRASSZERKEZETENEK

ATALAKITASA

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem varhaté negativ hatas.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatoan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

1.3. ONFENNTARTO VAROSGAZDALKODASI RENDSZER
LETREHOZASA

megvalosulédsanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas.

karos hatasok
ellentételezése

Vérhatdan nem lesz sziikség ellentételezésre.

cél

2. TUDASALAPU, VERSENYKEPES, INNOVATIV ES ,ZOLD”
GAZDASAG

cél elérését tamogato
prioritas

2.1. TECHNOLOGIAI INNOVACIO ES TUDASTRANSZFER
HATEKONYSAGANAK JAVITASA

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem vérhat6 negativ hatas.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatoan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

2.2. FELHASZNALOBARAT VAROSKORMANYZAS KIALAKITASA

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem véarhatd negativ hatas.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatoan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

2.3. TURIZMUS MINT GAZDASAGI HUZOAGAZAT

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Turisztikai célteruletek és kornyezetik varhato tulterhelése.
(pl. természetes gyogytényezok (gyogyvizek) tulhasznalata)
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karos hatasok
ellentételezése

Rehabilitacié, a belsé teriiletek megfeleld kdzteriileti kialakitasa, fenntartas
intenzitdsanak emelése.

Prevencio: a latogatasok célterileteinek felkészitése a nagy(obb)
turistaforgalomra. A természetes gyogytényezék hasznalatanak limitalasa (a
realis kontingensek ismeretében), a természetes megujulas biztositasa,
gyogyhatas hosszu tavu megdrzése.

cél

3. PARTNERSEG - A JOVO KOZOS TERVEZESE, 0SSZEHANGOLT
FEJLESZTESEK BUDAPESTEN ES A VAROSTERSEGBEN

cél elérését tamogato
prioritas

3.1. PARTNERSEG A BUDAPESTI GAZDASAGI TER OSSZEHANGOLT
FEJLESZTESE ERDEKEBEN

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas, amennyiben a févaros és a térség teleplilései
(,csapagyvarosok”) egylttmiikddése mindannyiuk fenntarthato fejlédését
szolgalja és profitalnak az egytttmiikodésbél.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatoan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

3.2. PARTNERSEG BUDAPEST ES PEST MEGYE KOZOTT

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem varhat6 negativ hatas.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatoan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

3.3. ABUDAPESTI KULSO KERULETEK ES A SZOMSZEDOS
AGGLOMERACIOS TELEPULESEK KOZOTTI EGYUTTMUKODESEK
ELOSEGITESE

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas, amennyiben érdemi és konstruktiv
érdekegyeztetések torténnek.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatoan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

3.4. A BUDAPESTI KERULETI ONKORMANYZATOK ES A FOVAROSI
ONKORMANYZAT KOZOTTI EGYUTTMUKODES
(a prioritassor ezzel a szemponttal kiegészilt a kornyezeti vizsgélat soran)

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem vérhato negativ hatés, amennyiben a jogok és kotelezettségek,
feladatok és forrasok elosztasa illetve dsszerendezése optimalis (6sszes fél
szamara hasznos) lesz és a varoslakokat szolgalja. Ez nemcsak a févaros
és a keruletek viszonylataban értendd, hanem a kertletek egymas kozoti
egyuttmuakodése terén is.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatdan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél

4. NEMZETKOZI SZEREPKOR EROSITESE A TERSEGI POZICIO
KIHASZNALASAVAL

cél elérését tamogato

4.1. EGYUTTMUKODESEK EROSITESE
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prioritas

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem véarhatd negativ hatas, amennyiben az egyuttmikodés komparativ
elényok elve és gyakorlata mentén torténik és nem csap at rivalizélasba, ami
magaban rejti a hibazas lehetdséget is.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatoan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

4.2. VERSENYKEPESSEG NOVELESE

megvalosulédsanak
negativ hatasai

Szerteagazo kihivasok és esetleges megfelelési kényszer atmenetileg
ellentételezés nélkuli kornyezeti terhelések veszélyével jarhat.

karos hatasok
ellentételezése

Prevencio: széles koriien atgondolt és 6sszeegyeztetett kornyezetvédelmi
intézkedések, beruhazasok megtervezése, illetve megvaldsitésa a transzfer
szerep esetleges karos hatasainak mérséklésére, s foként megeldzésére.

cél

5. HATEKONY VAROSSZERKEZET KIALAKITASA - KOMPAKT VAROS

cel elérését tamogato
prioritas

5.1. VEGYES TERULETHASZNALAT KIALAKITASA

megvalosulédsanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas, amennyiben a fejlesztéseket megel6z4
probléma feltarasok relevans adatokat szolgaltatnak a tervezés szamara és
az igy kialakitasra kertl6 vegyes terllethasznalat nem produkal
osszeférhetetlen ,szomszédsagokat’. A megfogalmazott célok — élhetéség,
javulé életminéség — megvalésithatosagat kell szolgalja a kidolgozas alatt
allo telepllésszerkezeti terv is.

karos hatasok
ellentételezése

Véarhatéan nem lesz szlkség ellentételezésre, ha valddi probléma-megoldasi
szandék van. Prevencid: a funkcié-szomszédsagok megfeleld
megvalasztasa. Alapvetés: a varos ,£16, egész’, a részleteknek passzolniuk
kell, ha tanultunk a mult hibaibdl, a negativ hatasok elkertlhetdk. A meglévé
értékek szdmbavétele és hosszu tavu megdrzése sziikséges.

cél elérését tamogato
prioritas

5.2. BARNAMEZOS TERULETEK FUNKCIOVALTASA

megvalosulédsanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas, amennyiben megfelelé gazdasagi
eszkozrendszer all rendelkezésre és megfeleld dsztonzés érvényesul, mivel
jelentds raforditas szikséges e terileteken. Tovabbi feltétel, hogy minden
kérnyezeti elemre kiterjedd problémafeltaras (szennyezettségek teljes kori
megkutatasa) és problémamegoldas, karmentesités és terlletrendezés-
hasznositas torténjen.

karos hatasok
ellentételezése

Vérhatéan nem lesz szikség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

5.3. DIFFERENCIALT KOZPONTRENDSZER LETREHOZASA

megvalosuladsanak
negativ hatasai

Nem vérhatd negativ hatés, amennyiben a févarosi és kerileti feladatok
tisztazottak, dsszehangoltak, illetve a megvaltozott életmdd okan a
kézpontrendszer - igény oldalrél — atgondolasra kerll, s sziikséges még a
varosi hal6zatok egységesitése is.

karos hatasok

Varhatdan nem lesz szlikség ellentételezésre.
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ellentételezése

cél elérését tamogato
prioritas

5.4. ADUNAVAL EGYUTT ELO VAROS

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas, amennyiben a Duna menti rozsdatvezetbe
sorolhatd térség rendezésre kerll, a vizparton fekvé kdzlekedési palyak
elvalasztd hatasa csokken, illetve a folyoparton megtelepiild dj funkcidk nem
fejtenek ki terhelést a partot mar rekreacios élettérként hasznalé lakdkra,
latogatdkra, valamint a parton 1év6 biologiailag aktiv teriletekre és a
vizminéségre, illetve ha a varos és a folyd akadalytalanul egyitt élhet.
Természetesen az arvédelem is kezelendd mindennek keretében, mivel az
,Lqyttélés” kétoldallian megoldando feladat.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatoan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

5.5. ERTEKVEDELEM - ERTEKTEREMTES

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas, amennyiben kerete, hattere is biztositott az
értékvédelemnek és természeti, kornyezeti, valamint épitett értékek egyarant
részesulnek a védelemben. Ez tarsadalmi szintl szemléletvaltozast is
feltételez (pl. a miiemlékek megovasaban érdekeltté tett tulajdonos
,Szivugyének” tekinti az értékmeg0rzést, tovabba célszerli agazatok kozotti
jogszabaly-harmonizaciét is kezdeményezni a végrehajtas hatékonysaganak
novelése érdekében).

karos hatasok
ellentételezése

Varhatéan nem lesz szlikség ellentételezésre, ha fenti feltételek teljestinek.

cél

6. A KORNYEZETI EROFORRASOK VEDELME ES FENNTARTHATO
HASZNALATA, A TERMESZETI ERTEKEK ES A TAJI OROKSEG
MEGORZESE

cél elérését tamogato
prioritas

6.1 ZOLD- ES EGYEB BIOLOGIAILAG AKTIV FELULETEK MEGORZESE,
NOVELESE

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas, amennyiben a markans zold-elemek hosszu
tavon is — 50-100 év - karakterlkben megdrzésre kerilnek, ugyanigy a vizek
mindsége is, illetve a vizmindség terén javulas all be, s ha mindennek
érdekében a tertiletek fenntartasa intenzivebb lesz.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatdan nem lesz szlikség ellentételezésre, a kulcsszd prevencio: a
bioldgiailag aktiv feliiletek ndvelése kivanatos, ez mind a vizek, mind a talaj,
mind a novenyzet, mind pedig a kornyez6 levegbé mindsége szempontjabdl
fontos. (Egyuttestik komplex biotdppa valhat.)

cél elérését tamogato
prioritas

6.2 TERMESZETI - TAJKEPI ERTEKEK MEGORZESE

megvalosuladsanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas, amennyiben a lassan Ujuld, illetve id6legesen
kimerithetd értékek (természetes gydgytényezok pl. gydgy/termal forrasok
vize, valamint gyogy-barlang) nem valik a tilhasznalat aldozatava.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatdan nem lesz szlikség ellentételezésre, illetve preventiv
beavatkozasként a budapesti termalkarszt védelmében egyrészt a
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mennyiségi igénybe vétel korlatozasa szikséges, masrészt minésegi
védelme is (az esetleges szennyezések lehetdségének kizarasaval)
biztositando.

Szintén prevencid: a tajképi, varosképi értékek (a févaros esetében ez kb.
ugyanaz) aktiv 6rzése (intenziv fenntartas, ltemezett felujitas és sziikség
szerinti rekonstrukcié), mely esetben nem kell utdlagos ,mentési akcio”
keretében cselekedni.

cél elérését tamogato
prioritas

6.3 ZAJ- ES LEGSZENNYEZES CSOKKENTESE

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Az alternativ, a s(r( bels6 varosrészeket elkertld utvonalak mentén a zaj- és
rezgesterhelés, valamint a légszennyezés lokalisan novekedhet, ami
lakossag egészségi allapotara jelentés mértékben hathat.

karos hatasok
ellentételezése

Prevencio: a varos zajhelyzetét bemutato (frissitendé!) zajtérképre alapozva
optimalis terllethasznalat kialakitasa szUkséges az elkeruld, alternativ
utvonalak mentén (zaj- és légszennyezés-érzékeny funkcidk lehetbség
szerinti kizarasa), illetve zajvédelmi beruhdzasok megvalésitasa. Lényeges
szempont a forgalomszervezési és zajvédelmi tervezésnél, hogy a kialakult,
beallt lakotertleteken a kornyezetmindség és az egészseg megérizhetésége
ne romoljon.

Tovabbi feladat a varosi hdszigetek levegémindség-terheld és mikroklima-
befolyasold hatasanak csdkkentése (pl. utak menti zéldsavok, vizfelliletek
létesitése).

cél elérését tamogato
prioritas

6.4 KORSZERU HULLADEKGAZDALKODAS ES TALAJVEDELEM

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas, amennyiben iparszeri hulladékgazdalkodasi
(Ujrahasznositasi és artalmatlanitasi) rendszer épl ki és lizemel, valamint a
hulladékkezelés kevéshé sikeres eszkdzei (pl. a sajnalatosan kdzvetlen
kérnyezetiiket szennyez6 gylijtészigetek) felszamolasra, vagy helyettesitésre
kerlInek, tovabba a lakossag szemléletformalasa, ,kornyezettudatossagra
nevelése” eredmenyre vezet.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatdan nem lesz szlikség ellentételezésre. Szilkséges viszont a
kommunalis hulladékok kezelésének realis finanszirozhatdsagat kidolgozni.

cél elérését tamogato
prioritas

6.5 KORSZERU ViZGAZDALKODAS

megvaldsulasanak
negativ hatasai

A hianyzé arvizvédelmi mitargyak kiépitése, a kisvizfolyasok csak
vizszallitasi szempontokat figyelembe vevé rendezése értékes él6helyeket,
vegetaciokat érinthet. A csapadékvizek elvezetése, fel nem hasznélasa az
adott térség hidrogeoldgiai viszonyait karosan befolyasolhatja.

karos hatasok
ellentételezése

Prevencid: megfelel6 nyomvonal megvalasztasa az arvizvédelmi mitargyak
létesitésekor, Okologiai és rekreacios szempontokat figyelembe kell venni a
vizfolyasok rendezésekor. Revitalizacio soran a vizpartok biolégiai aktivitasa
(nGvényzet telepitése, biotdpok létesitése) révén megnovekedik, a vizkészlet
helyben tartasa is er6sodik. Csapadék- és szennyvizek kezelésének
fejlesztése, a lehetséges hasznositas kidolgozasa sziikséges.
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cél elérését tamogato
prioritas

6.6. ENERGIAHATEKONYSAG ES KLIMAVEDELEM

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas, amennyiben valos szandékon alapuld,
szakszer(, rendszerszemléletii fejlesztések kdvetkeznek be energetikai
téren (korszer( és takarékos f(ité-, hiité rendszerek, haldzatok kialakitasa).
Tovabbi feltételként szlikségesek fejlesztések a kozegészségugy terén (pl. a
varosi levegémindség javitas, kilonféle sugarzasok elleni védelem, illetve az
egészségugyben dolgozok élet- és munkakorulményeinek javitasa, valamint
a gyogyito tevékenységhez sziikséges technikai infrastruktira fejlesztése),
de szlikséges az egészséguigyi szolgaltatdsokhoz valé hozzaférés (idébeli
és esetleg térbeni) javitasa is.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatdan nem lesz szlikség ellentételezésre, viszont tovabbi fontos feladat
a tapasztalhatd klimavaltozas figyelemmel kisérése, illetve a lehetdség
szerinti legjobb felkészlilés a prognosztizalhat6 hatasok ellentételezésére,
megeldzésére. Tovabbi lényeges feltétel — szintén prevencio — az UHG
emisszid, valamint a hészigetek hatasanak fokozatos és folyamatos
csokkentése.

cél

7. BUDAPEST KOMPLEX SZEREPKORENEK MEGFELELO
KOZLEKEDESI RENDSZER MEGTEREMTESE

cél elérését tamogato
prioritas

7.1 NEMZETKOZI ES ORSZAGOS KOZLEKEDESI KAPCSOLATOK
FEJLESZTESE

megvaldsulasanak
negativ hatasai

A javulo kdzuti kdzlekedési kapcsolatok miatt emelkedd forgalom (ha az a
varosi szOveten at vezet) megndvelheti a kdrnyezeti terhelést, de a tranzit
jellegli nemzetkdzi autdkozlekedési vonalak gyakorlatilag nem, és az
orszagosak is csak kis mértékben érintik a févaros siribben lakott belsé
terleteit.

karos hatasok
ellentételezése

A tranzitforgalomnak a beallt varosbelsét elkeriilé vezetése sziikséges,
megel6zendd a lehetséges kartételeket. Kornyezetkimélébb kozlekedési
maodok preferalasa, kisebb karositd hatast kifejtd jarmlivek alkalmazasa
szlkséges, valamint a kialakult lakéterUletek kdzelében pl. ut- vasutfejlesztés
esetén a palyak mentén zajarnyékolé mivek létesitendok.

cél elérését tamogato
prioritas

7.2 TERSEGI KOZLEKEDES FEJLESZTESE

megvaldsulasanak
negativ hatasai

A lokalisan javuld kdzlekedési feltételek miatt a varos mas tertletein esetleg
emelkedd forgalom megndvelheti a kornyezeti terhelést.

karos hatasok
ellentételezése

Prevencid: kdrnyezetkimélobb kdzlekedési modok (vasut, hajozas,
kerékparozas) preferalasa, kisebb karositd hatast kifejtd jarmivek
alkalmazasa.

cél elérését tamogato
prioritas

7.3 A FOVAROSI KOZOSSEGI KOZLEKEDES FEJLESZTESE

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem véarhatd negativ hatas.

karos hatasok
ellentételezése

Véarhatoan nem lesz szlkség ellentételezésre.
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cél elérését tamogato
prioritas

7.4 A FOVAROSI EGYENI KOZLEKEDES FEJLESZTESE - koztthalozati
(szerkezeti) hianyok megsziintetése

megvaldsulasanak
negativ hatasai

A kézuthaldzat béviilése kdvetkeztében atrendez6d6 forgalom hatasara
egyes utvonalakon ndvekedhet a kdrnyezeti terhelés (mas Utvonalakon
viszont csokkenhet), erre j6 példa lehet a dunai atkelési lehetdségek
bbvitése, amelyek a belsd varosrészek hidjait, illetve azok kornyezetét
tehermentesitik (a terhelés atcsoportositas lehetséges negativumait
megfeleld tervezési komplexitassal minimalizalni lehet).

karos hatasok
ellentételezése

Kornyezetvédelmi létesitmények (pl. zajarnyékold fal, védd zéldsav)
alkalmazasa, az érintett teruleteken az optimalis terllethasznalat kialakitasa.

cél elérését tamogato
prioritas

7.5 AFOVAROSI EGYENI KOZLEKEDES FEJLESZTESE - kerékparozas
és a gyalogos kozlekedés fejlesztése

megvaldsulasanak
negativ hatasai

Nem varhat6 negativ hatas.

karos hatasok
ellentételezése

Varhatoan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél

8. BEFOGADO, TAMOGATO, AKTIV TARSADALOM

cél elérését tamogato
prioritas

8.1. BEFOGADO ES TAMOGATO TARSADALOM

megvalosulédsanak
negativ hatasai

Nem varhaté tarsadalmi kérnyezetben fellépd negativ hatas, amennyiben a
fovaros megteremti azokat a feltételeket, melyek az orszag mas térségeibdl
vagy mas orszagokbdl betelepulék, a nem varoslakd varoshasznéldk
(tanuldk, dolgozdk, szolgéltatési rendszert hasznalok, latogatok) befogadasat
és egyenld esélyl varoshasznélatat segiti elé és a ,betelepllés” nem vezet
egyfajta gettdsodashoz.

karos hatasok
ellentételezése

Vérhatéan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

8.2. AZ ELETFORMAK ES A TARSADALMI-GAZDASAGI KORNYEZET,
VALTOZASAINAK OSSZEHANGOLASA

megvalosulédsanak
negativ hatasai

Nem vérhatd negativ hatés, mivel e koncepcionalis cél maga az
interdiszciplinaris gondolkodason alapul6 fejlesztési optimum.

karos hatasok
ellentételezése

Vérhatéan nem lesz szlikség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

8.3. AHUMAN SZOLGALTATASOK OPTIMALIZALASA

megvalosuladsanak
negativ hatasai

Nem varhatd negativ hatas.

karos hatasok
ellentételezése

Vérhatéan nem lesz szlkség ellentételezésre.

cél elérését tamogato
prioritas

8.4. A KULTURALIS KINALAT BOVITESE

megvalosuladsanak
negativ hatasai

Nem varhaté negativ hatas.

karos hatasok

Varhatdan nem lesz szlikség ellentételezésre.
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ellentételezése

cél 9. RUGALMAS ES KORSZERU LAKASSTRUKTURA KIALAKITASA

cél eléreset tamogato | o 1 A LAKASALLOMANY OPTIMALIZALASA

prioritas

megvalosulédsanak Nem varhatd negativ hatas, amennyiben a lakasstruktura fejlesztését

negativ hatasai tamogato, 6sztdnzd (piacgazdasagi, de szocialisan érzékeny) rendszerek
kidolgozasra keruInek.

karos hatasok Varhatdan nem lesz szlikség szamottevo ellentételezésre, de a lakas-

ellentételezése mobilités realis lehetGséget kell kapjon.

;‘:i'oer'i‘:;zs“ tamogato | 4 ) A TERBENI-TARSADALMI SZERKEZET KIEGYENSULYOZASA

megvalosulédsanak Nem varhatd negativ hatas, amennyiben altalanosan javul a lakossag

negativ hatasai hozzaférése az intézményekhez, szolgaltatdsokhoz, valamint ha az un.

krizisteriletek rehabilitacidja elindul és érvényestul a févaros
antiszegregacios torekvése.

kéros hatasok Vérhatdan nem lesz sziikség ellentételezésre.
ellentételezése

A célrendszer minimalis bdvitésére lehet javaslatot tenni fenti elemzés nyoman. Célszer(ien a 3. cél-
csoport egésztljon ki a Févaros és a Kerlletek szikségszerl egyuttmikodésének deklaralt tamogatd
prioritdsaval, hiszen Budapest dsszetartozd egész és igy is kell tervezni.

3.6.1. jol azonosithaté kornyezet igénybevétel vagy terhelés esetén kiilonos tekintettel:

3.6.1.1. a kornyezeti elemekre:

A forgalmi emisszi6 levegémindséget gyengit6 és zajjal terheld hatdsa a megcélzott fejlesztések esetében
kisebb mérték( lesz hosszabb tavon.

A termal- és gyogyvizek kontingens-hataron vald alkalmazasa lehetvé teszi a vizkincs megujulasat és
elkertlhetévée valik a készlet-kimerilés. E szempont célszerlien nagyobb hangsulyt kell kapjon a véaros
tovabbi tervezése soran.

Jelentés probléma napjainkban a turisztikai célpontok (pl. épitett drokség szine-java) tulterhelése. Ezek
tehermentesitése, jokarban tartasa, a varhatd terhelés tervezett megosztasa el6seqiti az értékorzést.

3.6.1.2. a kornyezeti elemek rendszereire, folyamataira, szerkezetére, kiilondsen a tajra, telepiilésre,
klimara, természeti (6kologiai) rendszerre, a biodiverzitasra:

A koncepcidban rogzitett célok a kdrnyezeti elemekre nézve javitd szandékuak, a meglévé terhelések
csokkentésére torekszenek, javitd hatasuak. Ez elmondhatd taj-keép, telepulés-kép alakitasara, a klima
alakulaséra, valamint varhatéan az dkoldgiai rendszerekre is.

3.6.1.3. a Natura 2000 teriiletek allapotara, allagara és jellegére, valamint e teriileteken lévo

éléhelyek és fajok kedvezé természetvédelmi helyzete megmaradasanak, fenntartasanak,
helyreallitasanak, fejlesztésének lehetdségeire:
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A koncepcidé miifaji sajatossagai okan (célokat fogalmaz meg és nem konkrét beavatkozasokat, illetve
terlleteket) a Natura2000 teriletek esetleges érintettsége, él6helyek és jelzd fajok lehetséges terhelése,
illetve ezekre gyakorolt esetleges hatas — a szlikséges mélységben és részletezettséggel — jelen fazisban
nem mérlegelhets. Altalanossagban megallapithatd, hogy a koncepcio alapveté céljai megfelelnek a
Natura2000 tertleteket létrehozd szakmai céloknak.

3.6.1.4. az elébbi hatasok kovetkeztében az érintett emberek egészségi allapotaban, valamint
tarsadalmi, gazdasagi helyzetében varhatéan fellépé valtozasokra:

A koncepcioban lefektetett célok és a kornyezet védelméért felelés szervek allasfoglalasa egy irdnyba hat,
egymast erfsitik. A kdrnyezetminGség javitasa, az ,élhetd varos” létrejotte, valamint az 6rokségvédelem
fejlédése egyarant a koncepcionalis célok megvalésuldsanak fokméréje. E terlleteken a koncepcio
megvaldsulasakor negativ hatas nem vérhato.

3.6.2. a kozvetett modon hatast kivalto tényezok fellépése esetén kiilonos tekintettel:
3.6.2.1. uj kornyezeti konfliktusok, problémak megjelenésére, meglévok felerésodésére:

A koncepcioban megfogalmazott célok — amennyiben optimalis szakszerliség és megfelel6é anyagi
eréforras rendelkezésre allas jellemzi a megvalositast — nem tartalmaznak olyan elemeket, melyek Uj
kérnyezeti konfliktusok kialakulasat segitik.

3.6.2.2. kornyezettudatos, kornyezetbarat magatartas, életméd lehetéségeinek, feltételeinek
gyengitésére vagy korlatozasara:

A koncepcioban megfogalmazott célok nem tartalmaznak olyan elemeket, melyek a kdrnyezettudatos
magatartas feltételeit gyengitenék.

3.6.2.3. a helyi adottsagoknak megfelelé optimalis térszerkezettdl, teriiletfelhasznalasi modtol valo
eltérés fenntartasara vagy létrehozasara:

A koncepciéban megfogalmazott célok nem tartalmaznak olyan elemeket, melyek a térszerkezetet negativ
iranyban befolyasolnak.

3.6.2.4. olyan helyi tarsadalmi-kulturalis, gazdasagi-gazdalkodasi hagyomanyok gyengitésére,
amelyek a taj eltarté képességéhez alkalmazkodtak:

A koncepcidban megfogalmazott célok nem tartalmaznak olyan elemeket, melyek a helyi tarsadalmi-
kulturalis, gazdasagi-gazdalkodasi hagyomanyok gyengitését segitenék el6, amelyek a taj eltart6
képességéhez alkalmazkodtak.

3.6.2.5. a természeti eréforrasok megujulasanak korlatozasara:

A koncepcioban megfogalmazott célok nem tartalmaznak olyan elemeket, melyek a természeti eréforrasok
megujulasat korlatoznak.

3.6.2.6. a nem helyi természeti eréforrasok jelentés mértékii hasznalatara vagy a helyi természeti
erdforrasok tulnyoméan mas teriileten valé hasznositasara:

A koncepcidban megfogalmazott célok nem tartalmaznak olyan elemeket, melyek a nem helyi természeti
eréforrésok mas terlleten valé hasznositasat mozditanék el6.
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Megjegyezzik: a koncepcionalis célok megvaldsulasa kozben, fliggben a konkrét projektektd!,
technologiatol és organizaciotdl a beavatkozasi teruleten, illetve annak kornyezetében atmenetileg
eléfordulhatnak terhelések, de ezek az ,lizemelés” idészakaban mar nem lesznek tapasztalhatok.

3.7. a kornyezeti kdvetkezmények alapjan a koncepcié és a valtozatok értékelése, a kornyezeti
szempontbél elfogadhat6 valtozatok meghatarozasa:

A koncepcid tervmiifaj sajatossagai alapjan nincsenek véltozatok. A koncepciondlis szinten
megfogalmazott cél elérése tobb féle uton is lehetséges, de ezek — értékelheté mélységben — csak a
koncepcio elfogadasa utan lesznek kidolgozva.

4. A KONCEPCIO MEGVALOSITASA KOVETKEZTEBEN VARHATOAN FELLEPO KORNYEZETRE
KAROS HATASOK ELKERULESERE, CSOKKENTESERE VAGY ELLENTETELEZESERE
VONATKOZO JAVASLATOK

A koncepcidé megfogalmazott céljai alapvetéen hosszi tavi és globélisan életmingség-javitd
beavatkozasokat tartalmaz. A célok megvalésitasa soran fellépé kdrnyezetre karos hatasok elkeriilésére,
csokkentésére vagy ellentételezésére vonatkozo javaslatokat 3.6. fejezet taglalja részletesen.

5. JAVASLAT OLYAN KORNYEZETI SZEMPONTU INTEZKEDESEKRE, ELOIRASOKRA,
FELTETELEKRE, SZEMPONTOKRA, AMELYEKET A KONCEPCIO ALTAL BEFOLYASOLT MAS
TERVBEN, ILLETVE PROGRAMBAN FIGYELEMBE KELL VENNI

A févarosban 2005 6ta hatalyban lévé TSZT meguijitasa jelenleg folyamatban van. A késziil6
telepulésszerkezeti terv az épitett és természeti kornyezet vonatkozasaban miszaki és térbeli rendszerbe
foglalja a VFK és a BTFK éltal meghatérozott cél-, és feladatrendszert.

A terUletfejlesztési koncepcid megfogalmaz a térhasznélatra és térbeli rendjére vonatkozd konkrét
elvarasokat, melyek szem elétt tartdsa és befogadasa a készulé szerkezeti tervben és a hozza kapcsolddo
rendezesi szabalyzatban sziikséges.

A koncepcidban meghatarozott célok alapjan a kiegyensulyozott térbeli rend megteremtése érdekében a
teriiletfelhasznalas alapelvei az alabbiak:

a klima javulasa, a rekredciés terlletek bévilése érdekében a zoldterlletek, erdék arédnyanak
novekedése;

- a szabadterliletek rovasara torténd, korabban meghatérozott zldmezds fejlesztések terlileti nagysaga
nem nd;

- afoldteriletekkel takarékosan gazdalkodd szemlélettel a varos indokolatlanul nem terjeszkedik

- az Uj beépitések soran a vegyes hasznélat preferalt, a lakoterlletek esetében a megfeleld
alapellatas mindendtt biztositando;
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a terileti egyensuly a kornyezetnek megfeleld, teriletileg differencialt sirliséggel valik
biztosithatova;

a jelentés kiterjedési, hasznéalaton kivili barnamezés terlletek — a ,zoldmezds” fejlesztésekhez
képest torténd — preferalasa;

a Duna part mentén a partszakaszok és a varosi hattérteriletek kapcsolata biztositasra keril, a
part jelentds hosszban a févaros gyalogos- és kerékparos rendszerének részévé, egyben
rekredcios teriletévé valik;

differencialt kdzpontrendszer kialakitdsa, ami a kdézOsségi kdzlekedéssel vald ellatottsagnak
megfeleléen miikdd6 varosszerkezetet eredményez;

a varoskozpont Duna és a varosi féutak mentén terjeszkedik, a mellékkdzpontok rendszerének
kijelolése réven a belsd zona tehermentesdl;

a kotottpalyas kozosségi kozlekedési elemek mentén kertlnek kijelolésre a jelents nagysagrendii
fejlesztési teriletek;

a gazdasagi szerepkorhoz szukséges sokrétil terileti kinalat érdekében differencialt munkahelyi
teriletek kijelolése;

turisztikai fogadoképesség infrastrukturalis feltételeinek biztositasa;

a lakaskinalat rugalmas kovetésére alkalmas teruletbiztositas.

6. A KONCEPCIO MEGVALOSITASA KOVETKEZTEBEN VARHATOAN FELLEPO KORNYEZETI
HATASOKRA VONATKOZOAN A KONCEPCIOBAN SZEREPLO MONITOROZASI JAVASLATOK
ERTEKELESE, JAVASLATOK EGYEB SZUKSEGES INTEZKEDESEKRE

Mivel a koncepcié alapvetden a varos, illetve a varosi Iét javitasat hatarozza meg, mint elérendé f6 célt, igy
a benne foglalt részcélok megvaldsulas utan — feltételezve az optimalis szakszer(iséget és anyagi bonitast
— olyan (terhel6) hatasokat varhatéan nem indukal, amelyeket a kdrnyezetminéség — egyébként miikddd —
rendszeres vizsgalatan tul, dnalléan monitorozni kellene.

A kornyezeti elemek menetrendszer(i vizsgalata (pl. Budapest Komyezeti Allapotértékelése) és a
kdzegészségigyi mutatok figyelemmel kisérése megfeleld monitorozasi szintet jelent a koncepcionalis
célok tekintetében.
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7. KOZERTHETO OSSZEFOGLALO

Az Gsszefoglalo — véglegesen — a véleményezési folyamat (k6rnyezet védelméért felelbs szervekkel
térténd egyeztetések, nyilvanossag bevonasa) lezarasat kdvetben készithetd el és keriil kiegészitésre.

A kornyezeti vizsgalat — értékelés a 2/2005. (I. 11.) kormanyrendelet el6irasai alapjan, Budapest
terlletfejlesztési koncepcidja javaslattevé fazisanak megalapoz6 munkarészeként készdlt.

A terUletfejlesztési koncepcio javaslattevd munkafézisaval parhuzamosan készllé kornyezeti értékelés a
koncepcid céljainak véarhatd kornyezeti hatdsait, illetve a javasolt valtozasok prognosztizalhaté
kovetkezményeit tarja fel. A vizsgalat — értékelés a varhatdo hatasok felmérése, az altalanos
kdvetkeztetések levonasa utan, a koncepcid célrendszerének tervezése folyaman jelezte az esetlegesen
karos, kevésbé elényds hatasokat. igy a koncepcidalkotas és a kdmyezeti értékelés folyamata egymas felé
oda-vissza csatolva alakitotta ki a végleges, a karos hatasok mérséklésére és ellentételezésére is
javaslatot add koncepciot.

A vizsgalat — értékelés készitése folyaman, a koncepciét dsszevetve a vele megegyezd tervi szinten
elhelyezkedd Pest megye teriletfejlesztési koncepcidjaval, megallapitasra kertilt, hogy a megfogalmazott
celok a kolcsonos elényok szem elétt tartasaval kerlltek meghatarozasra, hatasaikkal egymast erésitik. A
vizsgalat — értékelés belsd konzisztencia vizsgalata megmutatta, hogy a stratégiai célok nem tartalmaznak
ellentmondast, egymassal Utk6zd célok a célrendszerben nem szerepelnek, kisebb-nagyobb mértékben
kapcsolddnak egymashoz, erdsitik egymast.

A koncepcio a feltart kornyezeti konfliktusokra megfelelé javaslatokat hatarozott meg. A kornyezeti
konfliktusok értékelése ravilagitott, hogy a célok meg nem valosulasanak jelentds kornyezeti (és esetleg
tarsadalmi és gazdasagi) hatasai lehetnének. igy példaul a novekvé energiafelhasznalas és a kedvezétlen
varosszerkezet miatt fokozodd kdrnyezeti terhelésekre, és ezaltal romld életkorliiményekre lehet szamitani.

Ezzel ellentétben a koncepcidé megvalosulasa kedvezé hatasokat eredményez mind kornyezeti ( és
varhatéan) tarsadalmi és gazdasagi szempontbdl is. A célok megvaldsulasa néhany esetben ugyan
eredményezhet atmenetileg kisebb karos hatasokat is, melyek azonban kezelhetd mertékiek. llyen karos
hatassal lehet a hianyzo kdzlekedési infrastruktira elemek kiépitése (zaj- és légszennyezés) vagy éppen
az egyes célok egyoldali megvalésitasa (pl. a turizmus egyoldalu fejlesztése okozta kdrnyezeti és
teherviselés oldalarél tarsadalmi konfliktusok). Mindezen kéros hatasok megfeleld — alapvetéen preventiv —
beavatkozasokkal illetve aranyos fejlesztésekkel kikliszobolhetdk, mérsékelhetdk.

Ennek megfeleléen a koncepcioban a karos kérnyezeti hatasok minimalizalasra, illetve ellentételezésre
megfogalmazasra keriiltek a megfeleld javaslatok, igy osszességében javuld életfeltételeket teremt,
biztositja a kornyezeti eréforrasokkal torténé hatékony és fenntarthaté gazdalkodast, az élhetd,
egészséges varost, s hozzajarul a gazdasagi versenyképesség fokozasahoz.
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JOGSZABALYI HATTER

Ko6z6sségi jogszabalyok:
2001/42/EK (VI.27.) iranyelve bizonyos tervek és programok kérnyezetre gyakorolt hatasainak vizsgalatardl

2013/24/EU végrehajtasi hatarozat A Pannon Régio koz0sségi jelentéségii természeti terlileteit tartalmazo,
frissitett jegyzék kiadasardl

Torvények:

1993. évi XLII. torvény A nemzetkdzi jelentdségu vadvizekrél (Ramsar 1971. és modositasai)
1995. évi LXXXI. torvény A biologiai sokféleség egyezmeény kihirdetésérdl

1995. évi LVII. torvény A vizgazdalkodasrol

1996. évi XXI. torvény A terlletfejlesztésrél és a terlletrendezésrdl

1996. évi LIII. torvény A természet védelmérdl

1996. évi LIII. torvény A természet védelmérdl

1997. évi LXXVIII. torvény Az épitett kornyezet védelmérdl

2003. évi XXVI. torvény Az orszagos teruletrendezesi tervrél

2007. évi LX. torvény Az ENSZ éghajlatvaltozasi keretegyezménye (Kiotdi jegyzékonyv)
96/2009. (XI1.9.) OGY hatérozat A 2009-2014. kozétti id6szakra sz6l6 NKP-rol

2012. évi CLXXXV. torvény A hulladékrol

2012. évi CCXVII. torvény Az UHG kézosségi rendszerében () torténd részvételrd|

Kormanyrendeletek:

123/1997. VII..18.) Korm. rendelet A vizbazisok, tavlati vizbazisok, valamint az ivdvizellatast szolgélé
vizilétesitmények védelmérdl

148/1999. (X.13.) Korm. rendelet Az orszaghataron atterjedd kornyezeti hatasok vizsgalatardl
219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet A felszin alatti vizek védelmérdl
220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet A felszini vizek mindsége védelmének szabalyairdl

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet Az eurdpai kdzosségi jelentdségi természetvédelmi
rendeltetési teriletekrdl
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280/2004. (X.20.) Korm. rendelet A kornyezeti zaj értékeléserdl és kezeléserdl

2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet Egyes tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatardl

284/2007 (X.29.) Korm. Rendelet A kdrnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes
szabalyair6l

218/2009. (X.6.) Korm. rendelet A teriletfejlesztési koncepcio, a terlletfejlesztési program és
teriletrendezési terv tartalmi kovetelményeirél

306/2010. (XI1.23.) Korm. rendelet A levegd védelmérdl

314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet A telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepilésfejlesztési
stratégiarol és a telepulésrendezési eszkdzokrol

Miniszteri rendeletek:
74/1999. (X11.25.) EUM rendelet A természetes gydgytényezokrd|
27/2008. (XI1.3.) KWWM-EUM rendelet A kdrnyezeti zaj- és rezgésterhelés hatarértékeinek megallapitasardl

14/2010 (V.11.) KvWM rendelet Az Eurdpai Kdz0sségi jelentéségli természetvédelmi rendeltetési
terliletekkel érintett févarosi foldrészletekrél

4/2011 (1.14.) VM rendelet A levegbterheltségi szint hatarértékeirdl
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MELLEKLET

1/A MELLEKLET: EGYEZTETO TARGYALAS, JEGYZOKONYV

Budapest Fovaros Onkormanyzata
Fépolgarmesteri Hivatal

Varosépités Féoszialy

MMM A

*1000054892038" ikt szam:  FPHO059 /177 - 205 /2013
Varosfejlesztési csoport hiv. szam  [Hivatkozasi szam] [
g
Helyben ugyintezd. | elkes Nora

telefon: +36 1 327-1155

e-mail LelkesN @Budapest.hu

targy: Budapest Terlletfejlesztési
koncepcid 2/2005. (1.11.) Korm.
rendelet szerinti ,kornyezeti
vizsgalat' tematikéjanak
meghatarozasa |

Jegyzbkdnyv

Targy: Budapest Terlletfejlesztési koncepcid 2/2005. {(1.11.) Korm. rendelet szerinti
Jkornyezeti vizsgalat” tematikajanak meghatarozasa

Targyalas ldépontja: 2013. szeptember 30.

Résztvevdk: Jelenléti iv szerint

A targyalast Maczak Johanna a Varosépitési Féosztaly Varosfejlesztési csopert
vezetdje nyitotta meg.

A Budapest Teriletfejlesztési Koncepcié Stratégial Karnyezeti Vizsgalat-Ertékeks (a
tovabbiakban SKV) tematikaja a 2/2005. (1.11.) Kormrendelet 4.sz. mellélete szerint
lett dsszedllitva. A Kormanyrendelet 7. § (4) bekezdésének b) pontja alapjan, jelen
targyalas célla a beérkezett vélemények tisztazasa €s a tematika tervezet
véglegesitése.

Az egyeztetésen az alabbi észrevételek hangoztak el a tematikaval kapcsolatban.

Eszrevétel | Tervezsi valasz

1. A kdrnyezeti értékelés kidolgozasi folyamatanak ismertetése
dr. Sersliné Kacsi Margit allami féépitész
Budapest Févaros Kormdnyhivatala

14. Legyen kifgjtve, hogy milyen médon fog telesiini a I Efogadjuk.
nyilvanassag bevonasa.
1.5. A felsorolas egésziljon ki: Elfogadjuk.

o Az Orszégos Fejlesziési Koncepeid és az Orszagos
Teruletfejlesztési Koncepcid (OTFK),

o Az Orszagos Terlletrendezési Tervrdl szol6 2003.
évi XXV torvényt (OTrT),

o Budapesti Agglomeracid Terlletrendezési Tervérdi
sz6ld 2005. évi LXIV. torvény

Altalanos észrevétel. A tematika nem fejti ki, hogy mi [ A BTFK terlleti
alapjan hatarozta meg a tervezd a célok varhato, illetve | hatasvizsgalata alapjan
nem varhatd hatasail kerilt meghatarozasra a

célok vérhatd hatdsa. Az
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anyagban ezt jeleznq
fogjuk.

Takacs Etelka

BFKH Népegészségligyi Szakigazgatasi Szerv

1.3 A tematika tervezet figyelembe vette a BFKH elfizetes

véleményében megfogalmazottakat.

Felhivia a figyelmet, hogy a fejlesztéseknek a varos

kézegészségigyl helyzetének javitasat kell {is) kel

szolgalnia.

2. A terv, illetve program és a kidolgozasukkor vizsgalt valtozatok {a tovabbiakban: valtozatok)

révid ismertetése

Debreczeni-Lazar Andras

Crszagos Tisztifborvosi Hivatal Orszagos Gyogyhelyi és Gyogyfurdéugyi Foigazgatosaga

23. Figyelmet kell forditani a természetes gyogy tényezdk | Elfogadjuk.

védelmere.

Az egészségturizmus egyk fontos pillere Budapest

gyogyfurd6i. Fontos, hogy ne legyenek tilterhelve a

gyogyfurdék, mivel a gyogyviz-készlet iddlegesen

kimerithetd.

dr. Sersliné Kdcsi Margit allami féépitész

Budapest Févaros Kormanyhivatala

3. Kiemalt célnak kell lennie a Févaros es a Kerlletek | Efogadjuk
Osszehangolt tevékenyseégenek megvalésitasa.

Takacs Etelka

BFKH Népegészséglgyi Szakigazgatasi Szerv

5.1. Az élhetéség és az életmindség miatt fontos a kompakt | Eifogadjuk.

varos megvalositasa, ez a varos mikodoképességének

alapja. Alapelv kell legyen, a varos ,&l6 egész”. A

koncepcid a tovabbtervezés iranylije kell legyen.

dr. Sersliné Kacsi Margit allami féépitész

Budapest Févaros Kormanyhivatala

5.1, A meglévé problémak nevesitése, feltarasa sziikséges. | Elfogadjuk.

Kovetkeztetéseket a vizsgalatok alapjan lehet levonni.

Kritikus helyzetben van Budapest, a kialakult allapot

javitasa a cél.

Szlkséges az épitett kornyezet mindségi javitasa,

ugymint féuthalézatok, kézterlletek, terek megujitasa

A koncepciobar megfogatmazott célok megvalésulasat

korlatozhatjak, ill. nehezithetik a jelenleg modositas alatt

levés TSZT szabalyozasai. A parhuzamosan folyo

tervezés miatt kilén figyelmet kell forditani a tervek

tartaimi ésszhangjanak megteremtésére.

5.2. A barnamezis teriiletek funkciévaitasanak alapja a jelen | Tudomasul vessziik.

allapot, ill. az elézmények pontos feltarasa, kilénds

tekintettel a szennyezettségek meértékére.

Hasznos lenne, ha a terv javaslaict adna, a barnamezds

terliletek privatizaciojabol kialakult problémak

megoldasara.

Takéacs Etelka

BFKH Népegészségilgyi Szakigazgatasi Szerv

5.2 Fontos az elmult evtizedekben trtént szennyezettségek | Egyetértink.
ménékének feltarasa.

dr. Sersliné Kdcst Margit allami féépitész

Budapest Févaros Kormanyhivatala

5.3. Cél a halézatok egységesitése, kozponti rendszer | Elfogadjuk.

létesitése az életmbdvaltozasoknak megfeleléen.

Szikséges javitani a Févaros és a kerlletek kapcsolatat.

54 Ma még Budapest nem él egyitt a Dunaval, ezt meg kell | Elfogadjuk.
teremteni.
55 Az értékvédelemnek ki kell terjednie a természeti, | Elfogadjuk.

kérnyezeti és épitészeti/épitett kirnyezetre. A teriileti
védettségeket kerlljenek bemutatdsra. A jogszabalyi
hattér megteremtésén tul a tarsadalom szemléletvaltasat
is segiteni kell.

Takécs Etelka
BFKH Népegészségiigyi Szakigazgatdsi Szerv
5.5. Miemlék épuielek esetében a tulajdonosi érdekeité kell | Elfogadjuk.
tenni az allagmegovéas, karbantartas megvaldsitasaban.
Tamogatasi rendszer kiépitésével dvhatjuk meg az épitett
értékeinket.

274
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8.1, A terv foglalkozzon a vizek, a természeti értékek (pl..az | Elfogadjuk.
Greqg fak megtartasaval, potlasaval) védelmével.
Tudatositani kell a zdld feliletek megérzésének
fontossagat. A mdvi kornyezet mikéntigvel lehet
befolyasolni a bioldgiailag aktiv feliiletek hasznosulasat.

dr. Sersliné Kdcsi Margit allami féépitész
Budapest Févaros Karmanyhivatala

6.2. Fontos a természeti és tajképi/varoskepi értékek | EFogadiuk.
fenntarthaté haszndlatanak megteremtése. Budapest
esetében a tajkép maga a varoskeép.

Debreczeni-Lazar Andras

Orszagos Tisztifdorvosi Hivatal Orszagos Gydgyhelyi és Gyogyfiirdsligyi Féigazgatésaga
6.2. Budapest furdévaros, a terv térien ki a gyogyvizek | Elfogadjuk.
mindségi es mennyiségi védelmére. Barlangrendszer,
gyogybarlangok védelme is szilkséges

Takdcs Etelka
BFKH Népegészségligyi Szakigazgatasi Szerv
6.3. Zajtérkép keészitésénél rogziteni kell a jelenlegi | Tudomasul vesszik.
allapotokat (frissiteni kell).

Reménytelen a lakasfejlesztés a féutak mentén a zaj
miatt, a terv térjen ki a lakéterileteket éré zaj
cstkkentésének uj lehetdéségeire.

6.4, A kommunalis hulladék problémaira adjon alternativ | A hulladékudvar rendszer a
megoldasokat a dokumentum. Budapesten a bufladék | veszélyes hulladékok
szigetek randszere (j problémakat generat. gylijtésere jott iétre.

HulladékgyGjtd  szigetek
mikédése sajnos nem jo.
A kemmunalis  hulladek

problémajanak
megoldasara alternativakat
keressen maijd a
koncepcio.

dr. Sersliné Kocsi Margit allami féépitész
Budapest Févaros Kormanyhivatala

7. A jelenleg folyo vasuti halézati rendszerfejlesztéssel | Tudomasul vesszilk.
parhuzamosan el kell dénteni a palyaudvarok szerepét és
a kapcsolodd MAV teridetek sorséat.

Az dsszhang megteremése fontos az agglomeracioban
tervezett fejlesztésekkel is.

74 Az egyéni kozlekedés megjelenése nagyon hasznos. | Elfogadjuk.
Kezelni szikseges a kapcsolatok, hafozati elemek
hidnyossagait.

Takacs Etelka
BFKH Népegészségugyi Szakigazgatasi Szerv
7 Cél az élet és egészségrarosité hatasok csokkentése. Tudomasul vessziik.
Kozlekedési rendszer fontos eleme lenne, hogy a kdrut
mentén korbe Gsszekapcesoladjon a villamos.

Lényeges, hogy a haldzati elemek sziik kapacitasanak
kezelése megtérténjen. Pl Lagymanyosi hid budai oldali
megérkazése javitands”.

dr. Sersliné Kocsi Margit llami foépitész

Budapest Fovargs Kormanyhivatala

8.2. Egésziljon ki a ,8.2. az életformak és a tarsadalmi | Tudomasul vetlik.
gazdasagi kérnyezet valtozasainak Osszehangoldsa” a
kdrnyezet valtozdsainak hatasaival.

9.1. A lakasstruktira Kialakitasa a piaci feladat, nem | Tudom&sul vesszik.
tervgazdasagi. A lakaspiacot kedvezen lehet
befolyasolni tAmogatd és dszténzd rendszerekkel.

g2 A ferv tartalma terjedjen ki a mai kor mobilitassal | Tudomasul vesszik.

kapcsolatos szokasaira.

Az egyeztetésen elhangzott észrevételek javaslatok, a jelenlévik kérik, hogy a
tervezok fontoljak meg a felhasznalasukat és kérik az egyittmikodés folytatasat.

Jelen egyeztetésen elhangzottak alapjan véglegesitett tematika szerint kertl

kidolgozasra az SKV egyeztetési anyaga. Ezt kdvetéen az egyeztetési anyagot az
314
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érintetteknek megkildjik, majd a megkuldést kovetden az SKV munkakdzi anyaga
atapjan egyeztetd targyalast kezdeményeziink. Ezzel parhuzamosan a
Kormanyrendelet 7.§ (5) bekezdése alapjan torténk a dokumentacio
tarsadalmasitasa.

Ellenjegyzok:

PR

Takacs Etelka " Gybrify Maté

BFKH Népegészségugyi Budapest Fdvaros
Szakigazgatasi Szerv Varosépitési Tervezd Kft. |

Budapest, 2013. oktéber ”'ff_"
Tisztelettel:

- Ak
N S o e

Lelkes Nora
vezefl-fanacsos

mellékletek:

1. jelenleti iv
2. temetika tervezet

a4
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1/B MELLEKLET: EGYEZTETO TARGYALAS, JELENLETI iV

Jelenléti iv

Budapest Tertiletfejlesztési koncepcié 2/2005. (1.11.) Korm. rendelet szerinti
kornyezeti vizsgalat” tematikajanak megtargyalasa

Az egyeztetés idépontja:  2013. szeptember 30.(hétf6) 9:00 ora

Helye: Fépolgarmesteri Hivatal
Varosépitési Féosztaly
Budapest, V. kerulet, Varoshaz utca 9-11.
V. em 2. terem
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Budapest Févaros

Kormanyhivatala

Népegészségiigyi
Szakigazgatasi Szerve

A Févaros Teriiletfejlesztési Koncepcidjanak kornyezeti
vizsgalat értékelését attanulmanyoztam. Az egyeztetd
anyagban ismertetett kornyezet-egészségiigyi fejlesztési
célokkal, miszerint az okologiailag értékes teriileteket
beépitetleniil kell hagyni, valamint a Duna menti
terliletek rekreacios célokat kell szolgaljanak egyetértek.
Lényegesnek tarjuk, hogy a forgalomszervezéssel és
zajvédelmi  tervezéssel a  lakoteriileteken a
kornyezetmindség és az egészség meglrizhetosége ne
romoljon.

A terv egyeztetési eljarasdban részt kivanunk venni
tovabbiakban is.

A megkeresésben foglaltakkal kapcsolatosan a Fovaros
teljes kozigazgatasi tertiletére vonatkozoan,
kozegészségligyi szempontbdl a kornyezeti vizsgalat-
értékelésére vonatkozé dokumentaciot elfogadom.

Intézkedést nem igényel.

Budapest Févaros
Kormanyhivatala
Epitésiigyi Hivatal,
Allami Féépitész

A stratégiai kornyezeti vizsgalat készitésének objektiv
korlatait képezik a kapcsolodo orszagos tervek jelenleg
tart6 feliilvizsgalatai, valamint a metodika adottsagai. A
kdrnyezeti értekelés  csak a  célrendszerek
vonatkozasaban végezheté el az alapelvek szintjén, -
ahogy a dokumentacio bevezet6je is tartalmazza-, és
nem konkrét beavatkozasok hatasainak elemzése.

Intézkedést nem igényel.

Az ismertetett célok tobbsége érinti az épitett kdrnyezet
alakitasat, védelmét kozvetleniil, vagy kozvetetten.
Altalaban kevésbé tiikrozodik a dokumentumban az EU
tobb varosfejlesztési ajanlasat athatoé alapvetés, amely
szerint az épitett kornyezet allapota, a varosi kdrnyezeti
minéség a benne ¢élok életmindségét meghatarozo
tényezo.

A Komyezeti értékelés 3.1. A KONCEPCIO CELJAINAK
OSSZEVETESE A KONCEPCIO SZEMPONTJABOL
RELEVANS NEMZETKOZI, KOZOSSEGI, ORSZAGOS
VAGY HELY! SZINTEN KITUZOTT KORNYEZET- ES
TERMESZETVEDELMI ~ CELOKKAL  c. fejezete
érint6legesen foglalkozik az EU varosfejlesztési ajanlasaival
(EU kohéziés politikajanak 2014-2020 kozotti idészakra
meghatarozott tematikus célkitlizéseivel). A részletesebb
kifejtést a BTFK Javaslat (I. kétet) tartalmazza.
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A stratégiai célok jovobeli elvarasok szempontjabol valo
ismertetésébdl hianyoznak a vizsgalatok alapjan
meghatarozott problémakordk, amelyekhez a célokat
rendelték, és igy csak kozvetetten értelmezheték a
varhato hatasokra vonatkoz6 megallapitasok.

A problémakordk és erre épitve a lehetséges cselekvési iranyok
a2.4.1 és 2.4.2. c. fejezete tartalmazza. A stratégiai célok ezek
alapjan lettek felallitva.

A févaros zonalis tagozodasanak megfelelden teriiletileg
differencialtak a kornyezeti problémak, és ebbdl
kovetkezéen a stratégiai célok eléréséhez sziikséges
beavatkozasoknak is eltéréeknek kellene lennie.

A BTFK Javaslat (I. kétet) teriileti bontasban is meghataroz
beavatkozasokat.

A 3.4.3. fejezetben a kdrnyezeti konfliktusok és a ,,tervi"
javaslatok altalanossagban megfogalmazottak, tovabba
szamos megallapitas vitathato:

- a belsd varosrészekben a hoszigethatas csokkentésére
javasolt biologiailag aktiv feliiletek novelésére pont e
varosrészekben nincs hely, és nehezen
0sszeegyeztethet6 a védett épitészeti értékekkel;

A teriiletfejlesztési koncepcié mifajabol addéddan konkrét
beavatkozasokat nem allapit meg, ezért a kdrnyezeti vizsgalat is
hasonl¢ altalanos megallapitasokat tud tenni.

Véleményiink szerint a hdszigethatds csokkentésére javasolt
biologiailag aktiv feliiletek ndvelése kiilondsen a belsd
varosrészekben indokolt. Ahogy a koncepcié is taglalja, itt
alternativ megoldasok (pl. zoldtetd) sziikségesek az épitészeti
értékek védelme érdekében.

- a fovaros legjelentésebb kornyezeti problémakore a
kozlekedés, amely csak atfogd komplex rendszerben
javithato, egy intézkedés kiemelése nem megfeleld
javaslat).

A kornyezeti vizsgalat 3.4.3. fejezetében fokuszal a
legfontosabb tervi javaslatra: a kozosségi kozlekedés és a
kornyezetbarat kozlekedési modok fejlesztésére. Ugyanakkor
természetesen a BTFK Javaslat (I. kétet) komplexen kezeli a
problémakort.

3.6. fejezet tobb témakdre hianyos a Kr. mellékletének

altalanos tartalmi eldirasaihoz képest, valamint a
megallapitasok  sematikusak, nem  kell6képpen
alatdmasztottak.

Véleményiink szerint a kormanyrendelet 4. sz. mellékletében
foglalt tartalmi elemeket a dokumentacio tartalmazza.

Az értékelés ,,sematikussaga” a koncepcioban megfogalmazott
célok altalanossaganak tudhat6é be, mivel a koncepcio kevéssé
konkrét teenddket tartalmaz és igy azok nem projekt szintiiek,
tehat csak altalanossagban értékelhetok.
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A févaros és a sziikebb varostérség természeti, taji ¢s
épitett kornyezetének gazdai az Onkormanyzatok. A
kozottiik kialakitando partnerségnek, egyiittmikodésnek
a lokalis beavatkozasok ¢és fejlesztések integraltsagat
kellene el6segitenie, amely révén a kornyezeti hatasok
kezelése is hatékonyabban lenne megoldhato.

Az észrevételnek megfelelden a kornyezeti vizsgalat javaslatai
alapjan a prioritassor Kiegésziilt az alabbi szemponttal:

3.4. A BUDAPESTI KERULETI ONKORMANYZATOK ES
A FOVAROS ONKORMANYZAT KOZOTTI
EGYUTTMUKODES

Budapest oroklott tagolt varosszerkezete, az egyes
varosrészek  szélsoségesen eltéré sajatossagai, a
funkcionalis alapt normativ szabalyozas
kovetkezményei jelenleg még nagyon tavol allnak a
kompakt varos elveitdl, a vegyes teriilethasznalattol.

A kompakt varos egyik lehetésége a févaros szamara a
barna mezés terilleteknek a  kitiizott  célokkal
Osszehangolt fejlesztése. A valos kérnyezeti veszélyt e
lehet6ség kihasznalasanak elmaradasa jelenti. A
févarosnak kialakult kozpontrendszere van, annak nem a
1étrehozasa, hanem a differencialt mindségi atalakitasa,
fejlesztése a kovetkezé évtizedek feladata, egyuttal a
kompakt varos irany fejlodés eléfeltétele.

A kompakt varos és barnamezOs teriiletek fejlesztésével
kapcsolatos célok meg nem valosuldsanak valoban kornyezeti
kockazatai vannak. Erre fel is hivja a figyelmet BTFK
Kornyezeti értékelésének 3.4.3-es fejezete.

A Dunaval egyiitt ¢l6 varos nem kétoldalian, hanem
nagyon  sokrétti, szertedgazd  szempontrendszer
figyelembe vételével, egyensulyaval teremtheté meg.

A BTFK Javaslat (I. kotet) 5.4 A DUNAVAL EGYUTT ELO
VAROS c. fejezete ezen sokszinli szempontrendszer szerint
keriilt kidolgozasra.

A zaj-, és rezgésvédelem szempontjabdl kritikusan
terhelt linearis térségek jellemzik a fovarost, kiillonosen
a foathalozatok mentén, adatokkal alatamasztott
egészségkarositd  hatasokkal. A krizisteriiletek
problémainak megoldasdhoz komplex programok
mieldbbi megvalositasa indokolt. A fovaros szamos
varosrészében a varoskép szempontjabdl, és a varosi
szovet mikodésével nem Osszeegyeztetheté zajgatlo
falak emelése.

BTFK Javaslat (I. kotet) érintett fejezetei komplexen kezelik a
problémakort. A tervben javasolt kiillonb6zé megoldasi
mobdokat természetesen teriiletileg differencialtan kell kezelni.
Ennek részletezése azonban nem a koncepci6 feladata.
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A hulladékszigetek 1étesitésének szdndéka nem
vitathatdo, de a kialakult helyzet varosképi és
kozegészségligyi szempontbol egyarant nem
elfogadhatd. A korszerli hulladékgazdalkodéason beliil az
ingatlanonkénti szelektiv hulladékgyijtéssel
kivaltandoak.

A hazhoz men6 szelektiv hulladekgyiijtest emliti a BTFK
Javaslat (I kotet) 6.4 KORSZERU
HULLADEKGAZDALKODAS ES TALAJVEDELEM c.
fejezete.

Az egykor jo szandékt munkaslakis épitések révén
létrejott  telepek némelyike a fOvéaros jelenének
halmozottan hatranyos helyzetli, szegregacioval terhelt
gbcava lett. A szocialis bérlakas épitési szandékok egy-
egy teriileten  torténé  megvalodsitdsa  hasonlo
csapdahelyzeteket rejthet. A lakdhely minésége
kozvetleniil befolyasolja az ott lakok életmindségét. Az
1990-es évek lakasprivatizacidja kovetkeztében a
budapesti lakashelyzet, a lakoteriileti fejlesztések
elsédlegesen piaci eszkozokkel befolyasolhatoak.

A BTFK Javaslat (I. kotet) 9.1 A LAKASALLOMANY
OPTIMALIZALASA c. fejezete részletezi a piaci alapu, magan
bérlakas-szektorral kapcsolatos fontosabb feladatokat.

Budapest Févaros
Kormanyhivatalanak
Foldhivatala

Eszrevétele, kiegészitésre vonatkozo javaslata nincs.

BFKH Foéldhivatal a term6fold védelmérdl szold 2001.
évi CXXJX. torvény eldirasaival dsszhangban

10.073/1 /2013. {gyiratszamon kiadott véleményét a
tovabbiakban is fenntartja.

Intézkedést nem igényel.

Allami Népegészségiigyi
és Tisztiorvosi Szolgalat

Orszagos Tisztiféorvosi
Hivatal

A 2013. 09.30-an megtartott egyeztetd targyalason
elhangzottak alapjan véglegesitett tematika szerint
elkészitett BTFK stratégiai kornyezeti vizsgalatban
leirtakkal egyetértek, ellene kifogast nem emelek.

Intézkedést nem igényel.

Magyar Banyaszati és
Foldtani Hivatal

Budapesti
Banyakapitanysag

A jelezett dokumentacié a Banyakapitanysag hataskorét
nem érinti. Hataskoriinket inkabb a konkrétabb
munkafazisokban tudjuk érvényesiteni.

Intézkedést nem igényel.
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Kozép-Duna-volgyi
Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és
Viziigyi Feliigyeloség

Targyi teriilet kornyezeti vizsgalatanak moédositasaval - a

megfogalmazott szandékokkal és szabalyozasokkal - a

Feliigyel6ség az aldbbiak figyelem bevételével ért egyet:
Taj- és természetvédelmi szempontbol:
Targyi ligyben a ,.kOrnyezeti vizsgalat" tematikajanak
meghatarozadsa sordn az alabbi véleményt adtuk: ,.a
fejlesztési koncepcid szdmos vonatkozasban (pl. Duna
folyam és  Duna-parti  teriiletek  hasznositasa,
karmentesités és rekultivacio, stb.) érinti az eurdpai
kozosségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésii
teriiletekrél szolo 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet [a
tovabbiakban: 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet] és az
europai  kozosségi  jelentdségli  természetvédelmi
rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrél szolo
1-1/2010. (V. 11.) KVVM rendelet altal meghatarozott
Natura 2000 halozat részét képezo teriiletet érintettség
esetén kérjiik a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 14. sz.-
u mellékletének megfeleléen elkészitett Natura 2000
hatasbecslési dokumentacio elkészitését."

A benytjtott kornyezeti vizsgalat 3.6.1.3 pontja az
alabbiakat allapitja meg:

»~A koncepcid miifaji sajatossagai okan (célokat
fogalmaz meg és nem konkrét beavatkozasokat, illetve
terlileteket) a Natura 2000 teriiletek esetleges
érintettsége, ¢éléhelyek ¢és jelz6 fajok lehetséges
terhelése, illetve ezekre gyakorolt esetleges hatas - a
szikkséges mélységhben és részletezettséggel - jelen
fazisban nem  mérlegelheté.  Altalanossagban
megallapithaté, hogy a koncepcié alapveté céljai
megfelelnek a Natura 2000 teriileteket létrehozo
céloknak. "

A fenti megallapitasok ismeretében elfogadjuk, hogy
jelen stratégiai kornyezeti vizsgalat soran nem késziilt
Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio.

Vilaszt nem igényel. A K6zép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyelség elfogadja, hogy a
Natura 2000 teriiletek esetleges érintettsége, él6helyek és jelzd
fajok lehetséges terhelése, illetve ezekre gyakorolt esetleges
hatas - a sziikséges mélységben és részletezettséggel - jelen
fazisban nem mérlegelheto.

-211-




Megjegyezziik, hogy a fejlesztési programok késobbi
szakaszaban konkrét teriilet illetve érintettség esetén a
275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdésének
figyelembe vételével, a tervvel, illetve beruhazassal
érintett teriilet kiterjedésére, az érintett teriiletnek a
Natura 2000 teriilethez viszonyitott elhelyezkedésére,
valamint a Natura 2000 teriileten el6fordulo élévilagra
vonatkoz6 adatokra figyelemmel - vizsgalni kell a terv,
illetve beruhazas altal varhatdéan a Natura 2000 tertilet
jelolésének alapjaul  szolgalo, az 1-4. szami
mellékletben meghatarozott fajok és élohelytipusok
természetvédelmi helyzetére gyakorolt hatasokat.

Amennyiben a késObbi tervezés soran a terv vagy
beruhazas jelent6s hatassal lehet a Natura 2000
teriiletekre, akkor indokoltta valhat a teriiletfejlesztési
koncepcio, tovabba a kdrnyezeti vizsgalat atdolgozasa
IS.

A Feliigyeloség levegétisztasag-védelemi, zaj- és
rezgésvédelmi, hulladékgazdalkodasi és viziigyi
szempontbdl egyetért, kifogast nem emel.

Valaszt nem igényel.

Pest Megyei
Kormanyhivatal
Erdészeti Igazgatosaga

Eloljaroban megallapitjuk, mely szerint a magunk
részérél a leheté legnagyobb mértékben tamogatnok,
amennyiben az FSZKT erdé-ovezeti el6irasai azon
térségekben, ahol a természetben erdd6 még nincsen és
korabban sem volt, az Ovezetnek megfeleld
alapberuhazas (vagyis ez esetben az erdételepités) a
torvényi el6irasoknak megfeleléen engedélyeztetésre,
majd elvégzésre keriilne. Mert a jelen pillanatig ugyanis
még egyetlen négyzetméter ilyen erdételepités nem
valdsult meg.

A BTFK Javaslat (I. kotet) 6.2 TERMESZETI — TAJKEPI
ERTEKEK MEGORZESE c. fejezetének Okologiai

kapcsolatok biztositasa pontja hangsulyozza a terveken kijeldlt,

de még nem erddsitett teriileteken az erddtelepités
megvaldsitasanak sziikségességét.

Egyebekben tajékoztatjuk Ont ¢és oOndket, hogy a
Budapesti Erdétervezési Korzet 2012-t61 2021. évig
érvényes erdGterve jovahagyasra Kkeriilt, melybdl

Az 1j korzeti erdéterv figyelembevételre keriilt a koncepcio

készitésekor.
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kifolyolag az 6nok altal eddig is ismerhetd erddteriileti
hatarok, illetve erdétag-erddrészlet beosztdsok ¢és
erd6tervi eldirasok bizonyos valtozasa megtortént.

A kornyezeti értékek fenntartasdban a meglévd erddk
megtartdsa igen nagy jelent6séggel bir. A Budapest
Teriiletfejlesztési  koncepcid — stratégiai ~ kornyezeti
vizsgalatban meghatarozott 9 stratégia cél koz¢é érdemes
a kdrnyezet mindségét javitd erddkre vonatkozo célokat
is megfogalmazni.

6. A kornyezeti er6forrasok védelme és fenntarthaté hasznalata,
a természeti értékek €s a taji 6rokség megdrzése C. Stratégiai cél
6.1 ZOLD- ES EGYEB BIOLOGIAILAG AKT{V
FELULETEK MEGORZESE, NOVELESE c. fejezete
tartalmaz kornyezet minéségét javitd erdokre vonatkozo célokat
is: ,,A tervbe vett erddtelepitésekkel jelentés mértékben
javithato a zoldfeliileti intenzitas, ami kdzvetve hatassal lehet
az egész varos héhaztartasi viszonyaira is, ezért 2030-ig a
fovaros erdosiiltségét 5%-kal (300 hektarral) kell novelni.”

A partnerség- a jovo kozos tervezése, dsszehangolt
fejlesztések Budapesten és a varostérséghben a
térstruktira kialakitasa, a térségi zoldovezet kialakitas
soran a kozlekedésfejlesztés a mar beépitett teriileten
valdsuljon meg.

A hatékony varosszerkezet kialakitisa soran a
meglévé erd6k maradéktalan megtartasaban nagy
szerepe lehet az infrastruktira halozat olyan tervezési
szemléletére, mely nem az erd0k karara probalja a
vonalas 1étesitmények elhelyezését biztositani. Az egyes
terliletegységek fejlesztése soran a  fejlesztéshez
sziikséges infrastruktira kialakitasat is a fejlesztéssel
érintett teriileten belill célszerii megvalositani, nem a
szomszédos erdd teriiletének rovasara.

A koncepcid csak a sziikséges mértékben (a hidnyzo halozati
elemek  miatt) tartalmaz olyan  kozlekedésfejlesztési
javaslatokat, amelyek beépitetlen teriileteket érintenek.

A barnamez6és beruhazasokat az erdészeti hatdsag
iidvozli, mivel ezek szamanak novekedésével a meglévo
erdok megtartasa konnyebb, illetve a jelenleg erddvel
nem boritott, de erdé Ovezet besorolas révén
hosszatavon erdonek kivant teriiletek esetében az
erddsithetdség megvalosithato.

Valaszt nem igényel.

-213-




A kornyezeti er6forrasok védelme soran torekedni kell
meglévo erdok tombszeriségének megorzeésére. Keriilni
kell a meglévd erd6tdmbok feldarabolasat, mely azok
ellendlld képességét, allékonysagat csokkenti, az erddk
kornyezet javitdo hatasat mérsékli. Az erdételepitések
soran a tombszerll elhelyezkedést elényben kell
részesiteni a keskeny, hosszu fonakkal szemben. Ezzel a
klimavaltozas kedvezotlen hatasai, az extrém iddjarasi
viszonyok karos hatasai, a motorizacié kedvezdtlen
hatasi csokkenthetéek. Az erdd mellé tervezett
beépitések estében célszerli figyelembe venni, hogy az
erd0 megtarthatosagahoz, ugyan akkor a kornyezd
beépités teljes értékll hasznalatdhoz a szélsé faktol egy
biztonsagi sav elhagyasa célszerti, melyben nem
szilkséges folyamatosan a fak kivagasa a kornyezd
funkciok biztositasahoz.

A koncepcio szempontjabol nem relevans, telepiilésrendezési
eszkozoket érintd vélemény.

A Budapest komplex szerepkorének megfeleld
kozlekedési rendszer megteremtése soran az
intelligens mobilitas, a kornyezetkimélé kozlekedési
modok kialakitasa soran a meglévé erdék veheték csak
alapul, hiszen az erdotelepitések, felujitaspotlo
csereerd6sitések csak jelentds id6 milva tudjak az erdék
kedvez0 hatasat produkalni.

Valaszt nem igényel.

Pest Megyei
Kormanyhivatal

Novény- és Talajvédelmi
Igazgatosaga

Talajvédelmi szempontbdl a legelényosebb a meglévo
infrastruktira elemek felhasznalasaval megvaldsulod
fejlesztés. Uj terméfoldteriiletek igénybevételét a lehetd
legkisebb mértékiire kell korlatozni.

A terv ezen szempontok messzemeno figyelembevételére
torekszik. A BTFK Javaslat (I. kotet) 6.4 pontjaban kiemelésre
keriilt a term6foldek védelmének fontossaga.

Uj terméteriiletek igénybevétele esetén:

a) Term6fold terilleten tilos a talaj humuszos
termorétegének engedély nélkiili eltdvolitasa.

b) Mezogazdasagi miivelési 4agban nyilvantartott
terlileten torténd beruhazasok épitési engedélyezési
eljarasaba a talajvédelmi hatosagot is be kell vonni. Az

Magasabb rendii jogszabalyban rendezett, épitési engedélyezési
eljarasokra vonatkozo észrevételek, melyek a koncepciot nem
érintik.
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¢épitési engedélyes tervben kiillon munkarészben kell
foglalkozni a teriileten taldlhatdé humuszos feltalaj
védelmével, a letermelés, a deponalas ¢s a felhasznalas
modjaval.

c) Mezogazdasagi miivelési agban nyilvantartott
terlileten torténd, 400 m2 -t meghaladd beruhazas esetén
humuszos termdréteg mentését megalapozé talajvédelmi
tervet kell késziteni.

d) A tervezett beruhazasok engedélyezési eljarasa soran
a talajvédelmi terv megallapitasai alapjan az engedélyes
tervben kiilon munkarészben kell foglalkozni a teriileten
talalhatd humuszos feltalaj védelmével, a letermelés, a
deponalas és a felhasznalas modjaval. Amennyiben
lementett humuszos feltalaj elszallitasra keriil, az adott
tétel vonatkozasaban talajvédelmi jarulékot kell fizetni
e) A lako- és gazdasagi teriiletek kijelolése kapcsan
vizsgalni kell a kornyezetben folytatott mez6gazdasagi
tevékenység hatasait a kés6bbi panaszbejelentések
elkeriilése érdekében.
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